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Socjolingwistyczny opis idiolektów 

w Ziemi El biety Poli Gojawiczy skiej 

Ziemia El biety wydana w 1934 roku to jeden z najlepszych utworów w do-

robku Poli Gojawiczy skiej. Powie  stanowi prób  epickiego spojrzenia autorki 

na sytuacj  spo eczno-ekonomiczn  i polityczn  na l sku w okresie pog biaj -

cego si  kryzysu gospodarczego lat trzydziestych ubieg ego stulecia. Dwudziel-

na kompozycja utworu wynika z wyodr bnienia dwóch, wzajemnie si  przenika-

j cych p aszczyzn tematyczno-fabularnych. W tek pierwszy obejmuje okres doj-

rzewania tytu owej bohaterki, kszta towanie si  cech jej charakteru i rodz cy si  

bunt wobec niesprawiedliwie urz dzonego wiata. Równolegle ukazane zosta y 

dzieje jej matki, która z upadaj cego warsztatu starzyków Ligenzów buduje do-

brze prosperuj ce przedsi biorstwo, zapewniaj c swej rodzinie coraz wy sz  

pozycj  spo eczn  i dostatnie ycie. Rozliczne kontakty kupieckie i towarzyskie 

Agnieszki przybli aj  czytelnikowi ycie warstwy mieszcza sko-inteligenckiej: 

kupców, in ynierów, lekarzy, urz dników. Mi dzy matk  i córk  narasta i po-

g bia si  konflikt. Wra liwa El bieta nie mo e zaakceptowa  zasad moralnych 

i spo ecznych panuj cych w rodowisku, w którym wyros a. Z w a ciw  m odo-

ci odwag  buntuje si  przeciw mentalno ci otaczaj cych j  ludzi i niesprawie-

dliwemu porz dkowi spo ecznemu. Punktem kulminacyjnym w przebiegu tego 

konfliktu jest opuszczenie przez El biet  rodzinnego domu. 

Drugi w tek dotyczy ycia osady robotniczej. Tu bohaterami s  robotnicy 

i ich rodziny, stra nicy graniczni, przemytnicy, a tak e bezimienni mieszka cy – 

s owem, najubo si. Wydarzenia, w których uczestnicz , ukazane zosta y w ten 

sposób, e obrazuj  ycie osady w okresie koniunktury gospodarczej l ska, ale 

przede wszystkim w dobie narastaj cego kryzysu, czego przejawem s  wi tów-

ki, redukcje, zamykanie kopal  i hut, bezrobocie, zdemolowanie budynku gmin-
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nego, walka z policj , rozbijanie i kradzie  sklepów, wreszcie (punkt kulmina-

cyjny tej cz ci) przej cie t umu protestuj cych przez granic . Osi  konstrukcyj-

n  powie ci, cz c  obie cz ci i oba w tki, s  losy Agnieszki. Jest ona co 

prawda postaci  reprezentatywn  dla rodowiska mieszcza skiego, ale dzi ki 

swej dzia alno ci filantropijnej, pracy w organizacji kobiecej matek-Polek, 

udziale w uruchomieniu kopalni „Witek” – wprowadza czytelnika w drugi w tek 

powie ci1. 

wiat przedstawiony w Ziemi El biety obejmuje kilkudziesi ciu bohaterów 

ró ni cych si  pochodzeniem spo ecznym, zawodem, wykszta ceniem, wiekiem, 

p ci , temperamentem, a niekiedy i narodowo ci , które to czynniki, podobnie 

jak region, w którym rozgrywa si  akcja powie ci, w uj ciu socjolingwistycz-

nym stanowi  podstawowe spo eczne determinanty idiolektów2. 

Termin idiolekt rozumiany jest na gruncie socjolingwistyki jako „ca y zbiór 

nawyków mownych pojedynczego indywiduum w czasie”3. A zatem poj cie 

idiolektu jako j zyka osobniczego jednostki w opisie struktury wypowiedzi lite-

rackiej4 pokrywa oby si  z zakresem poj : charakterystyka j zykowa postaci, 

indywidualizacja j zykowa postaci5. 

Metoda socjolingwistyczna, oprócz wymienionych wy ej determinant j zy-

kowego kszta tu wypowiedzi, wykorzystuje tak e teori  aktów mowy, przy 

czym istotn  rol  odgrywaj  tu pozaj zykowe sk adniki aktu mowy: sytuacyjne 

uwarunkowania wypowiedzi6. 

Dla bada  socjolingwistycznych wa na jest nie tylko j zykowa strona aktu 

komunikacji, ale tak e jego paralingwistyczne komponenty, takie jak wysoko  

tonu, mimika, gesty, charakterystyczne cechy wymowy. Spraw  oczywist  jest, 

e pozaj zykowe elementy idiolektu nie b d  obecne w bezpo rednich wypo-

wiedziach bohaterów literackich, lecz przesuni te zostan  do wypowiedzi odnar-

ratorskiej7. 

                                                 
1 A. Pryszczewska-Kozo ub, Pisarstwo Poli Gojawiczy skiej, Warszawa – Wroc aw 1980, s. 70–71. 
2 W. Luba , Socjolingwistyka jako metoda badawcza, „Socjolingwistyka” 1979, nr 2, s. 22. 
3 Definicja U. Weinchreicha, cyt. za: Z. Boksza ski, A. Piotrowski, M. Zió kowski, Socjologia 

j zyka, Warszawa 1977, s. 72. 
4 M. G owi ski, Poetyka a socjolingwistyka, „Teksty” 1979, s. 13. 
5 Definicj  tych terminów podaje H. Cie lakowa w cz ci wst pnej pracy: Charakteryzacja j zy-

kowa postaci w prozie polskiej w latach 1800–1831, Gda sk 1968, oraz S. B ba, który dokonu-

je opisu j zykowo-stylistycznych wyk adników tworz cych idiolekty bohaterów powie ci 

J. Iwaszkiewicza pt. S awa i chwa a, „Poradnik J zykowy” 1974, z. 6 i 7. Na ró nice pomi dzy 

idiolektem literackim a idiolektem wyst puj cym w obr bie j zyka potocznego, ywego wska-

zuje M. G owi ski, dz. cyt., s. 29. 
6 K. Pola ski, Miejsce socjolingwistyki w nauce o j zyku, „Socjolingwistyka” 1980, nr 3, s. 14. 
7 A. Chojnacki, Sytuacja mi dzyosobowa w powie ci – struktura, funkcje, znaczenie, [w:] Dialog 

w literaturze, red. E. Czaplajewicz, E. Kasperski, Warszawa 1978, s. 105. 
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wiat przedstawiony w analizowanej powie ci tworz  nast puj ce rodowi-

ska: 1) inteligencja, w sk ad której wchodz  lekarze Mika i Kubicki, in ynier 

Milecki, dyrektor Hollert i jego rodzina, stary i nowy farorz; 2) arty ci, do któ-

rych mo emy zaliczy  Biernackiego, El biet  i mistrza; 3) kupcy i w a ciciele 

przedsi biorstw produkcyjno-us ugowych, których w powie ci reprezentuj  

Agnieszka Ligenza, bracia Haleczkowie i ich rodziny, Trz siochowie; 4) urz d-

nicy pa stwowi, a w ród nich naczelnik Cybulla, komisarz policji Gromek, pod-

komisarz Isa ski, agent z Warszawy, stra nicy graniczni Buczek, Piontek i Czuma, 

urz dniczka z Wydzia u Opieki Spo ecznej, policjanci; 5) proletariat miejski, 

który reprezentowany jest przez s u b  domow  (Margreta, Misztolka, Alojz), 

czeladników i terminatorów (np. Gustek), ekspedientki (Elza, Hilda, Emma), 

ksi gow , przemytników (bracia Srokowie), murarzy (stary Szottka i jego syno-

wie), robotników i ich rodziny. 

Przy takim zró nicowaniu socjalnym bohaterów i uwzgl dnieniu geogra-

ficznej lokalizacji wydarze  fabularnych zasadnym b dzie pytanie o wykorzy-

stane przez Gojawiczy sk  rodki stylistyczno-j zykowe s u ce indywidualiza-

cji j zykowej poszczególnych postaci literackich. Ustalenie ich repertuaru z o y 

si  na opis poszczególnych idiolektów wyst puj cych w powie ci8. 

Jedn  z kategorii socjolingwistycznych wp ywaj c  na wariancj  j zykow  

jest etniczno  plemienna. Bohaterowie Ziemi El biety pod wzgl dem narodo-

wo ciowym stanowi  spo eczno  niezbyt zró nicowan . Tworz  j  przede 

wszystkim Polacy, niekiedy sympatyzuj cy z faszyzuj cymi Niemcami (np. 

Marta Haleczkówna, Frau Hebamme Angela Nazimowski)9. Dlatego na tle tej 

jednolitej grupy etnicznej wyró nia si  j zykowo yd Abram. Repliki Abrama 

imituj  mow  zasymilowanych ydów, cho  Gojawiczy ska bardzo oszcz dnie 

korzysta ze znanych w twórczo ci literackiej rodków j zykowych typowych dla 

tego stylu potocznej polszczyzny takich, jak np. wykolejenia gramatyczne10. 

                                                 
8 O wykorzystaniu metody socjolingwistycznej w badaniach nad stylem pisz  m.in. K. Dzie-

dzió -Zabierowska, O wykorzystaniu metody socjolingwistycznej do bada  nad stylem utworów 

M. Nowakowskiego, [w:] Studia i szkice o wspó czesnej polszczy nie, red. H. Wróbel, Katowice 

1982, s. 42–48; M. G owi ski, dz. cyt.; S. Grabias, T. Skubalanka, Spo eczne uwarunkowania 

stylów, „Socjolingwistyka” 1979, nr 2, s. 29–59; W. Luba , dz. cyt., A. Skudrzykowa, O aspek-

cie socjolingwistycznym w analizie utworów dialektyzowanych, „Socjolingwistyka” 1983, nr 5, 

s. 129–135, oraz tej e, J zyk za(pisany), Katowice 1994. 
9 Cho  jak zaznacza narrator: „Niemców tu te  maj  na dyrekcjach w bród, Francuzów, Cze-

chów…” (112). Cytaty i przyk ady w tym opracowaniu pochodz  z wydania dzie  zebranych 

Poli Gojawiczy skiej, Warszawa 1977. Cyfra oznacza numer strony. 
10 Por. uwagi S. B by o j zyku spolszczonych ydów, dz. cyt., s. 309; jak równie  rozwa ania 

W. Lubasia, Spo eczne uwarunkowania wspó czesnej polszczyzny. Szkice socjolingwistyczne, 

Kraków 1979, s. 157. 
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Efekt stylizacji uzyskuje pisarka dzi ki wprowadzeniu w wypowiedzi 

Abrama zda  pytajnych, deminutywów, wykrzykników i powtórze , ale przede 

wszystkim odwo uj c si  do mentalno ci ówczesnego rodowiska ydowskiego: 

Oj, czemu ma a panieneczka tak p acze? Buciki? No, no, sza! Abramek zrobi bu-

ciki. Co to b d  za buciki, aj, aj! ó te! Mama dobrodzika b dzie mia a pieni -

dze, to zap aci. Abram poczeka (14). 

Jednak najcz ciej reprezentowanym spo ecznym wariantem j zykowym 

w powie ci jest subkod gwarowy. Stylizacja na gwar  l sk  jest zdeterminowa-

na geograficzn  lokalizacj  prezentowanych wydarze  fabularnych. Niemniej 

jednak stratyfikacja spo eczna tego subkodu jest uwarunkowana nie tylko takimi 

czynnikami socjalnymi, jak region i typ rodowiska w miejscu sta ego zamiesz-

kania (osada), ale tak e struktur  opisywanej spo eczno ci. Dla wi kszo ci wy-

mienionych w cz ci wst pnej bohaterów literackich w powie ci gwara jest pod-

stawowym i jedynym kodem we wszystkich sytuacjach u ycia j zyka. Tylko 

gwar  pos uguj  si  przedstawiciele proletariatu miejskiego, m.in. Misztolka, 

Alojz, Margreta, Gustek, Buczkowa, bracia Srokowie, ma y Jork czy bezimienni 

mieszka cy osady robotniczej. Z pozosta ych grup spo ecznych wymieni  nale-

y mieszkaj cych na sta e urz dników pa stwowych, np. Cybull , Gromka, Si-

kor , stra ników (chocia  Czuma pochodzi „spod ruskiej granicy”), przy czym 

ich wypowiedzi mog  by  w ró nym stopniu nasycone gwaryzmami. Spo ród tej 

grupy wy czy  nale y opiekunki z sieroci ca, podkomisarza Isa skiego (jego 

wypowiedzi wyra nie kontrastuj  z replikami np. Trz siochowej, mówi cej tyl-

ko gwar ) oraz przyby ego ze stolicy agenta. 

Gwara to podstawowy subkod tak e dla przedstawicieli lokalnych kupców 

i drobnych przedsi biorców, jak chocia by ca ego rodu Haleczków czy Emmy 

i Willego Trz siochów. Równie  analizuj c repliki Agnieszki, nale y zauwa y , 

e najcz ciej korzysta ona z subkodu gwarowego, cho  odnajdziemy w jej wy-

powiedziach tak e wariant standardowy – potoczn  polszczyzn . Wariantyw-

no  idiolektu Agnieszki Ligenzy uwarunkowana jest jej biografi . Jako jedyna 

z przywo ywanych wy ej postaci literackich opu ci a rodzinne rodowisko, w -

druj c z m em po ca ej Polsce w poszukiwaniu pracy przy restaurowaniu ko-

cio ów. 

Zasadniczo z subkodu gwarowego nie korzystaj  przedstawiciele kr gów in-

teligencko-artystycznych, cho  uwik ani w ró nego rodzaju sytuacje, wykazuj  

si  du  kompetencj  j zykowo-komunikacyjn 11. Biernacki dla przyk adu 

sprowadzaj c Agnieszk  i Juliana na l sk, przedstawia ich córk  starzykom Li-

genzom, przechodz c na kod gwarowy: Oto jest El bieta – widz  to? Podziwej-

cie, podziwejcie – takiej dziouszki nie znajd  co dnia, ja wam to padom (17), 

                                                 
11 Por. K. Pola ski, dz. cyt., s. 14. 
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która to wypowied  bardzo dziwi i intryguje ma  El biet , niemaj c  wcze niej 

kontaktu z „takim” j zykiem. Innym przyk adem mo e by  sytuacja odwrotna, 

gdy Agnieszka w rozmowie z Hollertow  zmienia kod gwarowy na standardo-

wy: I bez co to tak? – ywo zapytuje Agnieszka i zaraz poprawia si  – A dlacze-

go?... (185). Pozostali bohaterowie nale cy do warstwy inteligencko-

artystycznej, cho  pos uguj  si  w codziennych sytuacjach komunikacyjnych j -

zykiem standardowym, doskonale rozumiej  subkod gwarowy, a nawet w ich 

idiolektach odnale  mo na elementy gwarowe, ograniczone g ównie do leksyki 

zwi zanej z realiami regionalnymi. Ani razu w powie ci nie pojawia si  leksem 

ksi dz, lecz jego regionalny odpowiednik farorz (tylko nowy farorz przybywaj c 

do osady, zapytuje o proboszcza), które to okre lenie odnajdziemy w replikach 

lekarzy czy Brunona Hollerta. Gwaryzmy, takie jak chocia by wurst czy brend-

ka (162), obecne s  w odosobnionych wypowiedziach El biety, pos uguj cej si  

wy cznie j zykiem standardowym w jego odmianie potocznej i literackiej. Po-

dobny kod reprezentuj  Hollertowie. Dzi ki narratorowi dowiadujemy si , e 

dyrektorowa Hollert nie pochodzi ze l ska, a ponadto wyra nie dystansuje si  

od przedstawicieli miejscowej warstwy mieszcza skiej – u ywa w stosunku do 

nich okre lenia ci ludzie (44). 

Stanis aw Dubisz wyk adnikom stylizacji gwarowej przypisuje w tek cie li-

terackim funkcje charakteryzuj ce i wyró nia w ród nich trzy podtypy, a wi c 

funkcj  socjologiczn , która uwidacznia spo eczne zró nicowanie przedstawia-

nego rodowiska; funkcj  etnograficzn , b d c  obyczajow  (etnograficzno-

folklorystyczn ) charakterystyk  opisywanej zbiorowo ci; wreszcie funkcj  psy-

chologiczn , s u c  indywidualizacji postaci12. 

Tak du e nagromadzenie w powie ci wyk adników stylizacji na gwar  l -

sk  ma swoje uzasadnienie w pozycji gwary w tym regionie. Dlatego nie maj  

wi kszego znaczenia takie czynniki socjalne, jak p e  czy wiek mówi cych gwa-

r , która na l sku podlega a i podlega szczególnej nobilitacji, podobnie jak kul-

tura regionu. Odwo ajmy si  do przyk adów z tekstu: Agnieszka staj c na czele 

delegacji pod aj cej do stolicy w sprawie farorza, przywdziewa strój na tak  

okazj  jedynie godny, czyli fartuchy damaszkowe, fa dzist  kieck  i jakl , czó ko 

i korale, i zausznice (125); El bieta maluje portret Margrety zatytu owany l -

zaczka, sama za  na dorocznym balu sztuki, który odbywa si  w Warszawie, po-

kazuje si  w regionalnym stroju mieszczki z ywca. Jak wykazuj  najnowsze 

badania, gwara l ska stanowi prymarny kod dla 94,7% l zaków13. 

                                                 
12 S. Dubisz, Stylizacja gwarowa w polskiej prozie trzydziestolecia powojennego, Wroc aw – 

Warszawa – Kraków – Gda sk – ód  1986, s. 41; jak równie  A. Skudrzykowa, O aspekcie 

socjolingwistycznym…, s. 129. 
13 B. Wyderka, O badaniach integracji j zykowej (postulaty metodologiczne), [w:] Gwary dzi , 

t. 1: Metodologia bada , red. J. Sierociuk, Pozna  2001, s. 145. 
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Gwara, podobnie jak i inne atrybuty ludzkiego zachowania (np. ubiór), jest 

rozpoznawalnym symptomem przynale no ci do okre lonej spo eczno ci. Bar-

dzo cz sto bywa przedmiotem warto ciowania negatywnego, jak chocia by w teorii 

deficytowej Basila Bernsteina14, ale jak zauwa a B. Wyderka „[…] tendencja do 

zachowania swojego j zyka jest jedn  z cech kulturowych spo eczno ci l skiej, 

co ró ni j  od nap ywowych grup ludno ci. Wynika ona mi dzy innymi z silnie 

zakorzenionej wiadomo ci w asnej odr bno ci etnicznej, ukszta towanej na po-

graniczu dwóch narodów, polskiego i niemieckiego, dwóch kultur i j zyków. 

W spo eczno ci l skiej gwara pe ni a i pe ni nie tylko funkcj  komunikatywn , 

w a ciw  j zykowi jako narz dziu komunikacji, ale równie  funkcj  prezenta-

tywn , ujawniaj c  przynale no  grupow  i odzwierciedlaj c  wi  spo eczn ”15, 

która ze szczególn  wyrazisto ci  przejawia si  w opozycji swoi–obcy. W po-

wie ci znajdziemy sytuacj , kiedy pijany szleper piwok grozi rzezi  obcym, 

obwiniaj c ich za trudno ci gospodarcze i bied  w osadzie, a ca  sw  z o  kie-

ruje pod adresem policjanta Sikory jako przedstawiciela w adzy (pod oknami je-

go mieszkania akurat przechodzi), na co Sikorzyna odpowiada: Te, piwok, moje 

dzieci ju  tu urodzone, to mi ich oszcz d cie aby? – Krew w nich gorolska! – 

wrzasn  – b dziem rzn  i zbyte! (112). 

W analizowanych idiolektach gwarowych obecne s  tak e liczne wtr cenia 

niemieckie. Wspó wyst powanie elementów obcego kodu w systemie komuni-

kacyjnym l zaków jest przejawem wielowiekowej interferencji j zykowej16, 

a zatem ich obecno  w replikach np. Herminii Haleczek (O Herr Jesu…, O Maatko! 

[220]), Elzy (Also... [60], Jessus, Pan Jessus [253]), Frau Hebamme Nazimow-

ski (kaffy [32], saal [31]) czy bezimiennych bohaterów powie ci (np. …frel! tu! 

eis bier i jeden koks! [52]) jest zjawiskiem naturalnym dla mieszka ców pogra-

nicza l sko-niemieckiego. 

Stylizacja gwarowa w Ziemi El biety ma bardzo szeroki zakres i dotyczy wszyst-

kich poziomów j zyka, a wyk adniki stylizacyjne podzieli  mo na na te, o za-

si gu ogólnodialektalnym, i takie, które w a ciwe s  tylko dla regionu l skiego. 

W zakresie fonetyki odnotowa  nale y wyst powanie samog osek pochylo-

nych, przy czym samog oska e ulega cie nieniu do i lub y w zale no ci od 

mi kko ci lub twardo ci poprzedzaj cej spó g oski, np. umisz (140), ni (49), 

wisz (49), przymiro  (274), bidzie (137), ty  (265), o yni (57); za  pochylone a 

ulega cie nieniu w kierunku samog oski o lub przed spó g osk  -j- w kierunku e, 

np. som (132), figlorz (50), loz  (63), czytoj (265), mosz (108), witej (220), dej 

(149). Inne wyk adniki stylizacyjne zwi zane s  z realizacj  samog osek noso-

                                                 
14 Por. K. Pola ski, dz. cyt., s. 15. 
15 B. Wyderka, dz. cyt., s. 145–146. 
16 Tam e, s. 146. 
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wych. I tak nosówka tylna wymawiana jest asynchronicznie nie tylko przed 

spó g oskami zwartymi, ale tak e w wyg osie, np. majom (28), wiedzom (28), 

mondrowa a (174). Jedynie w idiolekcie Alojza pojawia si  wariant z denazali-

zacj  tej nosówki w wyg osie: Noj wientszo (26) i przed spó g osk  zwart , przy 

czym artykulacja ustna ulega cie nieniu do u: pachnu  (234). Nosówka przed-

nia w pozycji przed spó g oskami zwartymi realizowana jest asynchronicznie, 

a jej artykulacja ustna mo e ulec cie nieniu do i//y, czyli eN > iN//yN: winte 

(26). Natomiast w wyg osie uwidacznia si  szeroka wymowa denazalizowanego , 

tzw. a nosowe, np. trocha (211), byda (211), która to cecha, w a ciwa gwarze 

l skiej, pe ni w tek cie funkcj  lokalizuj c . Z innych wyk adników stylizacyj-

nych odnosz cych si  do zjawisk fonetycznych wymieni  mo na jeszcze: przej-

cie grupy -ar- > -er-: poredzi  (26), poredzaj  (222), pomer a (169), pomerli 

(231) i grupy -dl- > -gl-: mgla a (119); fonetyk  mi dzywyrazow  ud wi cznia-

j c , ujawniaj c  si  w wymowie s owa posi kowego: jezde  (122); uszczelino-

wienie artykulacji tylnoj zykowej -k- > -x-: rechtorka (94); odmienn  ni  w pol-

szczy nie literackiej realizacj  r mi kkiego: bier (255); ci gni te formy cza-

sownika pój : pód  (65); w sk  wymow  samog oski o przed spó g oskami so-

nornymi oN > uN: kuniec (274); szerok  wymow  i w grupie iL > uL//eL: bele 

(120), tele (112), zagapiu  (120); mazurzenie: bedzies (267); protetyczne h- 

w imieniu El bieta: Ha bieta (234). 

W ród s owotwórczych wyk adników stylizacyjnych odnotowa  nale y 

szczególnie du  cz stotliwo  wyst powania partyku  wzmacniaj cych - //-ci, 

np. jakiego ci (151), to  (151), ady  (173), oraz - //- e, np. kiedy  (181), tako  

(26), to  (196), czyje  (253). Do innych zjawisk o charakterze ogólnodialektal-

nym zaliczy  mo na licznie potwierdzone formacje deminutywne, tworzone od 

podstaw rzeczownikowych, przymiotnikowych i przys ówkowych, np. powo-

lu ku (201), malutka (191), g busia (258), tykucie k  (189), takusie k  (27), 

dziouszka (112), farozicku (66), malu ka (202), z Panem Bóczkiem (192), ma-

mulka (50), wszy ciutko (33), synek (207), przy czym ostatni przyk ad wykazuje 

nacechowanie regionalne, podobnie jak spieszczone formy imion metrykalnych 

typu Francek (39), Karlik (39), Pietrzyk (81), Gustlik (269). Zabarwienie dialek-

talne maj  tak e formacje stanowi ce odm owskie okre lenia kobiet z przy-

rostkami ogólnogwarowymi -owa: Buczkowa (254), piwokowa (250), Cybullo-

wa (250), Sobierajowa (100), Czaplowa (67), Ligenzowa (102), Misztolowa 

(150), Haleczkowa (183), -ina//-yna: Sikorzyna (113), Czaplina (100), Sroczyna 

(238), -ka: Misztolka (104), czy okre lenia córek z przyrostkami -anka: Ligen-

zianka (43), -ówna: Haleczkówna (183). Z innych zjawisk j zykowych o charak-

terze s owotwórczym stanowi cych wyk adniki stylizacji gwarowej wymieni  

nale y produktywno  formantu -  w formacjach odnosz cych si  do istot m o-

dych, np. dziewcz  (83), ch opi  (80), dzieci  (254), przyrostek -ak (w postaci 
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gwarowej z a pochylonym do o): czytok (118), autok (118), winiok (97), przy-

rostek -any w przymiotnikach materia owych, np. p ótniany (42), wzmacnianie 

zaimków i przys ówków sufiksem -k: gdziesik (113), cosik (222), zarozki (98), 

inne ni  w j zyku literackim przedrostki w formach werbalnych, np. strzymaj  = wy- 

trzymaj  (211), struty = zatruty (215), zacich y = ucich y (178), oraz wyst po-

wanie form skróconych lub odmiennie ni  w j zyku ogólnopolskim derywowa-

nych, np. tera (237), lepi (250), trzebno (15), potrza (203), dzisia (97), co mo na 

rozpatrywa  w kategorii stylizacji na j zyk gwarowy, jak i potocznej, niestaran-

nej wymowy. 

Jednym z najcz ciej wyst puj cych fleksyjnych wyk adników stylizacyj-

nych jest ruchomo  ko cówek osobowych w odmianie czasowników w czasie 

przesz ym, przy czym ko cówka poprzedza zwykle czasownik i wzmacniana 

bywa przez dodanie partyku y - e, np. Nawet- em nie je dzi a do stolicy (207), 

com zjad a (135). Omawiana cecha ma charakter ogólnodialektalny, podobnie 

jak wyst powanie zako czenia -m w 1. osobie liczby mnogiej w formach trybu 

oznajmuj cego i rozkazuj cego, np. pu cim (267), bydziem (181), pójdziem (274). 

Natomiast cech  regionaln  (funkcja lokalizuj ca) jest aorystyczne -ch obecne 

w formach czasu przesz ego i przede wszystkim trybu warunkowego, licznie po-

twierdzone w tek cie, np. Jak ech by  tak malu kim synkiem, to aby jedna ulica 

Ko cielna by a (102), Nie jest ech taki g upi (59), Mia ech Noj wintszo Panien-

ke, zabrali. Mia ech trzy winte Tereski, to … (26), …my lo ech sobie (181). 

Z pozosta ych wyk adników stylizacyjnych o charakterze fleksyjnym wy-

mieni  mo na formy liczby podwójnej rzeczowników, np. plecyma (212), dwa 

garnitura (52); szerszy ni  w j zyku literackim zakres wyst powania ko cówki -ów, 

np. kurwów; z o on  odmian  s owa posi kowego, np. som e cie artyst  (262), 

Som e cie w prawie (196); rozchwianie kategorii rodzaju m skoosobowego, np. 

My my jeno przyszli, czy cie wy som za tym… I Agnieszka poprosi a je do ba-

wialni (77), He, jak em to mio  nie zadba , to ech ich [o drzewach] som sadzi  

(99); w a ciwe dla gwar formy czasowników z koniugacji -am, -asz typu: po-

k aduje (68), zamiarujesz (196); bezko cówkowe formy fleksyjne rzeczowni-

ków w wyra eniach przyimkowych: do dom (46), na ziem (250); w zakresie 

fleksji zaimków osobowych i zaimka zwrotnego formy z nosówk  w pozycji po 

przyimku, np. o ci  (140), na si  (149), dla ci  (190). 

Stylizacja gwarowa obejmuje zjawiska sk adniowe, które nale y rozpatry-

wa  cznie z wyk adnikami stylizacji na j zyk potoczny, gdy  oba te warianty 

j zyka reprezentuj  subkod mówiony i uwarunkowane s  okoliczno ciami, w ja-

kich przebiega akt ywej mowy, w której elementy j zykowe mo na uzupe ni  

lub zast pi  rodkami pozaj zykowymi. Znaczn  rol  odgrywaj  tu sytuacyjno  
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i spontaniczno  wypowiedzi ustnych, wymienno  ról pomi dzy nadawc  i od-

biorc , ich postawa emocjonalna i poziom intelektualny17. 

Do wyk adników gwarowej stylizacji sk adniowej zaliczy  mo na wyst po-

wanie w dialogach konstrukcji bezprzyimkowych typu: rodzice doma (237), 

elips  s owa posi kowego, np. Kiej  taki mondry (195), Sama  – taka! (165), 

odmienny ni  w j zyku literackim szyk wyrazów, czego przejawem jest wcze-

niejsze miejsce ko cówek czasu przesz ego czasowników i czenie ich ze 

spójnikiem lub innym wyrazem zajmuj cym pierwsze miejsce w zdaniu, np. To-

em ci tu dzieci swe przyprowadzi … (195), Có em to ci zawini a… (238). Ta 

sama zasada obowi zuje w odniesieniu do enklityk: mi , ci , si , np. to ci  pu-

cim (267), Ady  ci one krosty zesz y (173), …by ci  kto nie wyrzn  (112). Tu 

tak e zaliczy  nale y prepozycj  przydawki dope niaj cej, np. na piórek darcie (251). 

Cech  w a ciw  dla wi kszo ci gwar i dialektów jest brak rozró niania za-

kresu u ycia przyimków bez i przez, czego liczne przyk ady odnajdziemy w tek- 

cie powie ci, np. Bez co tak? Ma jej to pomóc? (112), Bez co to si  turbujesz – 

pyta i dotyka wyci gni tymi palcami zielonego munduru – bez to? (191). Do 

rodków syntaktycznych obj tych stylizacj  gwarow  zaliczy  nale y tak e w a-

ciwe gwarom wska niki zespolenia, np. atoli (157), azali (67), jeno (157), ino 

(150). Ubóstwo lub bogaty repertuar rodków zespolenia w idiolektach bohate-

rów wi e si  z okre lonym stopniem sprawno ci j zykowej mówi cych. 

Jednym z wa niejszych wyk adników stylizacji sk adniowej w powie ci jest 

stosowanie form grzeczno ciowych pluralis majestaticus zgodnie z realiami 

regionalnymi. Formie ogólnopolskiej pan – pani i ogólnogwarowej wy odpo-

wiada na l sku forma oni (z niemieckiego Sie)18. Konstrukcja ta jest po-

wszechnie stosowana w replikach bohaterów literackich pos uguj cych si  ko-

dem gwarowym. Jedynie Agnieszka i wy si urz dnicy pa stwowi korzystaj  ze 

wzorca ogólnopolskiego, a nawet w kontaktach zawodowych mog  pojawi  si  

jeszcze inne warianty, b d ce przejawem wi zi zawodowej mówi cych, np. ko-

misarz Gromek w rozmowie z agentem zwraca si  do rozmówcy: ja koledze po-

wiem co  lepszego… (210), za  Agnieszka w oficjalnych rozmowach korzysta 

tylko ze wzorca ogólnopolskiego: Mam wiadków, panie komisarzu, pan s yszy? 

                                                 
17 Por. uwagi S. Urba czyka, Zarys dialektologii polskiej, wyd. 7, Warszawa 1984, s. 55; a tak e 

E. Gajdy, Elementy j zyka mówionego w wybranych opowiadaniach Jana Boles awa O oga, 

[w:] Temat wiejski w literaturze polskiej, red. A. Niewolak-Krzywda i S. Reczek, Rzeszów 

1978, s. 75–91; T. Ampel, Stylizacja sk adniowa wypowiedzi narratora ludowego (na przyk a-

dzie wybranych powie ci J. Mortona, Z. Wójcika i T. Nowaka, [w:] Temat wiejski…, s. 57–73. 

Cennym opracowaniem traktuj cym o j zyku mówionym jest publikacja K. Pisarkowej, Sk ad-

nia rozmowy telefonicznej, Wroc aw 1978. Wed ug S. Dubisza stylizacj  gwarow  i kolokwia-

lizacj  nale y traktowa  cznie, por. S. Dubisz, Stylizacja gwarowa…, s. 63. 
18 Por. S. Urba czyk, dz. cyt., s. 62. 
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(147), podobnie jak jej interlokutor w przywo anej scenie, w której Agnieszka 

wypytuje o aresztowanego Gustka: Pani chyba nie wie, co mówi? (146). Oma-

wiana tu konstrukcja pluralis majestaticus oni obowi zuje nawet w relacjach ro-

dzinnych, cho  zaznaczy  nale y, e w odosobnionych przyk adach pojawia si  

w replikach wariant ogólnogwarowy wy, np. Przynie li cie to mi co, tata? Kupi-

li cie em y? (265), ale np. bracia Haleczkowie w chwili pojednania pos uguj  

si  formu  grzeczno ciow  oni: Darujom – rzecze pierwszy dobroduszny kuzyn 

Haleczek i wyci ga d o . – Darujom – odpowiada rozczerwieniony nagle Wil-

helm (61). Formy oni u ywa si  nie tylko w wypowiedziach bezpo rednio skie-

rowanych do odbiorcy, ale tak e wtedy, gdy tre  komunikatu dotyczy osoby, 

któr  si  chce uszanowa , np. ma y Jork: Dzisia pan rechtor postawili mi bardzo 

dobrze (97), stary Alojz pyta Agnieszk : Kiedy  wracaj  El bieta? (181), a dla 

porównania doktor Kubicki pyta o to samo, pos uguj c si  konwencj  ogólno-

polsk : Kiedy panna El bieta wraca do osady? (184). Formy grzeczno ciowe 

przestaj  obowi zywa  w sytuacjach konfliktowych, gdy adwersarze wyra aj  

negatywne postawy i emocje, co w warstwie werbalnej przek ada si  na zmian  

form adresatywnych. K óc ce si  Buczkowa i Sroczyna rezygnuj  z form 

grzeczno ciowych, przechodz c na ty: e  ty  nóg nie po ama a d c tutaj? 

Podziejcie! Masz to czo o, ty zbóju, pokazywa  si  w ty izbie? – Có em to ci za-

wini a? – pyta Buczkowa niewinnie – Co  mi zawini a – wrzeszczy Sroczyna – 

Wisz to dobrze, no! Klekta  o tym nie trzebno! To ci tylko rzek , e niech mi 

dziecka zdychaj , a ci nie dom! (238). Uzewn trznieniu postawy nadawcy s u  

tak e wykrzyknienia i zdania pytajne, co dobrze ilustruje powy szy cytat. Sy-

gna y konatywne mog  niekiedy przybiera  wyra n  barw  emocjonaln , staj c 

si  obra liwymi epitetami lub wyzwiskami, np. stara prukwo (150), Pieronie! 

Kaj  ty  jest, gi dzie piero ski (64), po có e  tam loz , pytam si . Chodzisz ono 

wsz dy, przysrywasz ka demu jednemu, srocz jezde … (63)19. Forma adresatyw-

na ty mo e tak e wiadczy  o poufa o ci i bli szej znajomo ci rozmówców, np. 

doktor Mika w zale no ci od konsytuacji zwraca si  do Agnieszki, u ywaj c 

formy pani lub przechodz c na ty, podobnie Emma Trz sioch: w ober y, przy 

s u bie zwraca si  do komisarza Isa skiego, pos uguj c si  form  pluralis maje-

staticus oni, za  w sytuacji, gdy kochankowie s  bezpieczni od spojrze  niepo-

trzebnych wiadków, zwraca si  do rozmówcy: Co ci to? roztomi y mój, co ci? (190). 

Cech  regionaln , o wyra nej funkcji lokalizuj cej, jest wplatanie w repliki 

mówi cych niemieckiego ja ‘tak’, co nadaje wypowiedziom swoisty rytm, do-

skonale imituj cy l sk  mow , np. No ja, osada powi ksza si  i powi ksza 

                                                 
19 Przyk adem uzewn trznienia gwa townych uczu  mo e by  wybuch Juliana na wie  o tym, e 

El bieta nie chce wraca  do szko y: Nic tu po dziecku! niechaj wraca! […] A ty  jak pragn a!? 

– wybucha ojciec – czy ma to by  El bieta ma pic  jak , He? Tego by  chcia a!? Nie! […] Có  

tu ma El bieta do roboty? (46). 
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(102), Trzy domy w rz dzie i nie rozchod cie si , ja (102). Cecha ta, podobnie 

jak i wy ej omówione, uwidaczniaj  si  nie tylko w dialogach bohaterów lite-

rackich, ale tak e w warstwie odnarratorskiej. Gojawiczy ska cz sto bowiem 

korzysta z mowy pozornie zale nej, co pozwala na zbli enie narratora do wiata 

przedstawionego, jak równie  na obecno  wyk adników stylizacyjnych w tych 

partiach powie ci, w których narrator ods ania czytelnikowi my li poszczegól-

nych postaci. Przywo ajmy odpowiednie przyk ady z tekstu: Gniew teraz o lepia 

matk . Czy  na to r ce sobie urabia a, by jej dzieci  zawsze gdzie  przebywa o 

pomi dzy obcymi? El bieta nie jest dzieckiem, niech stanowi o sobie, ja, kiedy 

sama idzie na takie ryzyko, trza jej da  wol . He, nie b dzie z niej poszturchad o, 

winni si  z tego cieszy , niech e spróbuje swych si . I bez co to ma nie wraca  do 

dom rych o. Ski  czego owo g upie gadanie, co? (46); Agnieszka od a usta: jest 

to atoli pobo no ?! Po namy le uprosi a Sikor  o dalszy sekret: chodzi o cz eka 

zb kanego na umy le, cz eka, któremu ponadto brak trzy wierci do mierci (159). 

Elementem stylizuj cym na yw  mow  s  wypowiedzenia pojedyncze. Tak 

jest i u Gojawiczy skiej. Zw aszcza wtedy, gdy rozmowa realizuje funkcje in-

formacyjne. Krótkie repliki imituj  naturaln  rozmow  i dobrze komponuj  si  

z tzw. gestami fonicznymi, wszelkiego rodzaju wykrzyknieniami20, np. – Nie wisz 

to nowiny? – Nowiny? – Ano, nowiny… Sroki obydwaj padli tej nocy na granicy. 

(205), Hm, …Tak jest, isto (175), E, na to znajdzie si  rada (81), Oho, dobra 

z niej niewiasta, z tej Agnieszki (113). 

Na charakter kolokwialny wypowiedzi bohaterów literackich sk adaj  si  

tak e powtórzenia i szeregi, które s u  podkre leniu ilo ci czego  lub czasu 

trwania czynno ci, np. b d  ja mie  na jesie  roboty a roboty (65), Takimi rze-

czami nigdy a nigdy si  nie trudni  (140), Ha bieto, b dziesz ty mie  ogród 

a ogród! (89), walisz a walisz (80), byda czyni  a czyni  (211), jak równie  para-

lelizmy sk adniowe typu: A ty siedzisz i resz, i wieprzowink  w brzucho pchasz 

i wszy ko ci jedno! […] I nikogo ju  na granicy nie ujrzysz, tylko mnie i mnie. 

I moj  bab ! (194). 

Naturalno  dialogów wprowadzaj  tak e potoczne wyra enia i zwroty, ma-

j ce niekiedy charakter parentetyczny i anaforyczny, niekiedy ekspresywny, np. 

…j zorem swym bry nie byle co (80), czy farorz taki, czy owaki (230), jaki  taki  

zarobek (218), Ano – rzecze Alojz – czy to Ha bieta pisuje? Powiadaj , ze ni, ni. 

Nie pisze, ni o nij s ychu dychu (234), a jak ni, to ni (267), co  nieco  p ócien 

(195), ani ni ni (196), Pilnuj, szewcze, kopyta (156), Czym skorupka za m odu 

nasi knie… (70). Podobn  funkcj  pe ni  repliki rozpoczynane spójnikami. 

                                                 
20 A. Nowakowska, Stylizacja na j zyk mówiony w polskiej powie ci wspó czesnej. Zarys proble-

matyki, [w:] Studia nad sk adni  polszczyzny mówionej, Wroc aw – Warszawa – Kraków – 

Gda sk 1978, s. 256. 
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Liczne przyk ady znajdziemy w idiolekcie Agnieszki, ale tak e i innych postaci 

literackich. Mo na je traktowa  jako sygna y kontynuowania dialogu lub jako 

przejaw niskich kompetencji j zykowych nadawcy. Natomiast sygna ami rozpo-

cz cia wypowiedzi s  ró nego rodzaju odwo ania do rozmówcy, np. – Wiedzom, 

s owo jeno tylko doktorowi Mice rzek a… (113), Ale co wam powiem, to wam 

powiem, e na ch opów to ju  lep jaki  posiada. I kto by to by  przypu ci ? (113). 

Na wzór j zyka mówionego ogranicza pisarka wyst powanie grup nominal-

nych z przymiotnikami w funkcji atrybutywnej, co z kolei stwarza sytuacje do 

pos ugiwania si  zaimkami deiktycznymi, np. Co si  ty  ta dziouszka nacierpi! 

Lecz by  mo e, e od tych ma ci krosty te pójd  furt! (112). 

Stylizacj  na j zyk potoczny jest u ycie zaimka jak w miejsce zaimków 

kiedy, gdy, wprowadzaj cych zdania okolicznikowe czasu, np. Jak ech by  tak 

malu kim synkiem, to aby tu jedna ulica Ko cielna by a (102), lub zaimka co 

w funkcji który, wprowadzaj cego zdanie podrz dne przydawkowe21, np. Wie-

dzom Buczkowa – mieje si  mamka gminna – e cie som chyba jedna jedyna 

niewiasta lubna, co te wyprawki od Agnieszki dosta a. (196), Tego, co mi pod 

nogi ciepn li, wzie abych (237). Imitacji ywej potocznej rozmowy s u y tak e 

elipsa22. W dialogach wyst puj  wypowiedzi pozbawione elementu werbalnego, 

co uwarunkowane jest albo niesamodzielno ci  zdania w dialogu, albo konsytu-

acj , jak w poni szym przyk adzie: Elzie ani przez my l nie przesz o, i  dzieci , 

które piel gnuje na r ku, jest dzieci ciem El biety. […] – Czyje  ono? – pyta . – 

Moje odpowiada El bieta (253). 

Stylizacja sk adniowa zwi zana z wykorzystaniem form gramatycznych hi-

potaksy i parataksy w czeniu zda  podporz dkowana jest tak e charakterysty-

ce socjalnej postaci literackich23. Przewaga jednej lub drugiej konstrukcji sk a-

dniowej wskazywa  mo e na takie cechy socjalne bohaterów, jak: wykszta ce-

nie, obycie kulturalne, kompetencje j zykowe nadawcy. W idiolektach bohate-

rów literackich spoza kr gów inteligencko-artystycznych przewa aj  najprostsze 

konstrukcje, najcz ciej parataktyczne czne, w a ciwe dla ludzi prostych, nie-

wykszta conych, pos uguj cych si  na co dzie  kodem gwarowym. Innym prze-

jawem niskich kompetencji j zykowych jest np. przytaczanie cudzych lub w a-

                                                 
21 Z. Klemensiewicz, Niektóre w a ciwo ci ch opskiej mowy potocznej, „J zyk Polski” XLVI, 

1966, s. 245–255. 
22 H. Jarosz, Elipsa w j zyku mówionym, „J zyk Polski” LXVI, 1986, z. 1–2, s. 39–46. O kon-

strukcjach nominalnych wprowadzanych przez elips  pisze A. Pospiszylowa, Uwagi o funkcji 

wypowiedze  nominatywnych w polskim j zyku literackim, „J zyk Polski” LIV, 1974, z. 4, 

s. 252–262. 
23 Por. Parataksa a hipotaksa, [w:] Gramatyka wspó czesnego j zyka polskiego. Sk adnia, red. 

Z. Topoli ska, Warszawa 1984, s. 238–240. 
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snych my li w formie mowy zale nej, jako atwiejszego sposobu wys awiania 

si , np. Ja em to i my la a: Co ji tam po dziecku? (237)24. 

Stylizacja na j zyk mówiony uwidacznia si  tak e w na ladowaniu w kodzie 

pisanym kodu mówionego (wyrazy d wi kona ladowcze, zawieszanie g osu, 

zamilkni cia itp.), np. Tu jestem! Tuuu! (11), A gul gul gul – rechoce Czuma (196), 

Czy… wyczerpano wszystkie rodki… w poszukiwaniu?, (260) Ag-nie-szka? (174). 

Opis idiolektów dope niaj  informacje o charakterze paralingwistycznym, 

dzi ki czemu dowiadujemy si  np., e g os Buczkowej jest piewny (153), Cza-

plowej rozwa ny (153), Agnieszki za  d wi czny (230), a Wilhelmowej gdakli-

wy (131). 

Wszystkie analizowane tu wyk adniki stylizacji na subkod gwarowy lub po-

toczny sprowadzaj  si  do zjawisk j zykowych, które spe niaj  warunki auten-

tyczno ci lub prawdopodobie stwa wyst powania na obszarze, gdzie rozgrywa 

si  akcja. Tak te  jest w przypadku stylizacji na p aszczy nie leksykalnej. G ów-

n  grup  leksykalnych wyk adników stylizacyjnych w powie ci stanowi  dialek-

tyzmy i uzupe niaj ce je archaizmy, np. bodaj (274), cecka  si  ‘pie ci  si ’ 

(211), czelad  (147), cz ek (110), folgowa  ‘pob a a ’ (173), galancie ‘ adnie, 

zgrabnie’ (169), huk ‘mnogo ’ (235), isto ‘pewnie’ (40), kiecka (189), krom 

‘oprócz’ (189), legn  ‘po o y  si ’ (18), miast (112), mnogo  (33), napitek 

(61), ongi (67) // ongi  (179), pierwej ‘wcze niej’ (21), pochlepta  (251), pra-

sn  ‘rzuci ’ (196), przyodziewek (189), psiniec (54), ski  ‘dla, z powodu’ (256), 

srogi ‘wielki’ (103), sromota (202), tedy (56), turbowa  ‘frasowa ’ (191), tyli 

‘tak wielki’ (103), ugwarza  (181), ukontentowanie (49), wrychle (28), wymiar-

kowa  (139), wyzwoliny (157), zabaczy  ‘zapomnie ’ (26), za  ‘znowu’ (190), 

zborgowa  (13), zdatny (49), zdycha  (111), re  (194). Istotn  rol  odgrywaj  

te  regionalizmy, np. cera ‘córka’ (170), czó ko (111), farorz ‘proboszcz’ (66), 

frelka ‘panna’ (65), furt ‘precz’ (112), kó ko ‘rower’ (101), kuca  ‘kaszle ’ 

(103), prza  kogo ‘kocha  kogo’ (239), starzyk ‘dziadek’ (64), synek ‘ch opak’ 

(64), a w ród nich te leksemy, które gwara l ska przej a z j zyka niemieckie-

go, np. ja ‘tak’ (239), luft ‘powietrze’ (99), mantel ‘p aszcz’ (65), sztraf ‘kara’ 

                                                 
24 O prostocie i braku wykszta cenia mieszka ców osady, nawet tych z warstwy kupieckiej, niech 

wiadcz  przemy lenia Agnieszki i uwagi narratora: …ciemni i pro ci ludzie tutejsi nie rozu-

mieli ca ego splendoru i zaszczytu spadaj cego na dom Ligenzów. – Ym… wi c El bieta malu-

je? – pytano. Ano, czy  nie malowa  te  stary Ligenza, czy nie zdobi  poz otk  ram i gipsowych 

figur? – Wst pi a wi c na t  sam  drog , co ojciec. – rzek  ten i ów. – Tak, lecz nie jest to to 

samo – t umaczy pani Agnieszka – ca kiem inna sprawa. Malarstwo wieckie – Kiwano w zro-

zumieniu g owami. – Znaczy si , miast wi tych, maluje ona zwyk ych ludzi? – Nie, nie mieli tu 

poj cia, co znaczy: sztuka. (179) […] – El biet  zainteresowa  si  sam mistrz – rzecze Agniesz-

ka do ciotki Herminie Haleczkowej […] Nie powiedzia a nawet – aaa! adnego podziwu. Al-

bowiem w osadzie by o tu mistrzów sporo w swoim fachu. Co krok na wywieszce pod nazwi-

skiem widnia a ta godno . Owszem, ludzie jak si  patrzy – ale nic ponadto (183). 
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(67). Dodatkowo w tek cie powie ci odnale  mo na liczne kolokwializmy, do-

pe niaj ce stylizacj  gwarow  i regionaln , np. fajnie (27), gadka (66), g ba 

(101), od  si  ‘nad sa  si ’ (117), p ta  si  (183), pysk (112), robota (22), 

skrzynia ‘wi zienie’ (243). W warstwie frazeologicznych wyk adników styliza-

cyjnych wyró ni  nale y wyra enia, np. na szpas ‘dla artu’ (54), frelka fechto-

wana ‘szykowna panna’ (65), do zadku (252), gorolska krew (112), ksi ka do 

szparowania ‘ksi eczka oszcz dno ciowa – szparowa  oszcz dza ’ (53), po 

wiela (52), do tych pór (55), lada jaki (33), psie figle (146), taki i owaki (33), 

niepodobny do si  (81), w mig ‘wnet’ (101); zwroty, np. i  u kogo na pasku 

‘by  od kogo  zale nym’ (185), i  furt (112), obla  interes ‘opi ’ (101), za mi  

papierosa (69), zala  chroboka (65), wzi  si  do roboty (205), da  pozór 

‘zwróci  uwag ’ (149), spa  z nieba (23), sta  o kogo (139), zbija  b ki (108), 

mie  czo o ‘mie  odwag ’ (238), by  w prawie (235), zwija  chor giewk  (211), 

by  u kogo w kieszeni (13), gni  w skrzyni (274), gada  do rzeczy (270), mia  

si  do rozpuku (133), sta  tyle, co o psi pazur (51), mie  fiub dziu w g owie (22), 

oraz ekspresywa w postaci apostrof i wykrzyknie , np. Je y  Maryjko! (52), 

psiakrew! (158), gizd piero ski (31), Pierona na nich nimo! Kary boski na nich 

nimo! (218). 

J zyk bohaterów literackich w Ziemi El biety poddany zosta  dalszej indy-

widualizacji. Na idiolekty poszczególnych postaci obok kodu standardowego (li-

terackiego lub potocznego) b d  gwarowego sk adaj  si  elementy j zykowe, 

b d ce wynikiem przynale no ci mówi cych do ró nych grup spo ecznych 

zwi zanych wi zi  zawodow  lub implikowane przez kontekst sytuacyjny. 

Przyk adem wariantywno ci j zyka uzale nionej od konsytuacji mog  by  wy-

powiedzi Agnieszki o Biernackim: gdy oczekiwa a na jego powrót i wiadomo  

o pracy dla Juliana Narzeka a, e praca ojca i ich wy ywienie zale y od takiego 

wartog owa, pó g upka, lekkomy lnika, jakim jest „ten” Biernacki, który pewnie 

p ta si  po stolicy ze swymi lafiryndami (14), ale gdy otrzyma a list, w którym 

malarz informowa  o pracy i rodzinie na l sku ...nie mówi ju  „ten” Biernacki 

tylko „pan” Biernacki i przyznaje, e to cz owiek wy mienity… (16). 

Okre lone miejsce mówi cych w strukturze spo ecznej determinuje ich za-

chowania mowne i nacechowanie idiolektów elementami subkodów zawodo-

wych. Stylizacja rodowiskowa ogranicza si  g ównie do wyk adników leksy-

kalnych, których cz sto  wyst powania w powie ci nie jest ju  tak du a, jak 

w przypadku stylizacji gwarowej czy potocznej. I tak w wypowiedziach lekarzy 

Kubickiego i Miki, którzy w codziennych kontaktach pos uguj  si  polszczyzn  

potoczn 25, odnajdziemy terminologi  medyczn : choroba nerwowa (240), 

przywraca  do przytomno ci (229), chory (134), pacjent (134), nieumiej tny za-

                                                 
25 Mika zwraca si  np. do Buczkowej: – P odzicie si  jak króliki, psiakrew! (158). 
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bieg (151), uszkodzenie (154), protokó  z sekcji zw ok (164), nadwer ony sys-

tem nerwowy (229). 

Elementy j zyka urz dowego pojawiaj  si  g ównie w wypowiedziach 

urz dników, policjantów i stra ników, przy czym w wielu przypadkach s ownic-

two urz dowe nak ada si  na podstawowy kod mówi cych: gwar  lub potoczn  

polszczyzn . Przywo ajmy odpowiednie przyk ady z tekstu powie ci: wnie  

skarg  (147), zatrzyma  kogo (145), dobro ledztwa (159), wycieczki patrolowe 

(158), by  przyprowadzonym (145), mie  wiadków (147), protoko y, meldunek 

policjanta, przeprowadzi  ledztwo (147), przeprowadzi  dochodzenie (163), 

sprawdzi  fakty (207), rewidowa , przemyt, podda  rewizji (68), zej  ze s u by 

(68), urz d celny (68), siedzie  do sprawy (207), by  obserwowanym (207), kon-

frontacja, aresztowa , zamieszana przypadkowo w spraw  (208), g ówny oskar-

ony (208), przedstawi  dowody (208), s dzia ledczy, agent (208), obci a  

(208), zameldowa  w adzy (124), alibi (174), za da  posi ków (124), zielona 

granica, interwencja (209), „w my l powy szego” (209), typowe dla stylu urz -

dowego formy bezosobowe: aresztowano, znaleziono (208), nie ujawniono 

(209). Dobrym przyk adem mo e by  rozmowa dwóch stra ników: – Som e cie 

w prawie – pyta rzetelny Piontek – i wyje d a z przepisami. – W adzy trzebno 

meldowa . A ty, Czuma, pód  mi zaraz na placówk  i meldunek o zaj ciu ze Sro-

kami z ó  (196). W ród przedstawicieli s u b granicznych pojawiaj  si  komen-

dy w a ciwe dla mundurowych, np. baczno ! (175), Tak jest, panie przodowni-

ku! (175), Sta ! Sta ! (274), Rozchodzi  si , rozchodzi  si  – jazda! (273). 

W wypowiedziach malarza Biernackiego, który korzysta zwykle z kodu 

standardowego, widoczne s  leksemy zwi zane ze sztuk , g ównie z malar-

stwem, np. kapitel (69), g owica (70), utrwali  (17), p dzel, p ótno (75), portret 

(74), reprodukcje rze b […] z galerii wiata (86), artysta malarz (161), obraz 

p dzla… (152), sztalugi (71). 

Przyk adem innego socjolektu mog  by  te leksemy, które odnajdziemy 

w wypowiedziach Brunona, El biety czy agenta, a które odnosz  si  do dzia al-

no ci komunistów, np. program partii, rozwija  dzia alno , bibu a (209), dzia-

alno  polityczna (201), o rodek pracy (209), przewrót, rewolucja (115), kartka 

agitacyjna (236). 

W tek cie powie ci odnale  mo na tak e s ownictwo w a ciwe warstwie 

kupieckiej, np. sumowa  rozchód i dochód (25), ksi ka buchalteryjna (25), 

ksi ka rabatowa (28), klienci (242), obroty (242), ekspedientki (200), by  na 

sk adzie (143), ma y handel (26), da  podwy k  (80), firma (79), surowce, towa-

ry (79), sprzedane w sezonie (21), zwi kszy  personel (21), interesy id  znako-

micie (144), uregulowa  rachunek (50), fachowiec (242), terminator (202). 

Indywidualizacja j zykowa postaci literackich w Ziemi El biety obejmuje 

równie  zjawiska takie, jak charakterystyczne powiedzonka lub cz sto powta-
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rzane przez mówi cych wyrazy, np. Biernacki lubi zwraca  si  do El biety: mo-

ja pi kna damo (69), a Cybulla za  z urz dniczym dostoje stwem i wiar  w dzia- 

ania w adzy powtarza: Powolutku […], powolu ku wyjdom tu takie ustawy 

a przepisy, a paragrafy… (40). 

Ponadto stylizacja w powie ci obejmuje tak e takie zagadnienia, jak odwo-

ywanie si  do ró nych stylów funkcjonalnych, np. stylu podnios ego, czego 

przyk adem mo e by  wigilijna przemowa Biernackiego, ko cz ca si  s owami: 

Albowiem jakkolwiek ogromne by yby wiaty i szumne go ci ce ycia, jakimi-

kolwiek by si  nowymi ideami wiat zapala  i buntowa , cz ek ma chwil , gdy ni-

czego ju  nie pragnie, ano spoczynku pod dachem w ród bliskich serc przy ogni-

sku, trzaskaj cym w kominie! Te tu pragnienia go przywiod y, amen (60). Odwo-

ania do stylu biblijnego i Biblii odnajdziemy w ironicznej wypowiedzi El biety 

poprzez przywo ywanie frazeologizmów typu wieczna szcz liwo , wy yna 

i ogród rajski, krzyki wygna ców Ewy, dusze wybrane, oczyszczaj cy ogie  

(231), czy w replikach farosza, np. Kto wiatr sieje, burz  zbiera… (67). Elemen-

ty perswazji obecne s  np. w replikach Agnieszki skierowanych do Anny Hol-

lert: Ski  czego to Anna nie nazywa swego ma onka swoim ma onkiem, jeno 

mówi „in ynier” albo „on”? Ski  czego te przymusy i grymasy, te jazdy powo-

zem z „Zygfryda”, na widok którego to powozu nikt czapki nie zdejmie, ale 

owszem, splunie? Ski  czego owe wycieczki z tat  dyrektorem na niemieck  stro-

n  i do przyjació ? ona takiego cz eka, jak naczelny in ynier kopalni „Witek” 

winna na piechot  chodzi , w tym ca y jej zaszczyt. – O ile mi wiadomo, pani 

z mi o ci wielkiej za m  wyda a si  i z mi o ci zosta a wzi ta. Wi c jest to tylko 

niezrozumienie swej roli i wprost g upota. Ma onek pani nie byle jak  walk  tu-

taj toczy  o zni k  cen, wiat ca y ma przeciwko sobie, pani winna sta  twardo 

przy jego boku (207). 

Analiza socjolingwistyczna powie ci Poli Gojawiczy skiej Ziemia El biety 

wykaza a, e pisarka, charakteryzuj c bohaterów literackich, korzysta ze zna-

nych polskiej literaturze rodków j zykowych, a mianowicie wprowadza ró ne 

kody j zykowe: standardowy i gwarowy. Polszczyzna ogólna w odmianie lite-

rackiej lub potocznej jest podstawowym kodem przede wszystkim dla przedsta-

wicieli inteligencji i kr gów artystycznych. To ludzie wykszta ceni, obyci kultu-

rowo, o du ej mobilno ci przestrzennej. Dla pozosta ych bohaterów funkcj  

podstawowego kodu j zykowego pe ni subkod gwarowy (z elementami kolo-

kwializacji), przy czym, jak ju  zaznaczono, wiek mówi cych nie stanowi czyn-

nika determinuj cego zakres pos ugiwania si  gwar . Osoby te, funkcjonuj c 

w ograniczonym kr gu terytorialno-spo ecznym, wykazuj  minimalny zakres 

idiolektu26. 

                                                 
26 Z. Boksza ski, A. Piotrowski, M. Zió kowski, dz. cyt., s. 73–74. 
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Dalsza indywidualizacja j zyka postaci literackich mo liwa by a dzi ki 

wprowadzeniu do ich wypowiedzi ró nych odmian stylistyczno-funkcjonalnych 

(tzw. rejestrów), np. stylu urz dowego, biblijnego, podnios ego itp., b d cych 

wypadkow  ich miejsca w strukturze spo ecznej i uwik a  sytuacyjnych, w któ-

rych ujawniaj  si  ró nego rodzaju emocje mówi cych. Dzi ki zabiegom styli-

zacyjnym wprowadzaj cym elementy ogólnogwarowe, regionalizmy, potocy-

zmy, germanizmy, a obok nich profesjonalizmy, indywidualizmy wypowiedzi 

przypominaj  naturalne, autentyczne rozmowy, w których idiolekty poszczegól-

nych bohaterów literackich wykazuj  znaczny stopie  indywidualizacji. 

Summary 

Sociolinguistic description of idiolects 

in Pola Gojawiczy ska’s Ziemia El biety 

The subject of this paper is to discuss the sociolinguistic novel Ziemia El bi-

ety by Pola Gojawiczy ska. Characterizing the heroes of the novel the writer 

uses well-known linguistic means. She introduces the standard and dialectal 

code, different stylistic, functional and sociolectual kinds of Polish language 

originating from the heroes’ setting in the fabric of society (with cosideration of 

the social parameters) and their situational and geographical entanglement that 

results in the characteristc of particular idiolects. 

 


