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Profesor Wladyslaw Jan Studencki (1910 — 1985).
Szkic do portretu*

W poczatkach grudnia 1985 r. Profesor Studencki wybieral sie do
Inowroclawia z referatem na sesje naukowa poswiecong Janowi Kaspro-
wiczowi. Profesor nalezal do grona tych nauczycieli akademickich, ktorzy
z zamilowaniem popularyzowali wyniki swych badan, totez kazde zapro-
szenie do wygloszenia prelekcji chotby w najmniejszej miejscowosci
przyjmowal bardzo chetnie. Podréz na Kujawy nie doszla jednak do
skutku, wylew krwi do mozgu i czesciowy paraliz unieruchomil Pro-
fesora w bytomskim szpitalu. Mial $wiadomos¢, ze zbliza sie koniec
i w poufnych rozmowach z najblizszymi wypowiadal swoja ostatnig wole.
Pamiecig ogarnial wszystkich: najblizszg rodzine, znajomych i tych, kto-
rzy zwigzali z Nim swoje naukowe losy: doktorantéw -i habilitantow
z troska o ich dalszg droge badawcza. Sily i sprawnos¢ opuszczaly Go
z kazdym dniem. Zmar! w godzinach popoludniowych 22 grudnia 1985
roku.

Profesor Wladyslaw Studencki nalezal do generacji polonistow, kto-
rych nauczycielami uniwersyteckimi byli najwybitniejsi przedstawiciele
polskiej humanistyki, stad dla nas, Jego uczniéw, byl zywym pomostem
miedzy ,dawnymi a nowymi laty”, ucielesnieniem osobowosci poloni-
stycznej, tak coraz rzadziej spotykanej w spoleczenstwie. Rozlegla pamig-
cig ogarnial olbrzymie obszary wiedzy wykraczajace daleko poza pro-
fesjonalng polonistyke i w tym podobny byl do dawniejszych polihisto-
réw, zdolnych do budowania wielkich syntez.

Profesor dr hab. Wiladystaw Jan Studencki urodzil sie 16 grudnia
1910 roku w Zywecu, gdzie w latach 1923—1929 uczeszczal do Gimnazjum

1 Przy pisaniu niniejszego szkicu autor korzystal w znacznej mierze z tekstow
doc. dra hab. Zdzisiawa Piaseckiego, najbardziej kompetentnego biografisty prof.
Wiadysiawa Studenckiego. Niechze ta informacja bedzie rowniez forma podzigkowa-
nia za umozliwienie dostepu do w/w tekstow. Oto one w kolejnosci chronologicznej:
W czterdziestolecie pracy maukowej i pedagogicznej prof. dra hab. Wiadystawa Stu-
denckiego. ,Zeszyty Naukowe WSP w Opolu. Filologia Polska”, Opole 1975. Dorobek
naukowy Wtiadystawa Studenckiego. Préba charakterystyk:: Tamze, Filologia Polska
XXIV, Opole 1985: Wiadystaw Studencki — w piecdziesiqciolecie pracy naukowej
i pedagogicznej Profesora, ,Opole. Miesigcznik Spoleczno-Kulturalny” 1985, nr 3,
s. 227, Pamieci Profesora, ,Trybuna Opolska” z 7 I 1986, nr 5. Serdeczne podzigko-
wanie zechce przyja¢ réwniez prof. dr hab. Feliks Pluta za udostepnienie materia-
16w z dzialalnosci prof. Studenckiego w WSP w Opolu. Por. réwniez ja, 50-lecie
pracy naukowej prof. W. Studenckiego. Wpisany w historie, , Trybuna Opolska”,
z 14 XI 1985, nr 265. Recenzje tworczosci naukowej prof. W. Studenckiego (Alchemik
stowa. Cz. I) prof. Mieczystawy Romankowny i prof. Jana Trzynadlowskiego (maszy-
nopis WSP w Opolu).
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Humanistycznego im. M. Kopernika. Po zlozeniu matury rozpoczal w ro-
ku 1929 studia na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Wyklady i seminaria prowadzili tam wowczas wybitni profesorowie: Sta-
nistaw Pigon, Stefan Kolaczkowski, Ignacy Chrzanowski, Jan Stanistaw
Bystron, Kazimierz Nitsch, Tadeusz Lehr-Splawinski. Ich wplyw zazna-
czyl sie bardzo silnie na osobowosci i dzialalnosci naukowej prof. Studenc-
kiego. Studia polonistyczne w Krakowie ukonczyl w ciggu dwoch lat za-
miast planowanych czterech, po czym przenidst sie na Uniwersytet Jana
Kazimerza we Lwowie, gdzie pod kierunkiem prof. Juliusza Kleinera na-
pisal prace magisterskg pt. Satyra antyromantyczna w dobie romantyz-
mu (1933). W 1934 r. opublikowal swojg pierwsza prace naukowg z po-
granicza teorii literatury, socjologii i psychologii zatytulowana Do pod-
staw socjologii literatury.

Po studiach odby! dwuletnig bezplatng praktyke nauczycielskg zakon-
czong w 1935 roku egzaminem panstwowym na nauczyciela szkoly $red-
niej i uzyskal posade nauczyciela gimnazjalnego w $redniej Szkole Ogrod-
niczej w Kijanach kolo Lublina. Od 1936 roku az do wybuchu wojny
pracowal jako nauczyciel jezyka polskiego w Panstwowym Gimnazjum
i Liceum w Piekarach Slaskich. Juz w poczatkowym okresie pracy nau-
czycielskiej dal sie pozna¢ jako organizator wieczoréw literackich i mu-
zycznych, wystaw malarskich i przedstawien amatorskich. Wyrezysero-
wal m. in. Lampke oliwng Emila Zegadlowicza, a w premierze wzigl
udzial sam autor mieszkajacy wowczas w Gorzeniu. W domu Zegadlo-
wicza W. Studencki bywatl czestym gosciem. W jednym z wywiadow tak
wspomina swoje wizyty w Gorzeniu:

,Potem (Zegadlowicz) zaprosil mnie na kilka dni do siebie, wlasnie
ukonczyl Zmory. We dnie rozmawialiSmy wiele na rozne tematy, a wie-
czorami i noca czytal z rekopisu powiesc. Stawal przy fortepianie w tzw.
blekitnym pokoju, gdzie palila sie tylko lampa naftowa. Sluchaczami,
oprocz mnie, byli: Zona Zegadlowicza, jej siostra 1 dwie corki pisarza,
ktore musialy wychodzi¢, kiedy w tekscie wystepowaly nieprzyzwoite
wyrazy, czyli ciaggle musialy wychodzi¢. Wszystko to odbywalo sie¢ w nie-
samowitej atmosferze — w mieszkaniu polmrok, na dworze wiatr halny,
a nie opodal dogorywala ciotka Zegadilowicza. Ta atmosfera, w koncu
dosy¢ koszmarna ,oddzialywala na pisarza podniecajaco, byl nig jakby
rozradowany’’ %

Znajomos¢ ta zaowocowala licznymi i obszernymi listami, ktore ulegly
zniszczeniu w czasie wojny. Znalazla ona réwniez wyraz w licznych pra-
cach prof. Studenckiego poswieconych Zegadlowiczowi.

W roku 1939 na polecenie kuratorium prof. Studencki opuscit Slask.
Lata okupacji spedzil w Czatkowicach kolo Krzeszowic jako pracownik
administracji lasow. W tym czasie prowadzil rowniez na poziomie gim-
nazjalnym komplety tajnego nauczania.

Po wyzwoleniu przenio6st sie do Bytomia, gdzie w 1945 roku organi-
zowal liceum ogolnoksztalcace a pozniej liceum dla pracujacych. W la-
tach 1946—1948 pelnil! w Bytomiu funkcje kierownika Ogniska Meto-

2 J. Plaskon, Najwazniejsze jest dzieto (Rozmow}z z profesorem Wiadystawem
Studenckim), ,,Trybuna Opolska” nr 76 z 30—31 III 1985..



Profesor Wladystaw Jan Studencki... 107

dycznego Jezyka Polskiego na okreg opolski, byl tez prezesem kot Towa-
rzystwa Przyjazni Polsko — Radzieckiej (1947—1949) a takze przewodni-
czgcym oddziatu Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Pelng chwatly kartg dzialalnosci prof. Studenckiego by? zalozony przez
niego w 1948 roku Klub Literacki w Bytomiu * ktory prowadzil do konca
zycia. W Klubie zorganizowano okolo 1150 spotkan z wybitnymi pisa-
rzami, badaczami literatury, historykami i politykami, artystami i mu-
zykami. Gos¢mi Klubu byli m.in. Wiadystaw Broniewski, Julian Przy-
bos, Jarostaw Iwaszkiewicz, Jan Parandowski, Stanislaw Mackiewicz,
Melchior Wankowicz, Tadeusz Breza, Maria Dgbrowska, Kazimierz Wyka,
Stanistaw Pigon, Kazimierz Nitsch, Julian Krzyzanowski, Wiadystaw Ta-
tarkiewicz, Tadeusz Kotarbinski, Kazimierz Michalowski. Prof. Studencki
przez lata organizowal w murach goscinnego Klubu Miedzynarodowej
Prasy i Ksigzki w Bytomiu szereg imprez literackich réwniez przy po-
mocy swoich wspélpracownikéw a dawnych uczniow.

Od 1955 roku profesor Studencki zwigzal sie z Wyzszg Szkolg Peda-
gogiczng w Opolu, gdzie pelil wiele funkcji administracyjnych: kierow-
nika miedzywydzialowego Studium dla Pracujacych (od 1956), prodzie-
kana Wydziatu Filologiczno-Historycznego (od 1959), kierownika Katedry
Literatury Polskiej (od 1963). Podczas pracy w opolskiej WSP uzyskal
kolejne stopnie i tytuly naukowe: w 1960 r. — doktora (na podstawie
pracy Twoérczos¢ dramatyczna Emila Zegadiowicza), w 1963 — docenta,
w 1972 — profesora nadzwyczajnego, w 1977 — profesora zwyczajnego.
Aktywnie uczestniczyl w kilku komisjach senackich: bibliotecznej, bud-
zetowej rozwoju kadry naukowej, dyscyplinarnej. Przez wiele lat reda-
gowal zeszyty naukowe z serii ,Filologia Polska”, zorganizowal kilka-
nascie sesji naukowych. W listopadzie 1985 r. Instytut Filologii Polskiej
WSP w Opolu uczcitl Profesora sesja poswiecong 50-leciu Jego pracy dy-
daktycznej i naukowej.

Odchodzac na emeryture w 1978 r. prof. Studencki zwigzal swoje losy
z Wyzszg Szkolg Pedagogiczng w Czestochowie wsplera]ac bardzo silnie
istniejaca tu od 1975 r. polomstyke Prowadzil seminaria magisterskie,
wyklady z Mlodej Polski i literatury wspolczesnej, uczestniczyl jako re-
ferent w sesjach naukowych, publikowatl artykuly .w zeszytach polonis-
tycznych, recenzowat liczne prace publikowane w wydawnictwach uczel-
nianych. Przyjmowal na swoje seminaria doktorantéw z Czestochowy,
sposrod Ktorych prace obronily: Grazyna Pietruszewska i Anna Purska.
Zachecal wielu do pisania prac doktorskich, lecz $mieré nie pozwolila
mu na pelng realizacje wszystkich zamierzen. W Czestochowie nie ogra-
" niczal sie do pracy dydaktycznej, lécz czesto wyglaszal prelekcje na te-
maty literackie w Bibliotece Wojewoédzkiej im. W. Bieganskiego i miej-
scowym KMPiK.

Dorobek naukowy prof. Studenckiego zadziwia bogactwem i réznorod-
noscig. Swoimi zainteresowaniami badawczymi obejmowal nowsze epoki
poczynajac od romantyzmu az po wspodiczesnos¢, cho¢ najlepiej czutl sig
w kregu problematyki literackiej Mlodej Polski i dwudziestolecia mie-

3 Prof. W. Studencki, Wieczory bytomskie, Wroctaw 1970, M. Hatas, Klub i jego
entuzjasci, ,Zycie Bytomskie” 1970 nr 52: M. Dziaczek, Juz 27 lat dziata Klub Li-
teracki, ,,Zycie Bytomskie” 1975 nr 48.
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4
dzywojennego, a wigc epok, ktore ksztaltowaly osobowos¢ polonistyczng
przysziego uczonego. Wniost trwaly wklad do wiedzy historycznoliterac-
kiej imponujacymi monografiami poswigconymi wybranym pisarzom. Ta
linia zainteresowan naukowych, obejmuje takie pozycje, jak: Twoérczosé
dramatyczna Emila Zegadtowicza (Wroclaw 1962); Zycie i twérczosé
L. M. Staffa (Opole 1963); O Waclawie Berencie, Czesé¢ I (1873—1918)
(Opole 1968); O Waclawie Berencie, Czesé II (1918—1940) (Opole 1969);
Alchemik stowa. Rzecz o Janie Parandowskim. Czes¢é I (Opole 1972);
Alchemik stowa. Rzecz o Janie Parandowskim. Czesé II (Opole 1974);
i{g%rgel Ujejski w Swietle listéw, przemdwien i pamietnikéw (Wroctaw

Charakterystyczna cechg tych monografii jest ujecie biograficzno-psy-
chologiczne. Autor wychodzi z zalozenia, ze poznanie osobowosci tworcy
jest kluczem do zrozumienia jego dziel. Stara sie wiec dokladnie prze-
sledzi¢ losy zyciowe pisarza, zbada¢ $rodowisko, w ktéorym wychowywat
sig¢ 1 tworzyl, okresli¢ wplyw przyjazni i znajomosci na ksztaltowanie sie
pogladow filozoficznych i estetycznych a przede wszystkim ustali¢ oddzia-
lywanie lektur na formowanie si¢ wyobrazni i warsztatu literackiego.
Na czynione uwagi, ze biografistyka jako metoda badawcza jest juz nieco
przestarzala Profesor we wspomnianym wywiadzie powiedzial:

»W mojej pracy nie uwazam biografistyki za najwazniejsza, gdyz naj-
wazniejsze, przy stosowaniu jakiejkolwiek metody, pozostaje dzielo lite-
rackie. Prosze jednak zauwazy¢, ze to, co na przyklad zrobili struktura-
lisci, wplywa zubazajaco na poznanie dziela. Czy mozna pisaé¢ sensownie
o Sonetach krymskich, zapominajac, ze Mickiewicz byl na Krymie, ze
byl wtedy mlodym czlowiekiem i zeslancem, ze oddziatywaly tam kul-
tury wschodnie. Jak wiele dalibysmy dzisiaj, zeby zna¢ zywot Homera,
a my nawet nie jesteSmy pewni, czy to byla jedna osoba czy dwie.

Kiedy zajmowalem sig¢ twoérczoscia Ludwika Marii Staffa, zaintereso-
wa'em cie $rodowiskiem, w ktérym on sie wychowal i odkrylem, ze jego
dziadek, czyli rowniez dziadek Leopolda, byt wiascicielem kuzni na przed-
miesciu Bielska. Uwzgledniajgc ten fakt, lepiej rozumiemy wiersz Kowal
otwierajgcy pierwszy tom poezji Leopolda; o kowalu pisal takze, jeszcze
obszerniejsze teksty, Ludwik Maria.

Kto bez uwzglednienia biografistyki zrozumie, dlaczego w prozie To-
masza Manna wizja $wiata jest bardzo ciezka, brakuje jej bezposredniej
zywosci? Odpowiedz znajdziemy w fakcie, ze Mann nie mial pamieci
plastycznej jak Mickiewicz czy Sienkiewicz. Przygotowujgc sie do pisa-
nia powiesci, rohit mase zdje¢, gromadzit rysunki obiektow, ktore zamie-
rzal opisa¢” ’.

W dazeniu do rzetelnosci i kompletrogsei dokumentacyjnej prof. Stu-
dencki odwolywal sie do réznorodnych zrodel: dysponowal czesto unikal-
nymi materialami bipgraficznymi, wykorzystywal nieznane bloki kores-
pondencji, prowadzil dlugie rozmowy z pisarzami, z cztonkami ich rodzin
i znajomymi. Opanowal doskonale sztuke rekonstrukeji sylwetki ducho-
wej pisarza na podstawie bardzo roznorodnych informacji. Fakt, ze wy-
kraczal -swoimi zainteresowaniami poza lekture pozwalal mu na budo-
wanie pelnych i bogatych wizerunkéw osobowosci pisarzy. Ze znawstwem

* J. Plaskon, op. cit.
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i biegloscia poruszal sie po tzw. pograniczach literatury, na co pozwalala
mu glebsza znajomosé filozofii, psychologii, socjologii, estetyki, kultury
a nade wszystko historii.

W akcentowaniu poszczegélnych rodzajow literackich nie zauwaza sie
wyraznych preferencji, cho¢ widoczna jest pewna predylekcja do twor-
czosci dramatycznej, widoczna w pracach o sztukach scenicznych Emila
Zegadlowicza, Karola Wojtyly i L. M. Staffa. By¢ moze ma to zwigzek
z osobistym zainteresowaniem prof. Studenckiego sprawami teatru. Do
konca zycia byl milosnikiem teatru. Podczas licznych wyjazdow do War-
szawy i Krakowa staral sie zawsze uczestniczy¢ w glosniejszych spekta-
klach teatralnych. ;

Pod koniec zycia wracal z upodobaniem do materialow, z ktorymi
lubil obcowaé jako badacz: do listow, pamietnikéw, wspomnien, dzienni-
kow, przemowien. Z tego wyrosta praca o Kornelu Ujejskim i przygoto-
wana do druku rzecz o Kazimierzu Zdziechowskim. Nie opublikowany
dziennik Wincentego Krasinskiego postuzyl do zarysowania epoki i wy-
dobycia nieznanych szczegélow z zycia Zygmunta Krasinskiego. Rezul-
taty tej pracy zostang opublikowane w najblizszym czasie °.

Z podobnych zrodel wyrosto zainteresowanie Sienkiewiczem. Znajo-
‘mos$é z siostrg pierwszej zony Sienkiewicza Jadwiga Janczewska sprawila,
ze prof. Studencki mial dostep do przebogatej korespondencji autora
Trylogii. Do tego doszly rozmowy wspomnieniowe o samym Sienkiewi-
czu i jego rodzinie. Czesé tych materialéw znalazla sie w szkicu Henryk
Sienkiewicz (okruchy biograficzne)®. W posiadaniu Jadwigi Janczewskiej
byly réwniez listy jej ojca Kazimierza Szetkiewicza pisane do rodziny
w czasie, gdy przebywal on na zeslaniu. Prof. Studencki dokonal ich ana-
lizy dowodzac, ze Kazimierz Szetkiewicz postuzyl Sienkiewiczowi za
wzér do budowania postaci Zagloby. Tworczos¢ Sienkiewicza stawial
zreszta bardzo wysoko, twierdzac ze jest to nie tylko wielki artysta ale
i pisarz o wysokim poczuciem moralnym i patriotycznym.

Imponujace oczytanie dalo w rezultacie rozlegly kulture literacka.
Profesor Studencki poruszal sie nie tylko swobodnie we wszystkich epo-
kach literatury polskiej ale i po rozleglych obszarach literatury swia-
towej. Mogt pozwoli¢ sobie na daleko idace analogie literackie, posiadatl
przygotowanie do uprawiania studiow komparatystycznych, cho¢ maly
z tego czynil uzytek w pisSmie za to wigkszy w slowie. Przykladem tych
mozliwosei jest choéby studium Kleopatra VII otwierajace tom Szkicow
literackich ?. Autor przypomnial, ze na temat Kleopatry pojawily sie
w literaturze $wiatowej siedemdziesigt trzy dramaty, przy czy wigcej
uwagi poswieca utworom W. Szekspira, B. Shawa, C..K. Norwida i L. H.
Morstina. Zaznacza przy tym, ze polskie dramaty o Kleopatrze nie zosta-
ly uwzglednione w nowszych bibliografiach swiatowych.

N

5 Materialy te ukaza sie¢ w Pracach Naukowych WSP w Czestochowie.

¢ W. Studencki, Henryk Sienkiewicz okruchy biograjiczne), (w:) Szkice literac-
kie (Wielcy i mali), Opole 1967, s. 58. ) '

7 Tamze, s. 3 W. Studencki, O wielogatunkowosci dziela literackiego, ,,Studia
Slaskie” t. XXVI.



119 Edward Polanowski

Précz historii literatury prof. Studenckiego zajmowala teoria litera-
tury, czemu dawal wyraz we wspomnianych juz monografiach. Czuly
na warstwe jezykowo-ctylistyczng utworu staral sie precyzyjnie okreslié
to, co stanowilo o wartosciach estetycznych analizowanego dziela. Wy-
chwytywal wlasciwosci indywidualne stylu i pokazywal jak sie one reali-
zujg w konkretnych sytuacjach. Utrzymywal, ze w obrebie kazdego dzie-
la funkcjonuje kilka stylow® a w obszerniejszych utworach wystepuja
mini-gatunki literackie podporzgdkowane gatunkowi podstawowemu. Do
takich podgatunkow w Panu Tadeuszu zaliczyl gawede szlachecka, poe-
mat opisowy, opowies¢ obyczajowa, opowies¢ polityczng, sielanke, apo-
strofe, piesn, elegie, wspomnienie liryczne, satyre. Teze o wielostylo-
wosci dziela literackiego powtarzal konsekwentnie w wielu opracowaniach
egzemplikujac jg wciaz na nowym materiale. Utrzymywal, ze kazdemu
minigatunkowi odpowiada odrebny styl, kazdy rodzaj wypowiedzi wy-
maga uzycia charakterystycznych dla niego $rodkéow stylistycznych w po-
staci poréwnan, metafor, epitetéow, odrebnego slownictwa i frazeologii.
Styl w sensie ogélniejszym rozumial jako okreslong postawe autora w
stosurku do rzeczywistosci, jako jego filozofie. Staral sie zatem zdefinio-
wac¢ calag panorame stylow od realistycznego do symbolicznego poprzez
naturalistyczny, impresyjny, ekspresyjny, basniowy i wizyjny. Ulubio-
nym przykladem, czesto analizowanym, wielostylowosci dziela literackie-
go byli Chlopi Reymonta.

Dosé wezesnie pojawily sie u prof. Studenckiego zainteresowania so-
cjologia literatury. Juz w 1934 roku wydal w Zywcu broszure pt. Do
podstaw socjologii literatury, a w 1975 roku oglosil studium Socjologia
literatury ®.'Pod tym pojeciem rozumial socjologie zycia literackiego, so-
cjologie literatury i socjologie dziela literackiego. Ta ostatnia intereso-
wala go szczegdlnie, jako ze bohater literacki dziala w okreslonej rzeczy-
wistosci spolecznej, ktéra moze byé przedmiotem badan. Zgodnie ze
swoimi pogladami, akcentowal koniecznosé okreslenia tendencji spotecz-
nych ukazanych w dziele literackim a takze moralny aspekt postgpowania
bohateréw w stosunku do spolecznosci, w ktorej zyja i dzialaja. Przyj-
mowal roéwniez, ze socjologia literatury winna sformulowa¢ metody
i okresli¢ narzedzia badawcze pomocne w analizie jezyka, stylu i form -
gatunkowych dziet literackich.

Pisarstwo naukowe prof. Studenckiego ma swoje indywidualne piet-
no. Polega ono glownie na zespoleniu walorow naukowych z literacks
formg wypowiedzi. Przywolajmy tu trafng formule Z. Piaseckiego, ktory
zauwaza:

,,Kompozycja wielu, moze nawet wigkszoéci, prac naukowych Wiady-
slawa Studenckiego — badacza czujacego sie swojsko nie tylko w obre-
bie literatury polskiej i powszechnej, lecz i na gruncie filozofii, psycholo-
gii, socjologii, teorii literatury i historii sztuki — podlega zasadzie bu-
dowy eseju, formy, wedlug tradycyjnych uje¢, z pogranicza nauki pis-
miennictwa artystycznego, odznaczajgcej sie ,ladownoscia” mysli i te-

8 Tamze, O wielostylowosci dziela literackiego. ,Przeglad Humanistyczny”, War-
szawa 1974, nr 8.

9 W. Studencki, Socjologia literatury, (w:) Nauka i praktyka. 1. Nauki huma-
nistyczne, Warszawa — Wroclaw 1975.
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matéw, powaga uniwersyteckiego wykladu, a rownoczesnie pewna niekie-
dy kaprysnosciag wywodu, niedorysowaniem podnoszonych kwestii, dygre-
syjnoscig i swego rodzaju mozaikowoscig stylu.

Autorowi dziel o Waclawie Berencie, Janie Parandowskim i Kornelu
Ujejskim obce jest konstruowanie wypowiedzi wedlug jakiego$s jednego,
niezmiennego schematu relacji naukowej — tak jak daleki jest mu sposob
myslenia wedlug pojec i tez dogmatycznych. Z eseistycznego podloza wy-
wodzi sie jego upodobanie do odleglych skojarzen, umiejetnosci lgczenia
chlodnych, rzeczowych spostrzezen krytycznych z wypowiedziami maja-
cymi walor wyznania osobistego™ *°.

W dorobku pisarskim Wladystawa Studenckiego nie brak tekstow
o wyraznie literackim charakterze, jak na przyklad przedwojenny tomik
wierszy i powojenna proza reportazowa. Literackie inklinacje Profesora
ujawnity sie¢ rowniez w tekstach wspomnieniowych. Wiadomo, ze pro-
wadzil pamietnik i I tom wspomnien zatytulowany Onegdaj zlozyl w wy-
dawnictwie. Obejmuje on lata 1910—1945. Praca nad drugim tomem zo-
stala przerwana, cho¢ wielokrotnie byliSmy informowani o postepie w pi-
saniu. Nie ulega watpliwosci, ze opublikowanie wspomnien bedzie waz-
nym przyczynkiem do pelniejszego poznania wspolczesnego zycia lite-
rackiego, w tym wielu biografii pisarzy, zwazywszy na rozlegle kontakty
prof. Studenckiego z wybitnymi przedstawicielami naszej literatury. Pro-
fesor wysoko sobie cenil te kontakty, podobnie jak przynalezno$¢ do
Zwiazku Literatow Polskich, w pracach ktérego brat bardzo aktywny
udzial.

Dzialalno$é naukowa nie wyczerpywala w caloéci czasu Profesora.
Byl urodzonym nauczycielem i lubil pracowa¢ z mlodziezg studencks.
Zajecia dydaktyczne, w szczgolnosci wyklady i seminaria, prowadzil z pet-
nym zaangazowaniem. Dgzy! do nawigzania glebszego kontaktu ze siu-
chaczami i odczuwal prawdziwg satysfakcje, gdy mlodziez wykazywala
zainteresowanie przedmiotem. By! przeciwnikiem tzw. suchego wykladu,
kazdy temat staral sie przedstawi¢ zywo i plastycznie. Nie stronil od
zartow, facecji i anegdot, przy czym odwolywal si¢ czesto do wilasnych
wspomnien, przyblizajac w ten sposob stuchaczom postacie i zdarzenia
znane z literatury. Mial w sobie charyzmat nauczycielski i mlodziez to
intuicyjnie wyczuwala garngc sie na Jego wyklady a szczegélnie na se-
minaria magisterskie. Gdy na seminaria zglosilo sie nazbyt wielu kan- .
dydatéw, a wzgledy organizacyjno-dydaktyczne wymagaly w miare jed-
nakowego rozdzialu seminarzystow, zawsze z przykroscia podejmowal
decyzje o eliminacji ,,ponadlimitowych” studentow ze swojej grupy. Se-
minarzystéw traktowal prawie jak czlonkéw rodziny i nie zdarzylo sie,
by ktéry$ z nich, nawet jesli zjawil sie niespodziewanie w bytomskim
domu Profesora, nie uzyskal pomocy. Kiedy zaszla potrzeba wypozyczal
dyplomantom ksigzki z wlasnej biblioteki, aby tylko mogli we wlasciwym
czasie obroni¢ swoje prace, choé¢ mlodzi nie zawsze pamietali o termino-
wym zwrocie ksigzek. Profesor traktowal ich poblazliwie i z wyrozumia-
loscia, wiele wybaczal, choé¢ nigdy nie rozgrzeszal nieuczciwosci i klam-
stwa.

10 7 Piasecki, Dorobek naukowy Wtadystawa Studenckiego. Préba charakte-
rystyki, ,Zeszyty Naukowe WSP w Opolu, Filologia Polska XXIV”, Opole 1985,
8. 14
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. Olbrzymia eudycja pozwalala mu na prowadzenie zaje¢ daleko odbie-
gaigcyh od szablonu akademickiego. Nie korzystal prawie nigdy z notatek
i konspektow, czynil jedynie uzytek z zawsze usluznej pamieci, ktorej
pojemosé i trwatos¢ budzily zdumienie. Pamietat doskonale tysigce szcze-
gotow z raz przeczytanych lektur, postugiwal sie nimi z naturalng wirtuo-
zerig w roznych sytuacjach, rowniez w tych, w ktorych ,zwykly $mier-
telnik” musialby siega¢ do notatek i zapiskéw. Dzieki temu mogl zesta-
wia¢ ze sobg bardzo odlegle od siebie w czasie i przestrzeni fakty lite- -
rackie, nadajac im nowa, czasami zupelnie niespodziewang interpretacje.
Stuchacze z rewerencja odnosili sie do tej niezwyklej erudycji i cenili
sobie bardzo to, ze mogli znalez¢ sie w klimacie wielkiej literatury za
sprawg wytrawnego Przewodnika.

W pogladach na literature podkreslal konsekwentnie kryteria, wedlug
kiorych wartoSciowal dzielo literackie. Wyczulony na wartosci estetycz-
ne tekstu literackiego stawial je na pierwszym miejscu w zaliczaniu
utworu do tzw. wielkiej literatury. Stanowilo to jednak wstepny waru-
nek selekcji. Na drugim miejscu umieszczal filozofie dziela, jego glebie
myslowa, idee przewodnia kszatltujgca $wiat przedstawiony. Czesto po-
wtarzal, ze zadna dziedzina sztuki nie stwarza tak ogromnych mozli-
wosci poznania $wiata i czlowieka jak literatura. Zzymal sie tez, gdy
obserwowal niebezpieczng wspolczesnie tendencje studentéw polonistyki
do przedkladania opracowan nad teksty literackie. Stad tez na egzami-
nach kiladl wiekszy nacisk na znajomos¢ utworéw niz podrecznikowych
opracowan.

Wierzyt gleboko, ze na literaturze spoczywajg wazne obowigzki mo-
ralno-etyczne. Utwoér dobrze napisany, ale oddzialujacy zle pod wzgle-
dem moralnym na odbiorce nie moze by¢ zaliczony w poczet wielkich
dziel. Nie oznacza to, ze byl purytaniznem. Rozumial doskonale mecha-
nizmy funkcjonowania literatury i koniecznosci ukazywania przez nig
roznych stron zycia. Chodzilo mu raczej o ogdélng wymowe dziela, a to,
czy nie gloryfikuje ono w koncowej wymowie zla i wystepku, przemocy
i nienawisci. W tym wyczuleniu nie omijal réwniez aspektéw patriotycz-
nych, gdy chodzilo o polska literature. Pogardliwie odnosil sie¢ do wspoi-
czesnych pisarzy zmieniajacych poglady w zaleznosci od koniunktury.
Utrzymywal, ze dzielo w okreslony sposob koresponduje z moralnoscia
pisarza. W tej postawie mozna odczyta¢ echa pogladéw Zeromskiego, pi-
sarza dzierzgcego wysoko sztandar moralnego i obywatelskiego postan-
nictwa literatury polskiej. i

Jesli dzi§ czesto moéwimy o wzorze osobowym nauczyciela akademic-
kiego to przyklad prof. Studenckiego wydaje sie w tym miejscu jak naj-
bardziej wlasciwy. Przemierzajac nielatwe etapy najnowszej historii za-
chowal do konca profesorska godno$¢. Nie byl typem bojownika kon-
sekwentnie zmierzajacego do osiggniecia wytyczonego celu. Wybierat naj-
cze$ciej droge kompromisu, ale kompromisu nie godzgcego w zadng ze
stron. Konieczno$¢ ustepstwa nie oznaczala zmiany pogladow a tylko
ograniczenia zasiegu ich gloszenia do kregu najblizszych osob.

*Byl przykladem taktu i delikatnosci w kontaktach miedzyludzkich,
szczegolnie w sytuacjach nieszczes¢ i niepowodzen losowych. Spieszy?l
zawsze z pomoca, nawet gdy wymagalo to pewnych osobistych poswiecen
i wyrzeczen. Emanowal zyczliwoscig i jesli pomagal to w sposéb nie
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urazajacy niczyjej godnosci. Wyznawal zasade czynienia dobra w kaz-
dych okolicznosciach i tego samego oczekiwal od swoich najblizszych
wspolpracownikow. Do dzi$ dla kazdego z jego uczniow wskazania Pro-
fesora maja moc sprawcza szczeg6lnie w sytuacjach trudnych i skompli-
kowanych, gdy powstaja dylematy na tle racji spotecznych i humanitar-
nych. Proba zrozumienia kazdego czlowieka nie oznaczala bezwzglednej
poblazliwosci. Profesor dlugo pamietal krzywdy, jakie ktos wyrzadzil in-
nym dla osiggniecia osobistych korzysci, nie tolerowal tez koniunktura-
listow, ktoérzy po zrealizowaniu wlasnych celow zapominali o ludziach
$wiadezgcych im pomoc. W doborze wspoélpracownikéw zwracal uwage
nie tylko na predyspozycje intelektualne, ale réwniez na cechy cha-
rakteru. ;

Jego stosunek do ludzi najlepiej wyrazal sie w traktowaniu oséb zwia-
zanych z nim zawodowo badz towarzysko. Lubil otacza¢ sie osobami zdol-
nymi do tworzenia atmosfery sympatii i pogody. Byl naturg na wskros
towarzyskg i chetnie uczestniczyl w malych spotkaniach przy herbatce.
Wielokrotne dojazdy do Opola i Czestochowy zmuszaly go, zwlaszcza po
$mierci zony, do korzystania ze stolowek i restauracji. Cierpial dotkli-
wie, gdy musial spozywaé¢ sam posilek, o czym wiedzieli najblizsi wspo6l-
pracownicy starajac sie swoim towarzystwem ,,ociepli¢” podroézniczy tryb
zycia Profesora. Przez czterdziesci lat Jego dom w Bytomiu byl przy-
stanig pisarzy, naukowcow i artystow. Corocznie zapraszal do niego naj-
blizszych przyjaciét na ,sympozjony imieninowe”, na ktérych jeden
z obecnych mial obowigzek wyglosi¢ interesujacg prelekcje. Mial przy
tym zdolno$¢ tworzenia pogodnej atmosfery przez opowiadanie niezli-
czonej ilosci anegdot i zartow. Pod wzgledem liczby znanych dowcipow
nie mial sobie réwnego, opowiada¢ tez potrafil wysmienicie nigdy nie
naruszajac granicy przyzwoitosci niewiesciego ucha. Szkoda, ze nie na-
pisal antologii opowiadanych dowcipéw, bo bylby to dzis z pewnoscia
bestseller czytelniczy.

Nie sposob tu, ze wzgledu na ograniczone rozmiary tekstu, zreferowac
pogladow Profesora w kwestiach filozoficznych, $wiatopogladowych, po-
litycznych i spolecznych. Byly to niekiedy poglady dos¢ osobliwe, ale
wyroste z glebokich doswiadczen zyciowych, ze znajomosci ludzi i sytua-
¢ji, co bezpowrotnie minely w czasie. Wyznawal ten rodzaj historiografii,
ktory sklanial go do ujmowania historii w kategoriach pewnych prawid-
towosci, wynikajacych z glebokiej znajomosci dziejow $wiata. Wypada
rowniez zalowaé¢, ze poglady filozoficzne prof. Studenckiego nie znalazly
pelniejszej realizacji pisarskiej.

Charakteryzujac portret Profesora nie sposéb na koniec nie zwrdcic
uwagi na to, co potocznie nazywa sie ,filozofia zycia”. Zazwyczaj pro-
fesorski zywot zamyka sie w murach biblioteki, uczelni i wlasnego ga-
binetu. Prof. Studencki miescil sie po czesci w tym schemacie, cho¢ sta-
ral sie uciec od niego. Mozna powiedzie¢, ze w sposéb harmonijny laczy?
rézne powinnosci zyciowe, nie zapominajac o wypoczynku i rozrywece.
Lubil podrézowaé¢ i w swoim zyciu zwiedzil wiekszos¢ krajow europej-
skich. W wieku siedemdziesieciu lat odby! jeszcze do$¢é meczaca podroéz
do Hiszpanii i Portugalii. Podrézowal tez wiele po kraju, corocznie wy-
jezdzal dwa razy do ulubionego Zakopanego, prawie co miesigc bywat

8 — Filologia Polska
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w Warszawie. Wszedzie mial wielu znajomych i przyjaciél. Uwielbial
teatr, pasjonowat sie kinem, ogladal prawie wszystkie spektakle teatralne
w telewizji, na biezaco zaznajamial sie z nowosciami wydawniczymi,
a przy tym znajdowal czas na kolezenska pogawedke, literackie zebranie,
prace w ulubionym Klubie Literackim. Nie pozwolil sie nigdy sterrory-
zowa¢ tzw. wyzszym koniecznosciom, zachowal do konca zycia pewien ro-
dzaj autonomii, ktora pozwala na swobode w programowaniu wiasnego
zycia, czego mlodzi przywaleni mnogoscig codziennych obowigzkéw czesto
mu zazdroscili.

Dzielo prof. Studenckiego znajduje swoja kontynuacje w dzialaniach
Jego licznych wychowankow: magistrow, doktorow i docen.6w. Rezulta-
ty Jego pracy pisarskiej nie do konca sa jeszcze znane, wiele rekopisow
w najblizszym czasie ujrzy swiatlo dzienne. Wraz ze $miercig Profesora
zabraklo jednego z waznych ogniw laczacych polonistyczng dawnosé z te-
razniejszoscig.

EDWARD POLANOWSKI

Professor Wiladyslaw Jan Studencki (1910—1985).
A Skeich for a Portrait

SUMMARY

The paper presents Professor Wladyslaw S’'udencki’s (1910—1985) life, discusses
his works and presents him as a university teacher and autor of numerous gene-
rations of Pclish students. Since 1954 Professor Studencki worked al the Pedagogical
University in Opcle, and during the last ten.years of his life — at the Pedagcgical
Universily in Czes cchowa. He conferred 25 Ph.D. degrees and reviewed numercus
theses, qualifying for doctors and assistant professor’s degrees. Professor Studencki’s
works to be published soon have been also mentioned in the present paper.



