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W Kroélestwie Polskim w pierwszej potowie XIX wieku zaszto wiele zmian
w wiejskich realiach: uformowata si¢ kultura folwarczna, tzw. dobra wloscianskie
zostaly ograniczone i uszczuplone. Utworzyt si¢ proletariat rolny, coraz wyraz-
niejszy stawat si¢ antagonizm klasy wloscianskiej wobec spoteczenstwa, ktore jej
praw nie chciato uzna¢. Réwnoczesénie kultura rolna uksztattowata nowe zrodto
poprawy bytu chtopskiego: osady czynszowe i tzw. zarobki. Przemiany spoteczne
dokonujace si¢ na wsi i szeroko pojmowana kultura rolna stawaty si¢ wigc zro-
dlem autentycznego postepu. Tworcami tej kultury byli przede wszystkim wta-
Sciciele folwarkow; dzigki ich inicjatywie, pracy i naktadom rozszerzat si¢ krag
spoteczny uczestniczacy w przemianach spoleczno-kulturowych i cywilizacyj-
nych polskiej prowincji.

Nie znaczy to, ze rzeczywistos¢ wiejska wolna byta od napie¢ i konfliktow.
Nierozwigzane strukturalne problemy, uwarunkowania socjalno-ekonomiczne
antagonizowaly spotecznos¢ wsi i dworu, warstwe chtopska i ziemianska. Tym-
czasem polityka spoteczna prowadzona przez wladze nie sprzyjata ograniczaniu
i tagodzeniu konfliktéw. Decydenci uznali dekret grudniowy z 1807 r. za na-
dal obowigzujacy i1 prowadzili polityke pozornej neutralnosci i nieingerowania
w wiejskie antagonizmy. W poczynaniach administracji rzadowej i lokalnej domi-
nowat jednak polityczny konserwatyzm oraz wyrazna stronniczo$¢ motywowana
wzgledami ideologicznymi. Nie ingerowano, gdy szlachta w dazeniu do maksy-
malizacji zyskow narzucata chtopom coraz wyzsze $§wiadczenia i rugowata ich
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z ziemi, lecz natychmiast wysylano wojsko, gdy tylko chtopi odwazyli si¢ wy-
stapi¢ przeciw panom. Pierwsze niesmiale proby reform i zalagodzenia napigc
podjeto w dobrach rzadowych, ktore obejmowaly blisko %4 powierzchni kraju.
W roku 1817 wprowadzono zakaz stosowania najmow przymusowych i tzw. da-
remszczyzny, grozac dzierzawcom srogimi karami za zwigkszenie chtopom pan-
szczyzny, a w 1820 r. ustanowione zostaly taksy gruntow, okreslajace wysokosc
czynszow dzierzawnych. Wprawdzie administracja oddajagca w najem dobra
rzagdowe stawiata rdwnoczesnie warunek ich oczynszowania, czyli praktycznej
likwidacji panszczyzny, lecz zarzadcy pod roznorodnymi pozorami uchylali si¢
od tego obowiazku i nadal ciemiezyli chtopow. Od 1827 r. mogli usuwac z gospo-
darstw chtopoéw nierzadnych, a wigc niezaradnych czy niegospodarnych, takze
naruszajacych normy obyczajowe. Sankcjonowalo to prawnie rugi i zdato wio-
$cian na samowole dzierzawcow'. Bardzo niekorzystng okazata si¢ decyzja ks.
Franciszka Ksawerego Druckiego-Lubeckiego z 1828 r., dazacego do zdobycia
funduszy na zatozenie Banku Polskiego?, o rozprzedazy dobr narodowych, bez
zagwarantowania zasiedlajacym je chtopom dotychczasowego statusu, totez sytu-
acja ich ulegta znacznemu pogorszeniu. Potozenie ich upodobnito si¢ do statusu
chtopow z majatkow prywatnych. Mimo ze w czasie powstania listopadowego
liberalni postowie potepiali sprzedaz dobr narodowych z krzywdg dla chtopow
— nie uczyniono jednak nic, by ten stan zmieni¢. Tymczasem kwestia zmian
i wprowadzenia reformy czynszowej stawata si¢ coraz powazniejszym i nagla-
cym problemem. Z dzisiejszej, wspolczesnej nam perspektywy, rzecz ta wydaje
si¢ oczywista. Przyktadowo, wedtug oceny Sebastiana Pigtkowskiego: ,,Refor-
my czynszowe (pod tym szerokim pojeciem kryje si¢ proces separacji gruntow
folwarcznych od chtopskich, oznaczenie i przydzielenie chtopom nowych osad
rolnych — kolonii oraz zamiana panszczyzny na czynsz gotowkowy) naleza bez-
sprzecznie do najwazniejszych zjawisk gospodarczych na wsi Krolestwa Polskie-
go w pierwszej potowie XIX wieku™. Trudno si¢ z tg opinig dzisiaj nie zgodzi¢.
Jednakze 6wczesni ziemianie — w znacznej wigkszosci — nie podzielali entuzja-
zmu stronnictw liberalnych dla proponowanych reform.

W czasie powstania listopadowego sejm rozpatrywat zgtoszone przez rzad
i postow wojewodztwa kaliskiego projekty reformy czynszowej. Plan rzadowy
zaktadat oczynszowanie chlopow z dobr narodowych w ciggu 10 lat i uznanie
ich za dziedzicznych dzierzawcéw ziemi. Projekt kaliszan wnosit o mozliwo$¢

' 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza Polski XIX i XX wieku,
Warszawa 1985, s. 96.

2 F. Brodowski, Reforma wloscianska, Warszawa 1916, s. 38.

3 S. Piatkowski, Chlopi dobr rzqdowych Krolestwa Polskiego wobec reform czynszowych
pierwszej polowy XIX w. (na przykladzie powiatu radomskiego), [w:] Wies polska wobec wyzwan,
przetomow i zagrozen (XIX i XX w.), t. 1, red. M. Przeniosto, S. Wiech, Kielce 2002, s. 27.
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wykupienia $wiadczen* przez chtopéw z dobr panstwowych. Ostatecznie jednak
wszystkie propozycje zostaly odrzucone przez postow. Nawet w obliczu decy-
dujacych chwil dla dalszych losow powstania nie chcieli zdoby¢ si¢ na zadne
ustgpstwa. Upadta nawet idea uwolnienia od robocizny chtopdéw bioragcych udziat
w powstaniu®’. Obawa przed jakakolwiek zmiang wiejskich stosunkow, konser-
watyzm przekonan i wasko rozumiany interes stanowy wykluczaty koncepcje
spotecznego solidaryzmu badz uznanie podmiotowej roli chtopstwa w strukturze
spoteczne;j.

W 1834 r. wstrzymano sprzedaz dobr narodowych, lecz nadal oddawano
w dzierzawe folwarki z panszczyzng. W 1835 r. carat pod presjg oporu chtop-
skiego zdecydowat si¢ na oczynszowanie dobr donacyjnych®. Chtopi z tych ziem
mogli uiszcza¢ powinnos$ci w postaci czynszu, w zbozu lub w robociznie. Go-
spodarstwa dopelnione zostaty do jednej wtoki’, wraz z inwentarzem, zabudowa-
niami i narz¢dziami rolniczymi, ktore od tej pory stawaty sie whasno$cig chtopa®.
Chtopi mogli od razu lub stopniowo uwalnia¢ si¢ od $wiadczen przez wyptace-
nie ¥ dwudziestoletniego dochodu. Débr donacyjnych byto trzydziesci, zmiany
dotyczyty zatem niewielkiej liczby wloscian®, nadto — oczynszowanie chlopow
postepowato bardzo wolno.

Pomimo ograniczonego charakteru i zakresu tych pierwszych reform nalezy
je — za S. Pigtkowskim — oceni¢ pozytywnie, albowiem stanowily one istotny
etap w procesie przechodzenia gospodarki wiejskiej od staropolskiego modelu
ekonomicznego do wzorcow nowozytnych. Ich znaczenie zdecydowanie wzrasta,
jesli wezmiemy pod uwage fakt, iz stanowily one bazg wyjSciowa dla kolejnej
reformy, a mianowicie uwlaszczenia wto$cian'’.

Reforma agrarna i zwigzana z nig nieodiacznie kwestia wioscianska byta
traktowana przez $rodowisko ziemianskie jako problem o charakterze ekono-
micznym i spotecznym. Zdaniem Jarostawa Kity, do zastanowienia si¢ nad refor-
mami ziemianstwo zostalo zmuszone przez trzy wyraznie rysujace si¢ czynniki:
,Pierwszy z nich to potrzeba modernizacji gospodarki folwarcznej ze wzgledu na
wymogi nowoczesnej ekonomi oraz na rozszerzenie si¢ mozliwosci eksportu zbo-
za na zachod Europy. Kolejnym istotnym czynnikiem stawato si¢, pobudzajace

4 M. Meloch, Sprawa wlosciarska w powstaniu listopadowym, Poznan 1948, s. 108.

5 C.Rajca, Ruch oporu chlopskiego w Krolestwie Polskim 1815—1864, Warszawa 1969, s. 158.

¢ Donacja — dawniej: 1) darowizna (pienigdze, majatek ziemski) nadana za zastugi, w nagro-
de; dotacja na rzecz instytucji koscielnej; 2) akt darowizny; zob. Encyklopedia popularna..., s. 169.

7 Wioka — dawna, uzywana w Polsce jednostka powierzchni gruntow rolnych; wioka magde-
burska ~ 7,66 ha; wioka chetminska ~ 17,955 ha; zob. Encyklopedia popularna..., s. 861. Istniata
rowniez wioka polska, ktora wynosita 16,8 ha; zob. http://gps.put.mielec.pl/o_miarach.htm.

8 Dziennik Praw Krolestwa Polskiego, t. 17 [Warszawa 1835], nr 62, art. 11, s. 347, 349.

° 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, op. cit., s. 96.

10°S. Pigtkowski, op. cit., s. 27.
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wyobrazni¢ ziemian, zagrozenie ze strony ksztattujacego si¢ wowczas srodowiska
demokratoéw polskich, dziatajacych zar6wno na emigracji, jak i nielegalnie w kra-
ju. [...] Trzeci w koficu czynnik to wtasnie realna grozba arbitralnego ogloszenia
reform agrarnych przez rzad rosyjski, i to niekoniecznie w interesie wilascicieli
ziemskich™'".

Niezadowolenie ludnosci wiejskiej wzmoglo si¢ w potowie lat czterdzie-
stych, z powodu nasilenia proceséw rugowania, podwyzszania panszczyzny,
kleski gltodu, a takze z powodu wiesci o rewolucji chtopskiej w Galicji. Carat
nie tylko obawiat si¢ wybuchu rewolucji agrarnej, ale takze zaangazowania si¢
chlopow w ruch spiskowy. Aby zapobiec owym niebezpieczenstwom oraz po-
prawi¢ chtopskie nastroje, car Mikotaj I — 7 czerwca 1846 r. — podpisat ukaz,
w ktorym nakazywat wpisanie wszystkich uposazen chtopskich, takich jak: prawa
do pastwisk, serwitutow lesnych i innych dogodnosci, z ktorych korzystali, ilos¢
dni panszczyznianych, danin w naturze, czynszow — do tzw. tabel prestacyjnych.
W razie opuszczenia osady przez chtopa, z jakiegokolwiek powodu, dziedzic nie
mial prawa wiaczy¢ jego gruntéw do folwarku, lecz zobowigzany byt umiescic na
nich innego wlasciciela, w ciggu dwoch lat, o czym mowit artykut 2. niniejszego
ukazu: ,,Osady oproznione po wlosciach ubywajacych obowigzkiem bedzie wta-
Sciciela w ciagu lat 2 zamieszcza¢ innymi wlo$cianami, nie wcielajac bynajmniej
takowych osad do gruntow folwarcznych”'?. Natomiast artykut 3. jednoznacznie
podkreslal, iz ,,z liczby istniejacych w dobrach prywatnych pod rozmaitymi na-
zwami darmoch i najmow przymusowych wszelkie, ktore okaza si¢ nie oparte na
tytutach prawnych, majg by¢ przez Rade Administracyjng zniesione”!*. Who$cia-
nie musieli nadal wykonywaé¢ wszelkie $§wiadczenia wpisane do tabel prestacyj-
nych, pod grozbg egzekucji administracyjnej. Ponadto ukaz zakazywat rugowania
wloscian i zwiekszania panszczyzny. Wszystkie postanowienia odnosity sie¢ tylko
do osad majgcych co najmniej 3 morgi gruntu; te o powierzchni mniejszej nie
zostaty objete opieka ukazu i wtadz, przez co pozostawiono je na taske i nieta-
ske dworu. Rozporzadzenie wydane przez cara zostato przekazane dziedzicom,
ci jednak odwlekali z jego ogtoszeniem do jesieni. Wypetnienie tabel powierzono
wojtom gmin, a wigc praktycznie dziedzicom, a oni sami okreslali, ile ziem maja
poszczegodlni chtopi i jakie pelnig §wiadczenia wobec dworu.

Niejako w przeddzien ogloszenia carskiego ukazu stat si¢ on przedmiotem
refleksji Aleksandra Ostrowskiego, wlasciciela majatku w Maluszynie. Glos za-
brany przez niego w tej sprawie, a szczegolnie w kwestii mozliwych nastepstw,
jest na tyle interesujacy, ze zostanie przytoczony niemal w cato$ci:

" J. Kita, Tomasz Potocki (1809—1861). Ewolucja postaw ziemianina polskiego, 1.6dz 2007,
s. 334-335.

12 K. Sreniowska, S. Sreniowski, Materiaty do dziejéw uwlaszczenia w Krélestwie Polskim,
Wroctaw 1961, s. 373.

13 W. Grabski, Historia wsi w Polsce, Warszawa 1929, s. 344,
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Jesli Ministrom w Rzadzie Konstytucyjnym stuzy przywilej odmowienia podpisu Dekre-
tom Krolewskim, rownie i mnie w tak waznych chwilach stuzy prawo nieprzyjecia solidarno-
$ci kroku, na ktory si¢ zgodzi¢ nie mogg, z tego powodu o$mielam si¢ przedstawié nastepujace
uwagi.

Chwila, w ktorej niejako kamien wegielny przysztych stosunkéw wloscian z wiasciciela-
mi si¢ zaklada, jest nader wazna, z dojrzata wigc rozwaga do tej czynnosci przystapic nalezy.

Drazliwy stosunek, jaki zachodzi pomiedzy wiascicielami a wlo$cianami, jako wptyw
naszej przeszlosci 1 terazniejszosci grozi coraz drazliwszym rozwinigciem, jesli prawdziwa
mitos¢ blizniego i jasne pojecie praw tak ludzkich, jaki i Boskich nie o§wieci nas i nie wykaze
nam drogi, ktora bez szkody z grozacej nam burzy przyj$¢ potrafimy.

Wkrotce ogloszony Nam bedzie Ukaz, ktory zakazuje przylaczania gruntdéw teraz po-
siadanych przez wloscian do gruntéw dworskich, dzi$ zas, jako podstawa do tego Ukazu,
uktadaja si¢ Tabel, ktore beda niejako podstawa przysztej hipoteki wloscianskiej. Lubo oparte
na jednostronnym zeznaniu mie¢ b¢da zupetne pi¢tno prawego Aktu; po sprawdzeniu za$ tych
Tabele, przez Urzednikow do tego upowaznionych, z zeznaniami wloscian i poswiadczeniu
ich jednozgodnosci z tymiz, stang si¢ Aktem prawym w [...] znaczeniu tego wykazu ustalajg-
cym stosunki wloscian do wlasciciela, a zarazem podstawa przyszlego rozwinigcia si¢ tychze
stosunkow.

Przy niejasnym pojeciu wplywu terazniejszoSci na przysztosé, przy goraczce zyskow
i powigkszania majatku, ktora opanowuje wszystkie glowy, a rozwiazala po czg$¢ sumienia,
jest do przewidzenia, ze w podaniach rzeczonych dwie drogi beda przedsigwzigte, to jest:
jedna droga czystej prawdy, druga zas prawdy pomieszanej z fatszem.

Powinniby wszyscy trzymac si¢ pierwszego, lecz na nieszczescie 1 druga si¢ pusci.

Jest do przewidzenia, ze mato bedzie tak nierozwaznych, a nawet zupelnie zaden si¢ nie
znajdzie, ktoryby umiescit w tabelach rzeczonych takie powinnosci, ktoryby wloscianie na
mocy zwyczajow lub inwentarzy nie byli zobowigzani odrabia¢, mato pewnie bedzie takich,
ktoérzy zmniejszyliby w podaniu ilo$¢ gruntow tzw. separacja gruntow dworskich od wio-
Scianskich nastgpita. Lecz wigcej pewnie znajdzie si¢ takich pomigdzy tymi, ktorych wsie
nie byly przez geometrow pomierzone, lub w ktorych rzeczona separacja przeprowadzona nie
zostata. Zacheceni zwyczajem ogoélnie zmniejszania gruntow wioscianskich a powiekszania
dworskich, ktoérzy dotychczas nic nie prawego w sobie nie miat; beda pragneli przez podanie
mniejszej od rzeczywistosci powierzchni jako posiadanej przez wloscian, zastoni¢ soba moz-
nos¢ przy separacji weielania gruntéw wloscianskich do dworskich.

Ci, ktorzy podobna droge obiora, jedni beda wykryci jako falszerze i sprawiedliwej karze
ulegng, tak prawem przepisanej, ja koli tez karze opinii jeszcze okropniejszej od poprzedza-
jacej, to jest: ich stowo i ojcowska troskliwo$¢ wszelkg miarg stracg u wloscian, drudzy zas,
ktérzy na pozor pomyslniejszy los w podziale dostana, i za pomoca podstgpdw, namow, prosb
upadajacych i1 przekupstwa dopng swego celu i przy swoim zeznaniu si¢ utrzymaja, kupia
sobie w doptacie do zabranych gruntéw nienawi$¢ pokrzywdzonych wtoscian, a przy stosow-
nych okolicznosciach niejako sprawiedliwa ich zemstg.

Prawa nasze wszystkie sg oparte na uchwatach i stawach Monarchow, ktérzy w daw-
niejszym lub blizszym od nas czasie panowali. Je$li wigc chcemy, aby prawa przez nasza
przeszto$¢ nam w dziedzictwie przekazane byly szanowane, powinniSmy szanowac i te, ktore
chociaz na nasza niekorzy$¢ zapadaja.

Posiadanie tych gruntow, przy [...] ktorych Ukaz Cesarski Wioscian zastal, jest tamze
Ukazem Wloscianom zapewniona. Uczucie praw, jakie wloscianom stuza i jakie im by stu-
zy¢ powinny, coraz bardziej si¢ w nich obudza, wypadki tegoroczne bylyby juz same przez
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si¢ dostateczne do zaszczepienia tego uczucia. Bedg wiec wiedzie¢ jasno, ze grunta przez
nich posiadane nie mocny jest dwor do swoich przylaczy¢ i z tego nowego przywileju beda
dumni, a praktyczny ich rozsadek podniecony uczuciem praw im stuzacych wykryje krzywdeg
im wyrzadzona pomimo ktamliwych twierdzen przekupionego Geometry i Komisarzy w celu
sprawdzenia zestanych.

A lubo ulegna przemocy, uczucie doznanego pokrzywdzenia gleboko si¢ w nich zakrze-
wi, drazliwo$¢ stosunkéw wioscian z wiadcicielami jeszcze si¢ powigkszy, a poniewaz ulega
prawu przemocy, przy pierwszej lepszej okolicznosci przemocy na odwet uzyja.

Za szcze$liwego si¢ poczytam, jesli powyzsze uwagi zyczony przez mnie skutek osiagng'“.

Dalszy rozwdj wydarzen sprawil, Zze spehity si¢ — w znacznej mierze — oba-
wy Aleksandra Ostrowskiego, albowiem doszto przy okazji wypelniania tabel
do licznych falszerstw i naduzy¢. Tabele powszechnie wypelniano niezgodnie
ze stanem faktycznym. Wielu chtopoéw nie zostato zamieszczonych w rejestrach
pod pozorem, iz powierzchnia ich osad byta mniejsza niz przewidywane 3 morgi
ziemi, innym wpisywano wigksze obcigzenia. Fatszowano tez dane co do zatog,
budynkow, pastwisk i serwitutow lesnych. Wraz z ukazem z 7 czerwca 1846 r.
wyszto rozporzadzenie Rady Administracyjnej, w ktérym ustalono, w paragrafie
2., ze rekompensata za zniesienie darmoch bedzie 6 dodatkowych dni panszczyz-
nianych w skali roku, za§ w paragrafie 4. orzekano, ze ,,gdzie panszczyzna stata
wynosi mniej niz 2 dni w tygodniu, a darmochy stanowia gtdéwny obowigzek, tam
winna by¢ wspolna umowa co do zastgpienia darmoch”?,

Rozporzadzenie byto niespodziewanym i zaskakujacym aktem prawodaw-
czym'S. Wywolato protesty i oburzenie szlachty. Wbrew oczekiwaniom wtadz,
ukaz przyniost niezadowolenie takze wsrod chlopow, spodziewano si¢ bowiem,
ze ulgi beda wigksze. Rozgoryczeni chlopi zadali catkowitego zniesienia pansz-
czyzny oraz zaspokojenia gltodu ziemi kosztem gruntow folwarcznych. W roz-
porzadzeniu niezbyt precyzyjnie okreslono kwestig, czy jego postanowienia
dotycza na rowni osad czynszowych, jak i panszczyznianych, co spowodowato,
ze ziemianie zaczeli wycofywac si¢ z realizowanych z wlasnej inicjatywy akcji
czynszowania chtopow w dobrach prywatnych. Z drugiej strony sami wtoscianie
zaczeli obawiac sie, czy po przejsciu na czynsz nadal beda objeci ochrong prawnag
zastrzezong przez ukaz'’.

W listopadzie 1858 r. Rada Administracyjna stwierdzila, ze rozporzadzeniu
z 1846 1. podlegaja chtopi panszczyzniani i czynszowi, posiadajacy 3 i wigcej

14 Archiwum Panstwowe w Lodzi, Archiwum Potockich i Ostrowskich z Maluszyna, Papiery
osobiste Aleksandra Ostrowskiego 1831-1896, sygn. 11/72; przygotowane wystapienie na forum
Towarzy.

15 W. Grabski, Historia wsi..., s. 345.

16 Tenze, Historia Towarzystwa Rolniczego1858—1861,t. 1, Warszawa 1904, s. 139.

17" Zob. Z. Stankiewicz, Z dyskusji nad reformami czynszowymi w Krélestwie Polskim, 1846—
1862. Sprawa dobrowolnosci umow, ,,Rocznik £.6dzki” 1960, t. 3, s. 88.
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morg ziemi. W grudniu Rada oglosita decyzj¢ o zasadach czynszowania wieczy-
stego chtopow panszczyznianych, z dobr prywatnych, koscielnych i instytucji
publicznych. Zezwolono w trakcie czynszowania na oddzielenie gruntow dwor-
skich, tworzenie kolonii, podwyzszanie i zmienianie $wiadczen wto$cianskich.
Chtopi niegodzacy si¢ na czynszowanie mogli by¢ pozbawieni gospodarstw, kto-
rymi dziedzic mogl od tej chwili bez ograniczen dysponowac. Wysokos$¢ czyn-
szu obliczano nie tylko w stosunku do wielkos$ci nadziatu, jak byto dotad, lecz
rowniez z uwzglednieniem serwitutow. Ze wzgledu na nadmierne czynsze chlopi
odniesli si¢ z niechecig do tej reformy.

Srodowisko ziemianskie, zaniepokojone wizja zapowiedzianej odgérnej re-
formy wtoscianskiej, zaczeto zastanawia¢ nad wlasnym wariantem jej przeprowa-
dzenia, gdyz tylko wtedy jej efekty bylyby korzystne dla ziemian. Jednoczes$nie
nalezalo uprzedzi¢ dziatania wtadz rosyjskich, ktére w 1846 r. przeszty od zasady
nieingerencji do fazy wykorzystywania, w imi¢ wlasnych interesow, sprzecznos$ci
na linii wies—dwor. Wladze zaborcze staraty si¢ uswiadomi¢ chtopom, ze tylko
dzigki ,.troskliwosci” cara moga liczy¢ na kolejne reformy!®.

Wigkszos¢ szlachty w Krolestwie nie chciata pogodzi¢ si¢ z mysla o pelnym
uwlaszczeniu chlopow. Dostrzegajac potrzebe zreformowania stosunkéw pansz-
czyznianych, pragneta dokonac tego zgodnie ze swym interesem. Migdzy innymi
z tego powodu utworzono w 1858 r. Towarzystwo Rolnicze'®, ktore propagowa-
o oczynszowanie chlopow i stosowanie nowoczesnych metod gospodarowania.
Przy wsparciu swoich korespondentow Towarzystwo starato si¢ wptywac na zie-
mian, aby ci przeprowadzali oczynszowanie w swoich dobrach. Drobni i $redni
wiasciciele ziemscy odnosili si¢ do akcji z duza rezerwa. Towarzystwo reprezen-
towato interesy wigkszych wlascicieli ziemskich i nie wyrazalo nastrojow catosci
szlachty. Chtopi rowniez odnosili si¢ chtodno do planéw Towarzystwa Rolnicze-
g0, szczegoblnie, ze po oczynszowaniu mieli utraci¢ prawa do korzystania z tak,
pastwisk i lesnych serwitutow.

Pomimo podejmowanych inicjatyw, postgpowe $rodowiska ziemianskie nie
wypracowatly jednak jednolitego pogladu na kwestie zakresu reform i sposobu ich
realizacji. Mozna wyrdzni¢ dwa zasadnicze stanowiska. Pierwsza grupa ziemian,
skupiona wokot prezesa Towarzystwa Rolniczego Andrzeja Zamoyskiego, m.in.

18 ]. Kita, op. cit., s. 341.

1 Towarzystwo Rolnicze pragneto niezwtocznie dokona¢ reformy. W marcu 1861 r. Komitet
Towarzystwa wydat odezwe w sprawie wloscianskiej. Odezwa nawotywata tych, ktorzy byli gotowi
do oczynszowania, do natychmiastowego zawierania umow, innych za$ do przyspieszenia przygoto-
wan do uktadu. Gwaltowne przygotowania do oczynszowania wywotata obawa ziemian, ze wigcej
straca, pozostawiajac spraw¢ chtopska do rozwigzania wtadzom. Namawiano takze chtopow, by za-
wierali umowy z dworem. Obiecywano im mozliwos¢ wykupienia czynszow i uzyskanie gruntu.
Za skup czynszow mialo by¢ odpowiedzialne Towarzystwo Kredytowe. Chtopi w ciagu 46 lat mieli
wplaci¢ do kasy do Towarzystwa Kredytowego rownowarto$¢ ziemi, ktora stawata si¢ ich wtasno-
$cig. Zob. W. Grabski, Historia Towarzystwa Rolniczego...,t. 2, s. 427.
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Ludwik Gérski i Wiadystaw Grabinski, proponowata wylgcznie oczynszowanie.
Takie rozwigzanie kwestii agrarnej odpowiadato przede wszystkim posiadaczom
wielkich dobr o charakterze latyfundialnym, ktorzy dysponowali odpowiednim
kapitatem inwestycyjnym®. Interesy mniej zamoznych wlascicieli majatkow
sredniej wielkosci reprezentowali: Tomasz Potocki, Jozef Gotuchowski czy Piotr
Lubienski. Proponowali program uwlaszczenia opartego na wykupie prawa wia-
sno$ci przez skapitalizowanie czynszu, poprzez splate jednorazowa badz ratalng?'.

Tomasz Potocki, postugujac si¢ pseudonimem Adam Krzyztopor, w 1851 .
wydat drukiem obszerne pismo pod tytutem O wurzqdzeniu stosunkow rolniczych
w Polsce przez Adama Krzyztopora®*. Byto to znakomite dzieto o oczynszowaniu
wloscian®. Waga problemu, a ponadto zywe dyskusje, niekiedy nawet kontrower-
syjne wypowiedzi 6wczesnej opinii publicznej, sktonity T. Potockiego do zabra-
nia glosu po raz kolejny i napisania drugiej rozprawy. Ukazata si¢ ona w 1858 r.
pod tytutem Poranki karlsbadzkie, czyli rozbior zarzutow, uzupetnien i uwag nad
pismem «O urzqdzeniu stosunkow rolniczych w Polsce przez Adama Krzyztopo-
ra». W zamieszczonej przedmowie hrabia Potocki wyjasniatl, dlaczego zdecy-
dowal si¢ na napisanie kolejnej ksigzki dotyczacej rozwigzania kwestii agrarnej
w Krolestwie Polskim. Oddajmy glos samemu autorowi: ,,Zawsze dochodzity
mnie krytyki, zarzuty, uwagi, tak co do szczego6téw podanego przeze mnie pro-
jektu, jak nawet do samej podstawy. Niektore z nich trafity do mego przekonania;
lecz zbidr ich nie potrafit wstrzasng¢ we mnie wiary w raz przyjete zasady. Byto
wigc koniecznos$cig, wigcej powiem — obowigzkiem odeprze¢ mi zarzuty, jasniej
i doktadniej wytozy¢ zadania i twierdzenia moje, poprawi¢, co byto do poprawie-
nia, uzupetni¢, co byto niedostatecznie rozwinigte”*.

Poranki karlsbadzkie zostaly napisane przez T. Potockiego z zastosowaniem
bardzo pomystowej i zarazem klasycznej formuly. Krzyztopoér dyskutuje z pig-
cioma innymi osobami — fikcyjnymi kuracjuszami uzdrowiska w Karlsbadzie.
Forma dialogu pozwolita hrabiemu Potockiemu skonfrontowaé rézne poglady
na kwesti¢ wloscianska, funkcjonujace w 6wczesnym spoteczenstwie Krolestwa
Polskiego i Kresow Wschodnich®.

20 S. Kieniewicz, Sprawa wiosciarnska w powstaniu styczniowym, Wroctaw 1953, s. 91;
Z. Stankiewicz, Regulacje czynszowe — forma rozwoju kapitalizmu w rolnictwie Krolestwa Polskie-
go, [w:] Miedzy feudalizmem a kapitalizmem. Prace ofiarowane Witoldowi Kuli, red. R. Czepulis-
-Rastenis i in., Wroctaw 1976, s. 176-180.

21 J. Kita, op. cit., s. 346.

22 Tamze, s. 335.

B N. Kicka, Pamigtniki, wstep i przypisy J. Dutkiewicz, Warszawa 1972, s. 532.
Cyt za: J. Kita, op. cit., s. 336, zob. T. Potocki, Poranki karisbadzkie, czyli zbior zarzutow,
uzupelnien i uwag nad pismem O urzqdzeniu stosunkow rolniczych w Polsce przez Adama Krzyzto-
pora, Poznan 1858, s. V-VI, 350.

% J. Kita, op. cit., s. 336.
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Dyskusje dotyczace rozwigzania kwestii wloscianskiej oraz reform agrar-
nych toczyly si¢ na tamach ,,Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego”. Brali w nich
udziat cztonkowie Towarzystwa Rolniczego, m.in. Andrzej Zamoyski, autor ar-
tykutow: Oczynszowanie wioscian®®; O potrzebie ksztalcenia sobie zdatnych
robotnikéw przed wyjsciem z panszczyzny*’; Gospodarstwo postepowe nakazu-
Jje oczynszowanie wloscian panszczyznianych®®; Kwestia wloscianska®; Ludwik
Gorski, w artykutach: Stan wloscian®®; Uwagi nad obecnym stanem robotnikéw
wiejskich w Krolestwie Polskim®'; Seweryn Biernacki — Stowo w przedmiocie za-
wierania ukladow wieczysto-czynszowych™®.

Przeciwnikiem uwlaszczenia byt Aleksander Wielopolski, dyrektor Komisji
Rzadowej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz Komisji Rzadowej
Sprawiedliwosci. Chceiat on zawiera¢ jedynie dlugoterminowe umowy czynszowe
zamiast wieczystych, by uzalezni¢ chtopow bardziej od dworu. Po wygasnigciu
takiej umowy dziedzic mogt grozié, ze osadzi na gruncie kogo$ innego, jezeli
nie uzyska zgody na podniesienie czynszu. Negatywny stosunek do uwtaszczenia
A. Wielopolski wyrazil w stowach: ,,Uwtaszczenie chociazby na zasadzie sprze-
dazy, lub zamiany przymusowej, rodzi zagrozenie i obawe, co do wlasnos$ci ziemi
pod innymi imionami dzierzonej. Urok takiej wtasno$ci, pochodzacej z przymu-
sowego uwlaszczenia, ma na odwrocie ztoconego medalu napis: zmora zaboru,
skaleczenie prawa wtasnosci w jednej zylce spotecznego organizmu, rani t¢ wia-
sno$¢ we wszystkich jej cztonkach™?. Wielopolski malowat grozne dla szlachty
skutki reform uwlaszczeniowych, ttumaczac przy tym, ze chlop wcale nie chce
wlasnosci ziemi i dgzenia te sztucznie pragng mu zaszczepi¢ ludzie ztej woli.

16 maja 1861 r. Aleksander Wielopolski przeforsowal, mimo sprzeciwu
szlachty, ukaz o okupie panszczyzny, ktory zakladat przeliczenie panszczyzny
na okup pieniezny do czasu wlasciwego oczynszowania chtopéw. Odnosito
si¢ to do gospodarstw 3— i wigcej morgowych, w dobrach prywatnych i rzado-
wych. Rozporzadzenie przewidywato mechaniczne przeliczanie panszczyzny na

2 A. hr. Zamoyski, Oczynszowanie wloscian, ,,Roczniki Gospodarstwa Krajowego” 1844,
t. 4,s.23.

2 Tenze, O potrzebie ksztalcenia sobie zdatnych robotnikow przed wyjsciem z paniszczyzny,
»Roczniki Gospodarstwa Krajowego” 1845, t. 6, s. 341.

8 Tenze, Gospodarstwo postgpowe nakazuje oczynszowanie wiloscian panszczyZnianych,
,»Roczniki Gospodarstwa Krajowego” 1846, t. 8, s. 182.

¥ Tenze, Kwestia wloScianska, ,,Roczniki Gospodarstwa Krajowego” 1848, t. 13, s. 174.

30 L. Gorski, Stan wloscian, ,,Roczniki Gospodarstwa Krajowego” 1845, t. 6, s. 156.

31 Tenze, Uwagi nad obecnym stanem robotnikéw wiejskich w Krélestwie Polskim, ,,Roczniki
Gospodarstwa Krajowego” 1860, t. 41, s. 257.

32 S. Biernacki, Stowo w przedmiocie zawierania ukladéw wieczysto-czynszowych, ,,Roczniki
Gospodarstwa Krajowego” 1846, t. 9, s. 165.

3 T. Szczechura, Ruch chiopski w walce o ziemig 1861-1864, Warszawa 1962, s. 94.
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czynsz, przy zachowaniu dotychczasowych gospodarstw czynszowych. Arty-
kutl 4. tego aktu prawnego wyznaczal termin zaptaty czynszu, ktory miat by¢
uiszczany kwartalnie: 1 lipca, 1 pazdziernika, 1 stycznia oraz 1 kwietnia kaz-
dego roku*. W razie niezaptacenia czynszu w terminie miano nalezne kwoty
$cigga¢ przymusowo, na zadanie dziedzica, w drodze egzekucji sadowej. Ukaz
zawiodt oczekiwania chtopow, od 20% do 30% sottysow odmawialo podpisania
tego dokumentu. Glegbokie niezadowolenie spotegowata wiadomos$¢, ze chtopi
maja odrabia¢ panszczyzne do 1 pazdziernika. Pewien korespondent z obszaru
Miechowa na Kielecczyznie pisat: ,,wloscianie ukaz okupu przyjeli wlasciwie
z niechecia, niedowierzaniem zdradzajacym bolesci, zawiedzionych, nieokreslo-
nych jakich$ nadziei i zagdan™**. Chtopi masowo wystgpowali przeciw okupowi
pienig¢znemu i panszczyznie, pomimo krokow egzekucyjnych podejmowanych
przez whadze. Carat, nie chcac dopusci¢ do powigzania si¢ ruchow chtopskich
z walka o niepodlegltos¢, zdecydowat si¢ pojs¢ na dalsze ustgpstwa wobec wio-
scian. Aleksander Wielopolski jako naczelnik rzadu cywilnego, nie chcac dopro-
wadzi¢ do szkodliwego — jego zdaniem — rozwoju wydarzen, przedtozyt carowi
projekt o przymusowym oczynszowaniu, oparty na koncepcjach Towarzystwa
Rolniczego. Projekt przyjeto i w czerwecu 1862 r. opublikowano go jako ukaz
carski o oczynszowaniu z urzedu. Przewidywal on wieczyste oczynszowanie
gospodarstw 3— i wigcej morgowych, oddzielenie gruntéw chtopskich od dwor-
skich, zniesienie serwitutow oraz podziat wspolnot. Czynsz mial obejmowac caty
szacunkowy czysty dochdd gospodarstw, ale winien by¢ nizszy niz okup prawny
sprzed roku. Czynsz nie podlegat wykupowi, jak to przewidywato Towarzystwo
Rolnicze. Ukaz usankcjonowat dokonane rugi, a chlopéw majacych mniej niz 3
morgi gruntu pozostawit na tasce i nietasce dziedzicow.

Postulaty masowego ruchu chlopskiego z lat 1859-1862 spehit dopiero
Tymczasowy Rzad Narodowy, ktory w manifescie z 22 stycznia 1863 r., wzywa-
jac caty narod do walki przeciw caratowi, oglosit zniesienie wszelkich nierowno-
$ci stanowych i uwtlaszczenie chtopow. W dotaczonych do manifestu dekretach
rzad powstanczy nadawal chlopom prawo wiasnosci do zagospodarowanej ziemi
i zabudowan wraz z przywiazanymi do osady serwitutami. Zniesiono wszystkie
panszczyzny, czynsze i daniny, z uwzglednieniem odszkodowan wyptacanych
z funduszy panstwowych dla dotychczasowych wtascicieli. Za udzial w powsta-
niu chatupnicy, zagrodnicy, komornicy, parobcy i w ogoéle ,,wszyscy z zarobku
jedynie utrzymanie majacy’*®, mieli otrzymac 3 morgi ziemi z dobr narodowych.
Wiladze powstancze nie odwazyly si¢ narusza¢ wiasnosci folwarcznej i tylko
w minimalnym stopniu zaspokajaty zadania chtopow bezrolnych. Pomini¢to mil-

3 K. Sreniowska, S. Sreniowski, op. cit., s. 396.
3 T. Szczechura, op. cit., s. 101.
36 K. Sreniowska, S. Sreniowski, op. cit., s. 409.
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czeniem potrzeby w tym zakresie péltora miliona wyrobnikdéw i mieszczan zaj-
mujacych si¢ rolnictwem. Cho¢ dekret Rzagdu Narodowego w sprawie chtopskiej
nie zostat zrealizowany z powodu upadku powstania, to jednak zmusit wtadze
do uwtaszczenia chlopow w Krolestwie na bardziej korzystnych warunkach niz
w innych czeséciach Rosji.

Car Aleksander II, nie chcac dopusci¢ do szerszego udzialu wtoscian
w powstaniu, zdecydowatl si¢ uwtlaszczy¢ chlopow na takich samych warun-
kach, co rzad powstanczy. W czasie trwania powstania rzad carski ogtosit ukaz
uwlaszczeniowy; jego gltdwna tre$¢ zawierata si¢ w trzech paragrafach. Paragraf
pierwszy glosil, ze ,,grunta pozostajace w posiadaniu wloscian [...] w dobrach pry-
watnych [...], jako tez w dobrach instytutowych [...] i rzadowych przechodza na
wlasno$¢ wloscian”. Drugi informowat, iz ,,0d 15 kwietnia biezacego 1864 roku
wloscianie uwolnieni od wszelkich bez wylaczenia powinnosci, jakimi na ko-
rzys¢ dziedzicéw obcigzeni byli [...]. Na przyszto§¢ wtoscianie obowigzani byli
wnosi¢ do Skarbu [...] podatek gruntowy”. Trzeci glosil, iz ,,dziedzice otrzymuja
od rzadu wynagrodzenie za zniesione powinno$ci”™’. ,,Tymi trzema postanowie-
niami — jak skomentowat to istotne historycznie wydarzenie Wtadystaw Grabski
— rozwigzano sprawe¢ wiloscianska zasadniczo, a doraznie osiagnigto cel zardowno
wszystkich poprzednich praw i rozporzadzen whadzy politycznej w Krolestwie™.

Chtop otrzymat na wilasnos$¢ ziemi¢ z budynkami i inwentarzem, a takze
uwolnit si¢ od wszelkich powinnosci. Nieuwlaszczeni zostali jedynie czasowi
dzierzawcy gruntow i zabudowan folwarcznych, a takze ci, ktorzy uzytkowa-
li grunty w zamian za udzielone pozyczki. Ukaz nie dotyczyt jednak ogromnej
masy chlopoéw bezrolnych. Tych zapewniano o przydziale ziemi z pustek pozo-
stawionych przez chlopow z dobr podupadtych i rzadowych. Liczbe chlopow
pozbawionych nadziatu szacuje si¢ na pot miliona. ROwnoczesnie podtrzymano
wloscianskie prawa do korzystania z lasow, pastwisk i innych uzytkow dworskich.
Chtopi z dobr prywatnych i tzw. poduchowych mogli stara¢ si¢ o zwrot serwitu-
tow utraconych po 1846 r. Zniesienie serwitutow miato nastapi¢ w drodze ustalen
mi¢dzy ziemianami a chtopami. Ukaz zachowywat w stanie nienaruszonym wta-
snos¢ folwarczng, ktora mogta nadal rozszerzac si¢ kosztem osad niepodlegajg-
cych uwlaszczeniu. Nalezaty do nich osady zwigzane catkowicie z folwarkami,
jak np. potozone na gruntach dworskich karczmy, kuznie, cegielnie, owczarnie,
osady lesniczych czy gajowych. Uwlaszczeniu nie podlegaty takze przyfolwarcz-
ne budynki zamieszkate przez najemnikow.

Za uwolnienie od obowigzkow feudalnych i uwlaszczenie chiopi musie-
li ptaci¢ odszkodowanie w formie zwickszonego podatku. Wplaty pierwszej

37 J. Sawicki, Wybor tekstéw Zrodlowych z historii paristwa i prawa polskiego, t. 2, Warszawa
1953, s. 191.
38 W. Grabski, Historia Towarzystwa Rolniczego..., t. 2, s. 454.
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raty nowego podatku nalezalo dokona¢ w kasie gminy do 15 listopada 1864 r.
W nastepnych latach miat by¢ ptacony w ratach potrocznych®. Dziedzice uzy-
skali odszkodowania z funduszy panstwowych i zostali zwolnieni z obowigzku
udzielania pomocy chlopom dotknietym kleskami elementarnymi. Na fundusz
indemnizacyjny, z ktorego wyptacano dziedzicom odszkodowania, sktadaty sie:
podwyzszony podatek gruntowy, dochody z propinacji, wplywy ze sprzedazy
nieruchomosci skarbowych. Odszkodowania dla dziedzicow byly ustalane w ten
sposob, ze % wartosci znoszonych powinnosci kapitalizowano na 6%. Na kazda
morge uwlaszczonej ziemi wypadato 15-20 rb. odszkodowania. Rekompensaty
wyplacane byly dziedzicom w postaci listow likwidacyjnych oprocentowanych
na 4%, ktore w ciagu 42 lat etapami wylosowywano. Niski wymiar odszkodowa-
nia utrudnial dziedzicom kapitalistyczng przebudowe folwarkéw, ktore od tego
czasu miaty opiera¢ si¢ na wolnym najmie robotnikoéw i na wlasnym inwenta-
rzu. Trudnosci te i nieumiejetna gospodarka zrujnowaly niektorych wiascicieli
i umozliwily chtopom i innym nabywcom wykup ich ziem, co przyspieszyto cze-
$ciowg likwidacje pozostatosci feudalnych na wsi.

Reforma z 1864 1. objeta 695 tys. gospodarstw o tagcznym obszarze blisko
4,9 mln ha. Przecigtnie na jednego uwlaszczonego przypadato 6,5 ha gruntu. Go-
spodarstwa majace ponizej 3 morg stanowily 29,6%, od 3 do 15 morg — 40,6%,
ponad 15 moérg — 29,8% ogoblnej liczby gospodarstw chtopskich. Sposrod bezrol-
nych do 1873 r. zaledwie 35% otrzymato ziemi¢*'. Whasciciele ziemscy otrzymali
w przyblizeniu ok. 120 mln rb. odszkodowania z tytutu uwtaszczenia chtopow.

Jednym z bardzo waznych elementow polityki rosyjskiej wobec wsi byta
transformacja $wiadomosci chtopa polskiego zgodna z interesami cara i imperium
rosyjskiego*. Uwlaszczenie przyczynito si¢ do szybszego rozwoju $wiadomosci
narodowej chtopow, ale tez Swiadomosci spoteczno-klasowej. Wezesniej kmie¢
nie posiadal wolnosci ani wlasnosci, wtadza pana miata charakter dominujacy
i niemal wszechobecny, albowiem dziedzic byt wylacznym wtascicielem zarow-
no $rodkow produkeji, jak i reprezentantem wiadzy politycznej i sadowniczej*.
Uwtlaszczenie przeprowadzone przez rzad carski zapoczatkowato polityke klina
migdzy dworem a wsia, do konca trwaty walki o serwituty i grunty gromadz-
kie*. Car uwazat chtopow polskich za niewyrobionych politycznie i podlegtych

¥ J. Kukulski, Generatowie carscy i ich majqtki ziemskie w Krélestwie Polskim (1835-1920),
Warszawa 2007, s. 192.

40 J. Borkowski, Chiopi polscy w dobie kapitalizmu, Warszawa 1981, s. 22.

41 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, op. cit., s. 107.

42 S. Wiech, Chiopi Krélestwa Polskiego wobec polityki wladz carskich w swietle tajnych
raportow zandarmerii 1864—1904, Kielce 1999, s. 47.

S A. Wojtas, Ksztaltowanie swiadomosci narodowej i panistwowosci chlopéw, Warszawa
1988, s. 5.

4 J. Molenda, Rola ruchu ludowego w odbudowie niepodleglosci Polski, ,,Roczniki Dziejow
Ruch Ludowego” 1960, nr 10, s. 11.
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w zwigzku z tym manipulacjom. Jego polityka doprowadzita do licznych star¢ na
linii chtopi — obszarnicy i utracita mozliwos¢ jakiegokolwiek narodowego zry-
wu powstanczego w przysztosci. Rzecz jasna, mimo oficjalnie wypowiadanych
deklaracji, los wloscian nie miat nigdy istotniejszego znaczenia dla politycznych
celow rosyjskiego imperialisty. Kwestia chtopska traktowana byta w sposob in-
strumentalny, a wiejskie antagonizmy tworzyty dogodna okazj¢ do dziatan rozbi-
jajacych poczucie narodowej wspolnoty. Ponadto utrzymywanie na okreslonym
poziomie zarzewi konfliktow spotecznych — mozliwych do szybkiej pacyfikacji
— uzasadniato funkcjonalng istote¢ wladzy, koniecznosc¢ jej obecno$ci gwarantuja-
cej ochrone przed anarchig i zaburzeniami spotecznymi.

W wyniku dokonanego w XIX wieku uwtaszczenia chlopow w $srodkowej
i wschodniej Europie feudalne spoteczenstwa stanowe przeobrazity si¢ w spo-
leczenstwa kapitalistyczne. Likwidacji ulegly podstawowe instytucje feudalne,
takie jak poddanstwo i panszczyzna, a takze najbardziej jaskrawe nierdwnosci
stanowe®. Specyfika reform polegata na tym, iz przeprowadzone zostaly nie na
drodze rewolucji, lecz mocg decyzji politycznych i administracyjnych, ktoére po-
dejmowano wprawdzie pod przymusem okolicznosci, jednakze w mysl przygo-
towanego planu i zgodnie z zamystem monarchy realizujacego strategiczne cele.
Zmiany zostaly dokonane tylko na tyle, na ile byly niezbedne z punktu widzenia
interesow wladzy, panstwa czy klas posiadajacych. Ograniczono zakres reformy
i jej polityczne konsekwencje, nie zlikwidowano przywilejow ziemianstwa, po-
zostawiono nietknigte folwarki i znaczng czg¢$¢ ziemi w rgkach dotychczasowych
wilascicieli. Nie zrownano — choéby tylko formalnie — praw wszystkich klas spo-
lecznych, podtrzymano za to wiele pozostatosci feudalnych, nie tylko w dziedzi-
nie wlasnosci i gospodarki (np. serwituty), lecz i w zakresie praw obywatelskich
(np. cenzusy majatkowe).

Uwtlaszczenie w Krolestwie Polskim w 1864 r. zamkneto epoke wielkich re-
form agrarnych w XIX wieku na kontynencie europejskim. Niemal cata Europa
weszla ostatecznie na droge przebudowy struktur spotecznych i rozwoju kapita-
lizmu. Pézniej w krajach europejskich jedynie regulowano i likwidowano rézne
przezytki i pozostatosci stosunkow feudalnych na wsi*.

Przeobrazenia gospodarki rolnej i jej ,,ukapitalistycznienie” w okresie po-
uwlaszczeniowym postepowaty wolno i z duzymi oporami z réznych powodow.
Przejscie od konsumpcyjnego do produkcyjnego uzytkowania kapitatow (od naj-
wigkszych do najmniejszych) nie byto proste*’. Jak zauwaza T. Lepkowski, ewo-
lucja agrarna omawianego stulecia nie doprowadzita do wykrystalizowania si¢

4 J. Borkowski, op. cit., s. 23.
4 Tamze, s. 25.

47 J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa
2001, s. 394.
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zwartego 1 konsekwentnego modelu gospodarki rolnej. W latach siedemdziesig-
tych XIX stulecia mamy do czynienia w Polsce z potnowoczesnym ziemianinem
i polnowoczesnym chtopem*®.

Jak juz powyzej wspomniano, carat po uwlaszczeniu chlopow starat si¢
podtrzymywac¢ wrogo$¢ migdzy dworem a wsig, pozostawiajac nieuregulowa-
na kwestie serwitutow. W razie wszelkich prob naruszania przez chtopow wta-
snosci dworskiej — zandarmeria i wojsko niezwlocznie stawaty w obronie stanu
posiadania szlachty®. W 1883 r. car Aleksander III rozwiat nadzieje chtopow,
co do nowych nadziatow ziemi kosztem wielkiej wtasnosci 1 ostrzegat ich przed
naruszaniem wiasnosci folwarcznej. W przeméwieniach do ludu wiejskiego de-
mentowat wszelkie plotki, ktore przenikaty z terenu Rosji, lub tez pogtoski, ktore
rodzity si¢ z niczym nieuzasadnionych i naiwnych zyczen niedojrzatych jeszcze
politycznie chtopdéw?’. Wiadze we wszystkich sporach, czy to granicznych, czy
o serwituty, we wszystkich konfliktach wyrastajagcych migdzy dworem a wsia,
stawaly zawsze po stronie dziedzicow, ugruntowujagc w ten sposob stanowe po-
dzialy. Bylo to niejako stalym elementem swoistej gry politycznej: roznieca¢ an-
tagonizmy i réwnoczes$nie pacyfikowac gniewne nastroje. Dzieki temu latwiejsza
stawata si¢ kontrola nad podzielonym spoteczenstwem i sterowanie emocjami
podlegtych spotecznosci.

W okresie wielkiego kryzysu rolnego z lat osiemdziesiatych polityka carska
nastawiona byta na popieranie przemystu kosztem rolnictwa. Niesprzyjajace dla
rolnictwa nozyce cen silnie uderzyly takze w gospodarstwa chtopskie. Dopiero
wzrost cen na ptody i produkty rolne u schytku XIX i na poczatku XX wieku po-
budzit rozwdj gospodarstw rolnych.

Nieuwzglednienie w chwili reformy kwestii uwlaszczenia biedoty wiejskie;j,
z wyjatkiem drobnej czgsci bezrolnych chtopow w Krolestwie oraz utrzymywanie
si¢ tego stanu rzeczy ograniczyto w pewien sposob korzystne spotecznie skutki
powzietych decyzji, niosto jednak dalsze konsekwencje. Szybki przyrost natural-
ny mieszkancow wsi poglebit staly gtéd ziemi wsrod chtopow. Sytuacja ta two-
rzyta silny popyt na ziemig, ktory z kolei powodowat gwattowny wzrost jej ceny.
Paradoksalnie — wysoka cena ziemi w naturalny sposob dziatata deprecjonujaco
na popyt, podnoszac barier¢ mozliwosci zakupu gruntow, stymulowata roéwno-
czesnie podaz, zachecajac mozliwym zyskiem uzyskanym ze sprzedazy do zmian
wlasnosciowych. Do sprzedazy ziemi sktaniata wiascicieli mniejszych 1 wigk-
szych folwarkow nie tylko wysoka jej cena, ale takze ktopoty finansowe zwigzane
z przestawieniem gospodarki na tory kapitalistyczne.

4 T. Lepkowski, Polska — narodziny nowoczesnego narodu 1764—1870, Warszawa 1967, s. 58.
4 M. Fornalska, Pamietnik matki, Warszawa 1969, s. 5.

30 H. Brodowska, Ruch chlopski po uwlaszczeniu w Krolestwie Polskim: 1864—1904, Warsza-
wa 1967, s. 49.
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Reforma uwtlaszczeniowa miata takze negatywne skutki. Chlopi wyzwoleni
z poddanstwa zostali upowaznieni do wolnego obrotu ziemig, praktykowali wigc
— zakazane wcze$niej — dziaty rodzinne, co wobec bardzo duzego przyrostu na-
turalnego na wsi spowodowalo ciggte dzielenie gospodarstw na mniejsze dziatki,
a to z kolei ograniczato dochodowos¢ i stymulowato — niemozliwy do zréwnowa-
zenia bez kolejnych reform agrarnych — popyt na ziemig. Tak zwany gtdd ziemi
1 wysoki przyrost naturalny, w potaczeniu z narastajaca bieda powodowatl odptyw
ludnosci wiejskiej w celu poszukiwania pracy i poprawienia bytu. Byt to odptyw
do miast, a takze emigracja sezonowa, a nawet emigracja na czas dtuzszy lub
na state. W uwlaszczonej wsi zachodzity takze zmiany na ptaszczyznie kultural-
nej. Wprawdzie $rodowisko chiopskie podniosto swoja stopg zyciowa, ale byt
to awans bardzo ograniczony i hamowany przez proces rozdrabniania gruntow.
Najzamozniejsza cz¢$¢ chlopow zaczeta jednak zy¢ troche lepiej, co przyczynito
si¢ m.in. do rozwoju folkloru.

W Kirolestwie Polskim do czgéciowej parcelacji majatkow zmuszaty dzie-
dzicow nie tylko uwarunkowania administracyjno-prawne, powstale po reformie
uwlaszczeniowej, ale takze nowe realia ekonomiczne — bedace skutkiem owej re-
formy, jak tez efektem przemian strukturalnych w rolnictwie, rosngcych kosztéw,
trudnosci ze zbytem artykuldéw po odpowiednich, korzystnych cenach, wahan
koniunktury, konieczno$ci zdobycia odpowiednich kapitatow itd. Nadto, ktopoty
z przestawieniem folwarkow na nowe tory gospodarowania pod presja sytuacji
wyniklej po uwlaszczeniu chtopow byly tez efektem pewnego tradycjonalizmu
i zachowawczych postaw, ktore utrudniaty adaptacje do nowych warunkéw oraz
— jak juz wspomniano — efektem niskich kwot odszkodowawczych. Poczatkowo
parcelacja odbywata si¢ za pienigdze chtopskie i pozyczone na bardzo wysoki
procent. Do 1877 r. rozparcelowano ok. 370 tys. morg. W 1890 r. wladze utwo-
rzyty w Krolestwie trzy oddzialty Banku Wtoscianskiego dziatajagce w interesie
przede wszystkim bogatszych chtopoéw. Bank do 1895 r. udzielit kredytu 17 tys.
chtopoéw bezrolnych i matorolnych na zakup ziemi dworskiej. Wysoko$¢ przy-
znanego kredytu pokrywata ok. 60% ceny parceli nieprzekraczajacych 9 morg.
W 1895 r. Bank Wiloscianski otrzymatl prawo nabywania majatkow, co zwick-
szyto jego aktywnos¢ i udziat w parcelacji®’. W latach 1896-1905 zaciagneto
pozyczke ponad 77 tys. gospodarstw. Z kredytu banku nie mogli korzysta¢ Po-
lacy chcacy kupi¢ ziemi¢ na terenach zamieszkatych przez unitow. Nabywca-
mi parceli byli przewaznie czlonkowie bogatych rodzin chlopskich. Przecigtna
wielkos¢ gospodarstw, powstalych w wyniku parcelacji, wynosita 11,3 morgi>.

1 Parcelacja — podzial gruntow wigkszych gospodarstw rolnych przez sprzedaz badz nada-
nie, dobrowolny lub unormowany ustawa; zwykle jeden z zasadniczych elementow reformy rolne;j;
zob. Encyklopedia popularna..., s. 567.

52 Przeliczajgc wedlug wspolczesnej miary, byto to 6,328 ha.
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W latach 1890-1913 z pomoca Banku Wtoscianskiego rozparcelowano 1,3 min
morg ziemi. Poprzez polityke kredytowa prowadzong za posrednictwem Banku
Wioscianskiego carat chciat zjednaé sobie nieliczng grupe bogatych chtopow. Po-
zostali — §redniorolni, matorolni i bezrolni chtopi — odnosili si¢ z coraz wigksza
niechecig do zaborey. Trzeba jednak przyznaé, ze postegpowanie wiadz nastawio-
ne na pozyskanie przychylnosci gospodarzy nadajacych ton atmosferze wiejskich
spotecznosci, bedacych nierzadko wzorem i cieszacych si¢ znacznym autorytetem
i powazaniem™ — byto polityka racjonalng i skuteczna, regulujaca nastroje tej cze-
$ci spoteczenstwa.

Poprzez parcelacje majatkow wiadze tworzyly efektywne utatwienia ze
strony panstwa zmierzajgce w strong zagwarantowania odpowiedniego pozio-
mu bytowego oraz odczuwalnej poprawy sytuacji materialnej ludnosci wiejskie;j.
Ustanawiajac Bank Wloscianski, rzad zarezerwowat stosowny kapitat na uzytek
wloscian na niski procent, zrezygnowat rowniez z dochodow ze stempli oraz po-
datku alienacyjnego przy transakcjach przebiegajacych z udziatem Banku. Po-
czynania te nie mialy jednak ,.altruistycznego” charakteru, lecz opieraty si¢ na
chtodnych kalkulacjach politycznych, ale tez i fiskalnych. O ile bowiem przy ope-
racjach Banku Wioscianskiego rzad poswiecal cze$¢ dochodéw panstwowych na
rzecz dobra miejscowej ludnosci, to rownocze$nie umiat on uzyskac z parcelacji
znakomite zwigkszenie wplywow podatkowych, sowicie wynagradzajac skarb
panstwa za ulgi bankowe*.

28 grudnia 1898 r. w Krolestwie ustanowiono prawo o podatku gruntowym,
ktore objeto rowniez najmniejsze gospodarstwa. Poczatkowo wiasno$¢ nieuka-
zowa 1 niemajaca rozleglosci wigcej jak 2 wioki nie placita wcale owego zo-
bowigzania. Sytuacja ta byla wynikiem potaczenia dwoch réznych podatkow,
m.in.: — podatku ofiar, ktéry miat charakter podatku dochodowego. Przyjmowa-
no, ze posiadtosci rolne ponizej 2 wtok powierzchni uzyskiwaty dochod wystar-
czajacy jedynie do utrzymania pracujgcej w gospodarstwie rodziny, a zatem nie
mogly podlegac tej czgsci podatku gruntowego, ktorej przyznawano charakter do-
chodowy. Prawo z 1898 r. skasowalo jednak to wytaczenie. Zmiana w podejsciu
do regut fiskalnych odbita si¢ dotkliwie na drobnej szlachcie i na wlo$cianach
parcelantach, ktorzy do 1898 r. mieli prawo nieptacenia podatku dodatkowego
gruntowego, a po 1898 r. prawo to utracili®>. W ten sposéb rzad nie stracit nic
z podatkow, pomimo ze parcelacja — jak moglo si¢ wydawa¢ — powinna byta
spowodowa¢ zmniejszenie wptywow z podatku dochodowego gruntowego, tym-
czasem jeszcze zdotata powiekszy¢ przychody podatkowe o prawie milion rubli®®.

53 Kwesti¢ przywodczej roli przodujacych, wzorowych gospodarzy — lideréw wiejskiej spo-
tecznosci analizuje: 1. Bukraba-Rylska, Socjologia wsi polskiej, Warszawa 2008, s 103—105.

3% W. Grabski, Materialy w sprawie wloscianskiej, t. 2, Warszawa 1910, s. 118.

3 Tamze, s. 120.

% Tamze.
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W ostatnim dziesi¢cioleciu, przed wybuchem pierwszej wojny $wiatowej,
w Kroélestwie Polskim nastapito zahamowanie procesu parcelacji wielkiej wia-
snosci ziemskiej, a nawet rozpoczat si¢ powolny wzrost jej stanu posiadania.
O ile w 1901 r. majatki obszarnicze obejmowatly 4,3 min ha, o tyle w 1906 r.
powierzchnia ich zmniejszyta si¢ do 3,6 min ha, by w 1909 r. ponownie wzro-
sna¢ do 3,9 mln ha. Liczby te wskazuja, ze na poczatku XX wieku zakonczyt si¢
proces upadku folwarkow, ktore nie potrafity si¢ przystosowa¢ do warunkow po-
uwlaszczeniowych®’. W ten sposob dobiegt konca pewien etap przeksztatcania sig
gospodarki feudalnej w kapitalistyczng. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze proces ten
nie zostat ukonczony réwnomiernie we wszystkich czesciach kraju; przedstawio-
ne wielko$ci maja charakter statystyczny i uogdlniajacy, co oznacza, ze w niekto-
rych rejonach zjawisko deprecjacji i dekapitalizacji folwarkow nadal postgpowato.

Patrzac z ogolnej perspektywy, mozna powiedzie¢, ze wszystkie wspomniane
powyzej zjawiska byly efektem oddziatywania catego szeregu roznych parame-
trow, zarowno skutkiem polityki wtadz rosyjskich, jak i konsekwencja procesow
zachodzgcych w sferze spotecznej, ekonomicznej i kulturowej, ktore oddziatywa-
ly badz poprzez swoistos¢ implikacji ksztattujacych realia, badz poprzez decyzje
administracyjno-prawne uwzgledniajgce 6w szerszy kontekst wptywu zmiennych
czynnikéw kulturowo-cywilizacyjnych. Przemiany zauwazalne w rolnictwie
Kroélestwa Polskiego, ale tez na plaszczyznie spotecznej czy ekonomicznej, od-
zwierciedlaty wigkszos¢ tendencji wystepujacych na kontynencie europejskim.
Zauwazmy przy tej okazji, ze wszystkie drogi przemian spoteczenstw feudalnych
prowadzily do wytworzenia nowoczesnych narodow i panstw burzuazyjnych,
w ktorych ogot ludno$ci uzyskiwal — wezesniej lub pozniej — formalng rownos¢
wobec prawa, ale w ktorych nigdy nie byto rownosci spotecznej. Ta powszech-
no$¢ zjawisk i identyczno$¢ wynikow rozwoju spoleczenstw §wiadcza o istnieniu
prawidtowosci wystepujacych w sferze kulturowo-cywilizacyjnej i ekonomicz-
nej*®, na ktore to prawidtowosci sktadaja si¢ zarowno uwarunkowania i przemia-
ny gospodarcze czy spoteczno-polityczne, jak i idee wystepujace na ptaszczyznie
kulturowej — ktore mozna okresla¢ np. ogdélnym mianem postgpu czy dazeniem
do rozwoju, a ktore przenikaja na grunt spoleczny pomimo istnienia granic mig-
dzy panstwami i pokonujg réznice o charakterze systemowym.

Polityka carska — mimo iz strukturalnie uwiklana w wewngtrzny konflikt
migdzy staraniem o zachowanie status quo 1 dawnego — feudalnego w swej isto-
cie — porzadku a koniecznoscig zmian dostosowawczych, wynikajacych z dazen
emancypacyjnych spoleczenstw i postepu ekonomiczno-cywilizacyjnego — byla
polityka niezwykle skuteczna, wykorzystujaca specyficzne uwarunkowania spo-
leczne, polityczne i gospodarcze, wystepujace w Krolestwie, a takze wszelkie

57 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, op. cit., s. 225.
8 Por. J. Borkowski, op. cit., s. 25.
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instrumenty dominacji panstwa do realizacji imperialnych, rosyjskich i monar-
chicznych celow. Nadrzednym celem owej polityki byto utrwalenie zaborczych
zdobyczy, zlaczenie Krolestwa z Cesarstwem, eliminacja dazen niepodlegtoscio-
wych 1 w perspektywie rusyfikacja polskiego spoleczenstwa oraz umocnienie
wladzy politycznej caratu. Realizacji celu nadrzgdnego podporzadkowane byty
inne poczynania, takie jak dekret uwlaszczeniowy, regulacje polityczne czy praw-
ne — okreslajace realia spoteczne i gospodarcze. Stuzyly one — z jednej strony
— antagonizowaniu spoteczenstwa polskiego i umocnieniu wladzy imperialnej,
z drugiej za$ pozwalaly wykorzystywa¢ zachodzace procesy i zjawiska ekono-
miczne do wzrostu potegi Cesarstwa, powickszenia dochodéw Skarbu Panstwa
(poprzez odpowiednia polityke fiskalng i gospodarcza), a takze do ostabienia
srodowisk potencjalnie wrogich wobec wladzy monarszej i obecnosci Rosjan
w Kroélestwie. Patrzac z tak ogolnej perspektywy, wypada jeszcze raz podkreslic,
ze polityka rosyjska wobec rolnictwa oraz wiejskich spotecznosci w Kroélestwie
Polskim byta fragmentem szerszych dziatan podporzadkowanych realizacji celow
politycznych, spotecznych i gospodarczych stuzacych imperialnej Rosji, wioda-
cych do wzmocnienia caratu, a takze wytworzenia stabilnych i nieodwracalnych
warunkow dla wladzy Rosjan w ,,Kraju Przywislanskim” — w granicach sankcjo-
nowanych przez decyzje kongresu wiedenskiego i w realiach uksztaltowanych
przez reformy podjete po sttumieniu powstania styczniowego.

Abstract

Russian government policy against agriculture in the Kingdom of Poland
in the years 1815-1914

This article presents the rural relationship in the times of the Kingdom of Poland (years 1815—
1914); discusses the antagonisms between the court and rural areas as a consequence of feudal
relations, and later the effect of discrepancies competing interests and socio-cultural differences.

It shows also, taken by the government administration and the environment landowners, at-
tempts at reform. Furthermore, action taken by the Russian authorities in relation to agriculture and
rural areas, especially the social systems. The author draws attention to the policy objectives pursued
by invaders, such as reduction of revolutionary sentiment among the peasants — for consolidation
of monarchical institutional framework, including bringing the capitalism and free market econo-
my, maintaining antagonism between social classes — designed to prevent the creation of a national
identity among Polish peasants and break down social and national unity. Moreover, in the longer
term aimed at the Russification of Polish society. The article also discusses the process of ownership
transformation in the context of capitalist changes, stimulated both by the expectations of the peas-
antry, on the other hand — the development of liberal economic relations, initiated and controlled
by the Russian authorities.
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