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Z kart ruchu studenckiego w Polsce
Zrzeszenie Studentéw Polskich 1950-1973

Streszczenie
Model ruchu studenckiego w Polsce po II wojnie Swiatowej odbiegat od
przyjetego w innych krajach socjalistycznych, gdzie z reguly funkcjonowata
jedna organizacja miodziezowa, obejmujaca takze Srodowisko studenckie.
Utworzone w 1950 roku Zrzeszenie Studentéw Polskich zajmowato si¢
~ gléwnie sprawami naukowymi, bytowymi i kulturalnymi. W jego dziatalnosci
- niezaleznie od sytuacji politycznej — dominowaty funkcje spoteczno-zawodowe.
Zrzeszenie Studentéw Polskich, dziatajace wedtug takiej koncepcji, przetrwato
do 1973 roku, kiedy to powstat Socjalistyczny Zwiazek Studentéw Polskich.

Model ruchu studenckiego po II wojnie Swiatowej ksztattowal si¢ stopnio-
wo !, odbiegajac wraz z utworzeniem w dniu 17 kwietnia 1950 roku Zrzeszenia
Studentéw Polskich, drugiej — obok Zwiazku Akademickiego Mtodziezy Pols-
kiej — organizacji studenckiej, od pierwotnych koncepcji Polskiej Partii Robot-
niczej i Akademickiego Zwiazku Walki Mtodych "Zycie". Sprawa ta zastuguje
na uwage z wielu powodéw. Po pierwsze, ruch studencki w Polsce przybrat
ksztalt niespotykany w innych krajach socjalistycznych, gdzie zwycigzyta kon-
cepcja jednej organizacji mlodziezowej, obejmujacej z reguly takze Srodowisko
studenckie. Po drugie, uksztattowany w latach 1947-1950 model ruchu
studenckiego, niezaleznie od pézZniejszych przemian, okazat si¢ nader trwaly,
jesli chodzi o jego podstawowa ceche, tj. podzial funkcji migdzy organizacje
ideowo-wychowawcze, w jakim§ sensie partyjne, a organizacj¢ powszechng
o charakterze zwigzku zawodowego.

Z tego wzgledu geneza ZSP zawiera elementy niezmiernie istotne z punktu
widzenia catej historii ruchu studenckiego w Polsce Ludowej. Koncepcje AZWM
"Zycie" w latach 1945-1946 zakladaly utworzenie jednolitej organizacji stu-
denckiej, co — jak si¢ wydaje — popierato kierownictwo Polskiej Partii Robotnicze;.
Jesli zwazy¢, iz Krajowy Komitet Koordynacyjny Polskich Organizacji Studenckich
oraz Federacja Polskich Organizacji Studenckich skupialy zaréwno organizac-
je ideowo-wychowawcze, jak réwniez samopomocowe i inne, to mozna mdéwic

' O ogo6lnej historii ruchu studenckiego po 1944 r. zob. J. Walczak, Ruch studencki
w Polsce 1944-1984, Ossolineum, Wroctaw 1990.



300 Jan Walczak

o probie praktycznej realizacji tak rozumianej jednosci. W przypadku Federacji
nie ukrywano, ze jest ona etapem w procesie. budowy jednolitego zwiazku stu-
denckiego, a czg¢S¢ dzialaczy AZWM myslata o stworzeniu organizacji majacej
polityczny charakter. )

W tym kontekScie warto przytoczy¢ poglad przewodniczacego Rady FPOS
Jarostawa tadosza, ktory wskazat wowczas, iz na jednolita polityczng organizacje
studencka jest za wcze$nie, poniewaz istniejace wSrod mtodziezy akademickiej
antagonizmy s3 zbyt silne. Realistyczna ocena sytuacji ideologiczno-politycznej
w Srodowisku studenckim byta niewatpliwie gioéwna przyczyng rezygnacji,
przynajmniej w danym momencie historycznym, z koncepcji jednej organizaciji
miodziezy studenckiej.

Urzeczywistnienie jednosci w tym Srodewisku dokonywato si¢ jakby dwuto-
rowo, z jednej strony drogg umacniania FPOS, z drugiej — przez zjednoczenie
studenckich organizacji ideowo-wychowawczych w ramach Zwigzku Akademic-
kiego Mtlodziezy Polskiej. Nie bylo oczywiScie rzecza przypadku, ze ta podwdjna
— nazwijmy ja umownie — koncepcja pojawita si¢ po I Zjezdzie Zwiazku Walki
Mtodych w grudniu 1947 r., na ktérym Wtadystaw Gomutka przekazat ZWM
zadanie organizacyjnego zespolenia ruchu mlodziezowego w Polsce.

Wskutek powstania Zwiazku Akademickiego ‘Mlodziezy Polskiej zmienito
si¢ usytuowanie Federacji Polskich Organizacji Studenckich. Federacja stanowiaca
do tego czasu rodzaj forum porozumienia i wspotpracy wszystkich organizacji
studenckich, a takze reprezentacji ogétu miodziezy akademickiej, de facto
stata si¢ wyspecjalizowang przybudéwka ZAMP, ograniczona w swych funkcjach
do spraw ‘bytowych i kulturalno-o$wiatowych studentow. Malata wigc jej
popularno$¢ wsrod studentdw, zmniejszat si¢ jej wplyw na studencki ogot.
Plenum Gléwnego Zarzadu ZAMP, obradujace na przetomie wrzeSnia — paz-
dziernika 1948 r., postanowito wprawdzie przeksztalci¢ Federacj¢ w jednolita
organizacj¢ ogdlnostudencka, ale uznato, ze najpierw musza dojrze¢ warunki do
tego. W konsekwencji wytworzyl si¢ niekorzystny stan przejSciowy, szkodzacy
dtugofalowo pomyslanej pracy >

Te¢ sytuacje¢ zmienita interwencja kierownictwa Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej. W potowie 1949 roku Biuro Organizacyjne Komitetu Centralnego
PZPR skrytykowato ZAMP za niewlaSciwy stosunek do FPOS. Jego zdaniem,
Federacja powinna by¢ transmisja ZAMP do miodziezy chwiejnej ideologicznie
1 politycznie oraz niezorganizowanej. Jakby nie rozumie¢ poj¢cia transmisji,sta-
nowisko Biura oznaczalo w praktyce, ze w kierownictwie partyjnym dostrzegano,
iz jedna organizacja ideowo-wychowawcza, stawiajaca swym cztonkom wysokie
wymogi, nie moze ogarna¢ catej mtodziezy akademickiej, a wobec tego konieczna
jest takze organizacja mniej upolityczniona pod wzgledem programowym jako

2 "Po prostu" 1-1511 1948, s. 6, 16-29 11 1948, s.3, 16 I[I1 - 151V 1948, s. 2, 11-18 X
1948, s. 3; "Plomienie"” XII 1947 — 1 1948, s. 3-4, 1I-II1 1948, s. 3-5; R. Lakowski,
W. Sulejowski, Kartki ze studenckich dziejow, Warszawa 1971, s. 198-200, B. Fijatkowska,
Ideowo-polityczna dziatalnosé¢ zwigzkow mitodziezy w Polsce w latach 1944-1957,
Warszawa 1978, s. 102 i nast.
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dodatkowe ogniwo taczace ogét studentéw z pafistwem socjalistycznym. PoSrednio
ze stanowiska Biura wynikato uznanie specyfiki Srodowiska akademickiego
czy nawet akceptacja jego autonomii.

Opinia Biura Organizacyjnego KC PZPR leglta u podstaw opracowanej
przez Zarzad Glowny ZAMP koncepcji organizacji ogdlnostudenckiej, ktora
przeoblekta si¢ w posta¢ Zrzeszenia Studentéw Polskich. Patrzac z perspektywy
historycznej trzeba przyznaé, ze byfa to koncepcja niezwykle dojrzata, umiejetnie
sumujgca do$wiadczenia ruchu studenckiego. Tym nalezy tlumaczy¢ fakt, iz
jej podstawowe zatozenia przyjete na I Kongresie Studentéw Polskich, przeksztat-
conym w dniu 17 kwietnia 1950 roku w I Zjazd ZSP, staly si¢, niezaleznie od
pézniejszych modyfikacji, trwatym fundamentem programowo-organizacyjnym
Zrzeszenia. Nie wszystkie uchwaly I Zjazdu sprostaly probie czasu, ale przeciez
we wszystkich wersjach statutu ZSP pobrzmiewaja stowa referatu wygloszone
przez przewodniczacego Rady FPOS Jarostawa Ladosza, ktére zawierajg dwie
nadrz¢dne zasady przy$wiecajace organizacji: z jednej strony — powszechnos¢, dob-
rowolno$é i wieloswiatopogladowosé, a z drugiej — zerwanie "bez reszty z falszy-
wa apolitycznoscia, z izolacja od zycia w kraju, od spraw mas pracujacych ..." 3.

Otwarty 1 jednoczeSnie postgpowy charakter ZSP symbolizowal sktad
pierwszego Prezydium Rady Naczelnej, ztozonej z przedstawicieli wszystkich
nurtéw, ktore utworzyty Zrzeszenie: Sylwester Zawadzki — przewodniczacy NR,
Mirostawa Radtowska, Witold Lipski i Andrzej Micewski, petniacy funkcje
wiceprzewodniczacych, Zbigniew Salwa — sekretarz, Mieczystaw Jablonski, Jerzy
Witlin, Wit Drapich, - Zdzistaw Straszek.

Nader donioste znaczenie miata zasada, ze ZSP rozwiazuje problemy bytowe,
zapewnia warunki nauki, rozrywki i wypoczynku mtlodziezy akademickiej we
wspotdziataniu z wtadzami pafistwowymi. Nie byla ona bynajmniej prostg kon-
sekwencja socjalistycznej orientacji Zrzeszenia i dominujacej roli aparatu panstwa
w zyciu spotecznym. Kraj, ktéry wraz z rozpoczg¢ciem planu 6-letniego wkroczyt
na droge¢ intensywnego budownictwa, nie mogl po staremu traktowaé zadan
i celow szkolnictwa wyzszego. Nauka przestala by¢ osobista, tylko prywatna
sprawa studenta, stata si¢ natomiast spolecznym, obywatelskim obowigzkiem.
Z kolei pafistwo poczuwato si¢ do obowigzku zapewnienia studiujacej mtodziezy
w miar¢ swych mozliwosci jak najzno$niejszych warunkéw bytu, rozwoju kultu-
ralnego, rekreacji. Szczeg6lnie chodzito o zapewnienie bytu niezamoznym stu-
dentom z rodzin robotniczych i chiopskich.

Daleko posunigta koncentracja Srodkéw i dyspozycji w reku panstwa,
niezaleznie od wihasciwych tym czasom wypaczen stalinowskich, byta obiektywng
wowczas koniecznoScig. Stad partnerem dla wltadzy mogta byé jedynie scen-
tralizowana organizacja studencka, reprezentujaca cate §rodowisko miodziezy
akademickie;j.

* M. Rybicki, O postep na wyzszych uczelniach, "Nowe Drogi" 1949 nr 4, passim;
Cz. Koztowski, Dokumenty Zwiqzku Akademickiej Mtodziezy Polskiej (1948-1950),
"Pokolenia" 1968 nr 3, s. 162; "Po prostu" 17 III 1950, s. 1; W. Klimczak, Drogi
rozwojowe Zrzeszenia Studentow Polskich 1950-1973, Warszawa 1977, s. 17.
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"Bratnie Pomoce" i inne stowarzyszenia samopomocowe oparte na lokalnej
przedsigbiorczosci i filantropii spotecznej wyraznie przezyly si¢. Odpowiednie
§rodki na potrzeby szybko wzrastajacej liczebnie miodziezy akademickiej mogto
zapewni¢ tylko panstwo, ale ich wilaSciwe uzycie, zgodnie z rzeczywistymi
potrzebami Srodowiska i zasadami sprawiedliwosci spotecznej wymagato wspot-
udzialu samych studentéw i ich reprezentacji, ktorg stato si¢ ZSP.

Od poczatku swego istnienia Zrzeszenie laczylo stuzbg spoleczenstwu
z troska o interesy i rozwdj kultury mtodziezy akademickiej. I Kongres ZSP
okreslit je jako "jednolita, powszechng i dobrowolng organizacj¢ o funkcjach
zawodowych". Naleze¢ do niej mogt kazdy student bez wzgledu na narodowosc,
wyznanie i poglady polityczne, jesli swym zachowaniem nie uwtaczat dobremu
imieniu Polski Ludowej. Z zasadniczych celéw Zrzeszenia wynikal obowigzek
rzetelnej nauki i pracy. Stuzbg Polsce ZSP pojmowato przede wszystkim przez
krzewienie patriotyzmu pracy, wszczepianie studentom poczucia odpowiedzialnosci
za rozw0j kraju, ksztaltowanie postaw solidarnosci z sitami pokoju i socjalizmu
na calym §wiecie, co wéwczas rozumiano jednak w sposob niestychanie zawgzony.

Swe cele i zadania Zrzeszenie opierato na fundamentalnej zasadzie wycho-
wawczej jednoSci praw i obowiazkéw. Jej korzenie siggaly niewatpliwie-do brat-
nich pomocy i innych organizacji samopomocowych, ale w nowych warunkach
ustrojowych uzyskala ona znacznie szersze znaczenie, poniewaz zakladata
i zapewniala udziat cztonkéw we wszystkich przejawach zycia organizacyjnego,
co zarazem przygotowywato ich do zycia i pracy w spoleczefistwie. W zZyciu
organizacyjnym zasada ta splatala si¢ z ideg samorzadnoSci. OczywisScie w ok-
resie stalinowskim wszystkie te szczytne zasady rychto ograniczono do wymiaréw
symbolicznych.

W mysl uchwat I Zjazdu ZSP wszystkie wladze Zrzeszenia byly wybierane
przez cztonkéw i mialy statutowy obowigzek sktadania im sprawozdan ze swej
dziatalnoSci. Uchwaly organow wszystkich szczebli zapadaly zwykla wigkszoscia
gloséw. W uchwatach I Zjazdu szczegdlnie mocno podkre§lono odpowiedzialno§é
i znaczenie wigzi instancji organizacyjnych z bazg czlonkowska. Cztonkowie
mieli prawo wybiera¢ i by¢ wybierani do wszystkich wladz ZSP, bra¢ udziat
w walnych zebraniach, korzysta¢ z wszelkich urzadzen, ustug, $wiadczen
materialnych, kulturalnych i naukowych organizacji oraz uczestniczy¢ we wszyst-
kich formach jej dziatalnosci, wystepowac do instancji z wnioskami w sprawie
funkcjonowania ZSP oraz warunkéw nauki i bytu studentéw. Do obowiazkéw
cztonkéw nalezata troska o dobro i rozwdj organizacji, przestrzeganie uchwat
i regulaminéw Zrzeszenia, regularne optacanie skladek organizacyjnych.

Pézniej twierdzono, ze zaréwno prawa, jak i obowigzki cztonkéw I Zjazd
sformutowatl czgstokroc¢ zbyt ogdlnikowo i deklaratywnie, nie mozna jednak
zaprzeczyC, iz Owczesne rozwigzania w swym podstawowym ksztalcie przetrwaly
do naszych czaséw. Oczywiscie, odpowiednio uscislone lub rozwinigte przez
kolejne Kongresy ZSP.

Roéwnie trwate okazaly si¢ rozwiazania organizacyjne przyjete na I Zjez-
dzie, ktore okreslily struktur¢ Zrzeszenia. Jej fundamentem byta zasada prymatu
ciat przedstawicielskich przed wykonawczymi. Centralne wiadze ZSP stanowily:
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Zjazd Krajowy, Rada Naczelna, Prezydium Rady Naczelnej, Gtéwna Komisja
Rewizyjna. Nadrzedne pozycje zajmowal zjazd, a w okresie migdzy zjazdami
Rada Naczelna, ktérej organem wykonawczym bylo prezydium. Instancje te
miaty swoje odpowiedniki uczelniane i wydziatowe. II Kongres ZSP w grudniu
1955 upodobnit struktury centralne i uczelniane takze pod wzgledem nazewnictwa.
Ogniwem }aczacym jedne i drugie byly rady (od 1955 - komisje) okregowe.
W sumie Zrzeszenie uzyskato logiczny, prosty i spdjny system organizacyjny.

We wszystkich okresach istnienia ZSP problemem najtrudniejszym do
rozwiagzania byta sprawa ogniwa podstawowego, tzn. grupy studenckiej. Proby
bezposredniego zwiazania mas czlonkowskich ze strukturami Zrzeszenia nie
daly rezultatow. W tej sytuacji jedynym rzeczywistym podstawowym ogniwem
ZSP pozostawali tzw. starostowie lat czy tez specjalni m¢zowie zaufania. Nie-
watpliwie dostowne traktowanie powszechno$ci Zrzeszenia, obejmujacego na
poczatku lat 50. z reguly okoto 90% ogétu miodziezy akademickiej, skutecznie
utrudnialo egzekwowanie jakichkolwiek, chocby tagodnych, rygoréw cztonkow-
skich. W konsekwencji cztonkostwo ZSP zawsze bylo dos¢ symboliczne. Ogdlnie
biorac, Zrzeszenie funkcjonowato przede wszystkim jako "system instancji".

Jak si¢ wydaje, sprawe t¢ nalezy rozpatrywac na szerszym tle. ZSP, pomijajac
pewne okresy, nie bylo jedyna organizacja studencka. Poniewaz Zwigzek Mto-
dziezy Polskiej, a pdzniej Zwigzek Mlodziezy Socjalistycznej oraz Zwigzek
Mtiodziezy Wiejskiej cechowata masowa liczebno$¢, rygoryzm organizacyjny byltby
faktycznie sprzeczny z charakterem i wtasciwie rozumianymi zadaniami Zrze-
szenia.

W pierwszej potowie lat 50. wigZ ZSP z bazg cztonkowska dotkliwie ostabitly
tendencje centralizacyjne dominujace w calym zyciu spotecznym, a wigc takze
w ruchu mtodziezowym. Na pierwszy ogiefi poszta autonomia ZAMP, wcielonego
bezposrednio do organizacji zetempowskiej. W konsekwencji pojecie "transmisji"
uleglo daleko idacemu ograniczeniu, a ZSP zostato $ciSle podporzadkowane
ZMP. Srodki administracyjne wypieraly dziatania spoteczne i polityczne. Nad
aktywnoScig rzesz cztonkowskich roztoczono coraz szczelniejszg kuratele instancji.
Organy centralne stawaly si¢ wszechwladne kosztem nizszych ogniw organi-
zacyjnych. Przestawaly liczy¢ si¢ ciala przedstawicielskie.

Trudno zaprzeczy¢, ze podporzadkowanie ZMP nie tylko ograniczyto samo-
dzielnoS¢ Zrzeszenia, lecz réwniez ostabito zakres i dynamike jego dziatania.
Zwigzek Mlodziezy Polskiej czul si¢ odpowiedzialny za wszystkie problemy
Srodowiska, dlatego w ZSP widziat czgsto jedynie pomocnika do spraw orga-
nizacyjnych, a w praktyce niemal catkowicie odsunat je od udzialu w wycho-
waniu ideowo-politycznym i podnoszeniu sprawnosci studiow. W rzeczywistosSci
nastgpil swoisty podzial zadaf migdzy obie organizacje. Aktyw ZMP skon-
centrowal swa uwage na ksztattowaniu postaw studentéw i akcjach politycznych,
z koniecznoSci pozostawil aktywowi ZSP inne dziedziny zycia studenckiego,
uznawane za mniej wazne, gdy tymczasem dla ogétu studentéw mialy one
podstawowe znaczenie.

Mozna powiedzie¢ paradoksalnie, ze uposledzenie na korzy§¢ ZMP pomogto
Zrzeszeniu znalez¢ wiaSciwe mu formy i metody dziatania, a szerzej - okresli¢
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funkcje odpowiadajace modelowi powszechnej organizacji studenckiej. Byly to
przede wszystkim funkcje zawodowe. OczywiScie w czasach, gdy zasoby pafistwa
pochtaniato gigantyczne budownictwo przemystowe, ZSP nie moglo wplynac
na zwigkszenie wydatkéw na poprawe bytowych warunkow studiujgcej miodziezy,
ale od jego aktywnosci zalezato w duzym stopniu, do kogo trafig Swiadczenia
panstwowe i jak beda pracowac instytucje obstugujace studentéw. Gitéwna
formga realizacji funkcji zawodowych byto rozwijanie przez ZSP kontroli spoiecznej
za pomoca organéw samorzadu studenckiego, na czoto wysuwat si¢ udzial
przedstawicieli Zrzeszenia w komisjach stypendialnych, nadzor nad komisjami
stotéwkowymi i komisjami mieszkaficow w domach studenckich. Z inicjatywy
Zrzeszenia powstaly studenckie komisje zdrowia wspoétpracujace z radami naro-
dowymi. ZSP bylo odpowiedzialne za rozdzial funduszu wczasowego i organizacje
wczaséw studenckich. Na poczatku lat 50. nastapito znaczne wzbogacenie form
wypoczynku i rozwdj turystyki studenckie;j.

Oczkiem w glowie ZSP byt studencki ruch kulturalny. Na jego potrzeby
Rada Naczelna przeznaczyla okoto 40% swego rocznego budzetu. Jesli w la-
tach 1949-1950 tylko w niektérych uczelniach istnialy zespoly amatorskie, to
pod koniec planu 6-letniego trudno bylo wskazaé szkol¢ wyzsza bez takiego
zespotu. To wéwczas wypracowano wiele waznych form studenckiego ruchu
kulturalnego, np. ogdlnopolskie przeglady artystyczne. Niematla zastugg ZSP
i ZMP byto upowszechnienie czytelnictwa. Przyblizenie warto$ci kulturalnych
miodziezy wywodzacej si¢ z 'klas pod tym wzgledem uposledzonych stanowito
wielkie osiaggnigcie tego okresu, ktére postawi¢ nalezy ponad popetnione wowczas
bledy jednostronnosci i schematyzmu.

Ogodlnie, Zrzeszenie wnosito oraz bronito zasad racjonalno$ci i pragma-
tyzmu. Opowiadajac si¢ za formalizacjg trybu studiéw, konieczng dla zapewnienia
ich sprawnosci, chociaz do 1956 roku praktykowang w sposob nader biuro-
kratyczny, aktyw ZSP podniést migdzy innymi znaczenie bodZcéw materialnych,
to bowiem z jego inicjatywy wprowadzono stypendia premiowe za najlepsze
wyniki w nauce.

Gdy w koncu deformacje staly si¢ przedmiotem rosnacej krytyki, Zrzeszenie
migdzy innymi w Uchwatach swego II Kongresu wyszto na przeciw zgdaniom
Srodowiska studenckiego. ZSP nie unikngto ostrej krytyki ze strony Srodowiska
studenckiego, lecz jego sytuacja byla mimo wszystko duzo lepsza niz ZMP, na
ktéry spadlo gros odpowiedzialnosci za tzw. biedy i wypaczenia w Srodowisku
milodziezy. To pomoglo Zrzeszeniu przetrwaé najtrudniejszy okres, mimo ze
jego aktyw, zwlaszcza centralny, wlaczyt si¢ do proceséw "odnowy" dopiero po
pamig¢tnym Plenum KC-PZPR w pazdzierniku 1956 roku.*

4 II Krajowy Zjazd Zrzeszenia Studentéw Polskich 2-4 grudnia 1955, Warszawa 1956,
passim; Statut Zrzeszenia Studentéw Polskich uchwalony na 1-ym Zjeidzie Krajowym
ZSP w dniu 18 kwietnia 1950 r. w Warszawie; W. Klimczak, Drogi rozwojowe...,
s. 186-187; W. Kowalski, Przyczynek do powstania ZSP, "Pokolenia" 1975 nr 4,
s. 95-100.
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* 3k %k

Programowego "przestawienia" organizacji na nowe tory dokonato IV Ple-
num Rady Naczelnej obradujac w dniach 5-6 listopada, wkrotce po "Przetomie
Pazdziernikowym". Jego uchwaly zmierzaly do odbudowy samodzielnosci organi-
zacyjnej Zrzeszenia. Na pierwszy plan wysunigto postulat przywrécenia ZSP
roli i funkcji rzeczywistego reprezentanta ogdtu studentéw wobec wiadz pafistwo-
wych. Wewngtrzna odnowa organizacji obejmowata przywrdcenie Zrzeszeniu
wielo$wiatopogladowego charakteru i decentralizacji dzialalno$ci organizacyjne;j,
szczegOlnie przez zwigkszenie roli ogniw uczelnianych.

Nie bez znaczenia byly zmiany personalne w kierownictwie ZSP. Na przewod-
niczacego Rady Naczelnej IV Plenum wybrato Stefana Olszowskiego, wiceprze-
wodniczacymi zostali wowczas Wiestaw Adamski i Czestaw WisSniewski.

Aktyw Zrzeszenia, chociaz zetempowski, ale nie zaangazowany zbytnio
w giéwne kierunki dziatania ZMP, nie obcigzony wi¢c nadmiernie typowymi
zetempowskimi wadami i dysponujacy sporym doswiadczeniem, potrafil sprosta¢
ogromnym trudno$ciom, ktére stangly przed nim po paZdziernikowym przetomie.
Najtrudniejszy byt ten okres, gdy opadta fala fermentéw, a wiele grup mtodziezy
pograzyto si¢ w apatii. Mimo wszystko tatwiej bylo przeciwdziata¢ pomystom
"rozparcelowania" ZSP na "bratniaki" niz przezwyci¢zy¢ oboj¢tno$¢ Srodowiska
na wszelkie inicjatywy.

Poczatkowo decentralizacja Zrzeszenia polegata na tym, ze instancje zwierz-
chnie nie ttumily inicjatyw lokalnych, lecz — jedli to bylo mozliwe — popieraly
je. Dopiero w miar¢ stabilizowania si¢ sytuacji politycznej w §rodowisku akade-
mickim postgpowal proces demokratyzacji wewnatrzorganizacyjnej. Zasadnicze
zmiany zaszly przed IV Kongresem ZSP w 1960 roku, gdy wprowadzono bez-
poSrednie wybory do instancji wydzialowych i uczelnianych, a ponadto 30-
osobowym grupom czlonkéw przyznano prawo wysuwania kandydatéw do rad
wydziatowych. Demokratyzacja zasad wyborczych zwigzata ZSP z calym §rodo-
wiskiem mtlodziezy akademickie;j.

Droga do tego sukcesu nie byta prosta. Zrzeszenie, to nalezy podkreslic,
musialo zdoby¢ zaufanie nie tylko ogétu studentéw, lecz takze wiadz panstwo-
wych i kierownictwa PZPR. Polityka ZSP po przetomie pazdziernikowym byta
niezmiernie skomplikowana. Organizacja eksponowata swa suwerenno$¢, prawo
do wylacznego reprezentowania wszystkich studentéw wobec wiadz pafistwowych,
ale nie mniej zdecydowanie przeciwstawiata si¢ zwolennikom opozycyjnie poj-
mowanej "apolitycznosci" czy prébom przeksztalcenia ZSP w luzng federacje
"bratniakéw". Odrzucajac wszelkie formy politycznego podporzadkowania, Zrze-
szenie zglosito jednoczesnie akces do Frontu Jednosci Narodu i Ogdlnopolskiego
Komitetu Wspétpracy Organizacji Mlodziezowych, czym zaznaczylo swa socja-
listyczng orientacj¢. W miar¢ umacniania wlasnej pozycji coraz aktywniej wiaczyto
si¢ do zycia spoleczno-politycznego kraju.

Liczac si¢ z realiami, ZSP poczatkowo nie eksponowato wyraznie swych
zasad ideowo-politycznych, natomiast zdobywato poparcie studentéw rozwijajac
funkcje spoteczno-zawodowe. Wiele probleméw bytowych miodziezy akademickiej
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rozwigzata polityka panstwa. ZSP wspdtpracowato z nim na tym polu, miedzy
innymi uczestniczac w przebudowie i doskonaleniu systemu stypendialnego.

Podkresli¢ trzeba, ze Zrzeszenie nigdy nie chcialo by¢ organizacja "biernych
konsumentow" spotecznych daréw. Po "pazdzierniku", ale bazujac tez na doSwiad-
czeniach wcze$niejszego okresu, wypracowato oryginalng formul¢ pracy wycho-
wawczej taczacej w pelni prawa i obowiazki, prace dla siebie z pracg dla kraju.
Formuil¢ te¢ odnajdujemy w najrozniejszych dziedzinach rozszerzajacej sig¢
z roku na rok dziatalnoSci ZSP. Szczegdlnie pogladowo obrazuje je rozwoj
spoldzielczosci studenckiej, ktora przyczynita si¢ z jednej strony do powaznego
uzupetniania budzetu sporej czgsci studentow, a z drugiej uczyta szanowac prace,
mimo naduzy¢ na tym polu. ZSP harmonijnie zespalato zasad¢ wychowania
przez pracg z poprawa warunkow bytowych studentéw. A na marginesie warto
zauwazyC, ze spoldzielnie studenckie stanowily doskonate rozwinigcie samo-
pomocowych idei "bratniakow".

To samo mozna powiedzie¢ o zetespowskiej koncepcji stypendiow fundo-
wanych. Nadawata ona konkretng tres¢ hastu studiowania z myS$lg o potrzebach
kraju. W mys§l propozycji ZSP stypendia fundowane miaty rozwigzac¢ problemy
bytowe podstawowej czeSci studentdw, a jednoczes$nie spetniac role bodzca do
lepszej nauki i czynnika racjonalnego "rozmieszczenia" wyksztatconych kadr.

Juz te kilka przyktadow dowodzi, ze Zrzeszenie Studentéw Polskich nie chcia-
o by¢ i nie bylo wasko rozumiang organizacja zawodowa, ograniczong do repre-
zentowania ekonomicznych interesow miodziezy akademickiej wobec panstwa.
ZSP stuzyto panstwu, stuzyto spoteczefistwu jakby posrednio, przez oparcie swej
dziatalnoSci na zasadach, ktére indyferentng politycznie cz¢s¢ miodziezy przy-
blizaly do wartosci, ktére powinny stanowi¢ fundament stosunkéw spotecznych.
Nadrzedng idea przyswiecajaca Zrzeszeniu byla koncepcja samorzadnosci stu-
denckiej. Oznaczata ona dazenie do wspdtudziatu studentow w ksztattowaniu wa-
runkéw studiéw i warunkow bytu, co z natury taczyto si¢ z rozwijaniem poczucia
wspotodpowiedzialnosci za sprawy uczelni, kraju, a tym samym z odpowiedzial-
noscig za wlasng przysztosc.

Idea samorzadnosci byta ponickad reakcja na formalizm i biurokratyzm po-
przedniego, przedpazdziernikowego okresu, jednak za zastuge kierowniczego aktywu
ZSP nalezy uznac to, ze nie potraktowat jej wylacznie jako taktycznego ustepstwa,
lecz rozwinat do rangi naczelnej zasady programowej i organizacyjnej, kojarzac
odpowiednio z zasadg centralizmu niezb¢dng dla zachowania jednolitego charak-
teru swej organizacji, niezb¢dnego, by Zrzeszenie mogto spetnia¢ owe podstawowe
funkcje reprezentacji interesow mtodziezy i jej prospotecznego wychowania.

Na idei samorzadnosci ZSP oparto przede wszystkim swe zycie wewnatrz-
organizacyjne. Przejawialo si¢ to nie tylko w demokratyzacji wyboréw do wiadz
ZSP, o czym juz wspomniano wyzej. Nie mniej wazng cech¢ Zrzeszenia stanowita
swoista decentralizacja uprawnien, zmierzajaca do maksymalnego podniesienia
roli organéw podstawowych, jakimi w istocie byly ogniwa uczelniane. Rychto
staly si¢ one prawdziwymi gospodarzami swego terenu.

Potowiczne rezultaty daly natomiast proby przeniesienia cigzaru dziatalnosci
Zrzeszenia jeszcze bardziej "w dot". Warto jednak zaznaczyd, iz rady wydzia-
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towe w niektorych sprawach powaznie odciazyly rady uczelniane. Jesli zas nie
powiodfo si¢ przeksztalcenie grup studenckich w formalne struktury spelniajace
funkcje podstawowego ogniwa ZSP, to trzeba to uznac za naturalng konsekwencje
powszechno$ci Zrzeszenia.

Mimo wszystko grupy studenckie jako element struktury Zrzeszenia nie byly
catkowita fikcjg. Dos¢ skutecznie petnity one rolg kontroli spotecznej w zakresie
rozdzialu $wiadczen panstwowych, ze stypendiami i miejscami w domach akade-
mickich na czele, cho¢ sprawowaly ja w praktyce tylko posrednio, poprzez swe-
go przedstawiciela popularnie zwanego starosta. Warto zauwazyc, iz starosta byt
gtéwnym tacznikiem migdzy grupa a instancjami ZSP, ktére na mocy przepisow
miato wylaczne prawo reprezentowania ogoétu studentéw w komisjach stypendial-
nych i mieszkaniowych, komisjach stotéwkowych i radach mieszkancéw. Trzeba
podkresli¢, ze to uprawnienie byto bardzo wysoko cenione przez spotecznos¢ stu-
dencka, ktora czesto widziata w nim bodaj gtowny atut Zrzeszenia.

Kierowniczy aktyw ZSP zamierzat iS¢ jeszcze dalej, propagowat pelng samo-
rzadnosc¢, to znaczy dazyt do tego, by rozdziat Srodkéw panstwowych i §rodkéow,
ktorymi dysponowato Zrzeszenie, przekaza¢ w catosci grupie studenckiej, jak
rowniez powierzy¢ studentom miedzy innymi zarzad domow studenckich. Koncep-
cja ta nie znalazfa nalezytego oddzwi¢ku ani u wtadz panstwowych, ani u samej
miodziezy. Jak si¢ wydaje, w obu przypadkach decydowata obawa przed zywio-
fowoscia wiasciwg ciatom spotecznym.

Choc¢ samorzadnos¢ miata swoje granice, to jednak doskonale sprawdzata sig
jako podstawowa zasada zycia studenckiego. ZSP uczynilo z niej wazny instrument
swej wiezi catego Srodowiska. Nie mozna przypisywacé Zrzeszeniu wszystkich doko-
nan studenckich, przeciwnie — liczne inicjatywy, wazne fakty zrodzily si¢ poza jego
strukturami, lecz na ogot potrafito ono skupi¢ wokot siebie gros poczynan mio-
dziezy akademickiej. Dotyczy to zwlaszcza takich sfer aktywnosci studenckiej,
jak ruch naukowy, kulturalno-artystyczny, prasa Srodowiskowa, spotdzielczosé, tu-
rystyka krajowa i zagraniczna.

Inspiracja i dziatania ZSP nie bylyby w stanie wywotac tej eksplozji inicjatyw,
jaka nastapita w koncu lat 50. i na poczatku 60., gdyz mogta ona wynikac tylko
z potrzeb i zainteresowan samej miodziezy. Zastuga ZSP polegata na tym, ze
potrafito wesprzec je i zapewni¢ warunki trwatego rozwoju, cho¢ oczywiScie nie
w kazdym przypadku bylo to skuteczne czy nawet wskazane, przy czym roli Zrze-
szenia nie mozna sprowadzac li tylko do poparcia organizacyjnego i finansowego.
Mecenat ZSP w tych czasach miat bowiem swoiste, niepowtarzalne cechy. Nie-
watpliwie zaliczy¢ do nich nalezy cierpliwo$¢ i wyrozumiato$¢. Zrzeszenie na
0g6t potrafito unikna¢ dziatan na dorazny efekt, dawato prawo do poszukiwan
i nie zrazato si¢ tatwo niepowodzeniami. Przede wszystkim nie narzucato wy-
mogow 1 rygorow. Ten stosunek do oddolnych inicjatyw zyskiwat w ZSP zaufanie,
dzigki czemu jego autorytet nie pozostawat bez wptywu na charakter studenckich
poczynan. W tym przypadku procentowata zasada samorzadnosci, czyli posza-
nowania samodzielnosci struktur i grup dziatajacych poza ramami organizacyjnymi
samego Zrzeszenia, czyli federacyjnosci, z ktorej ZSP stusznie bylo dumne
i ktora stanowita fundament ruchu skupionego w ZSP i wokét niego.
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Jesli umiejetnosé absorbgji inicjatyw Srodowiska stanowita jedna z gtéwnych
dzwigni rozwojowych Zrzeszenia, to druga bylo niewatpliwie wspoétdziatanie
z wladzami pafistwowymi. Miato to rozmaite aspekty. Po pierwsze, to pafistwo
dostarczato Srodkéw na utrzymanie studiujacej mtodziezy, zapewniajac ZSP kon-
trolg nad ich rozdziatlem i funkcjonowaniem. Po drugie, przepisy panstwowe przyz-
nawaly Zrzeszeniu wysoka pozycj¢ formalno-prawna, w istocie decydujaca, jesli
chodzi o reprezentacj¢ interesow mtodziezy akademickiej. Pod tym wzgledem
przepisy panstwowe, to jest ustalenia resortowe, bezsprzecznie faworyzowaty ZSP.
Cata sfera spraw socjalno-bytowych $§rodowiska studenckiego byta zastrzezona
dla niego, co stawialo je w pozycji uprzywilejowanej w stosunku do Zwiazku Mio-
dziezy Socjalistycznej i Zwigzku Miodziezy Wiejskiej. Jedynie ZSP bylo w tej
sferze prawnym reprezentantem ogétu studentéw wobec wiadz uczelni, resortu,
najwyzszych organdw pafstwa. Po trzecie, rozlegla dziatalno$¢ organizacyjna Zrze-
szenia, jego rola mecenasa w roznych dziedzinach zycia akademickiego nie byla-
by mozliwa bez odpowiednich subwencji pafistwowych bezposSrednich i posrednich,
jak dotacje z budzetu uczelni.

Ale wazne byly nie tylko subwencje. Wraz z pienigdzmi panstwo powierzylo
Zrzeszeniu badZ jego agendom odpowiedzialno$¢ za niektore dziedziny zycia stu-
denckiego. Najbardziej reprezentatywny przyktad stanowi sfera turystyki i wcza-
sow, nalezaca do socjalnych funkcji panstwa socjalistycznego. W pewnym stopniu
to samo powiedzie¢ mozna o studenckim ruchu naukowym i kulturalno-artys-
tycznym. Przepisy resortowe wrecz podporzadkowywaly studenckie kota naukowe
Zrzeszeniu. Tylko ZSP dysponowato funduszami niezb¢dnymi do objecia opieka
niemal catego ruchu kulturalnego i artystycznego §rodowiska akademickiego.

Formalno-prawna pozycja Zrzeszenia jedynie po czegSci wynikata z faktu, ze
przez kilka lat po "paZdzierniku" bylo jedyng organizacja posiadajaca realny wptyw
na spoteczno$¢ studencka. Wigksze znaczenie nalezy przypisa¢ temu, ze czas —
wbrew opozycji w Srodowisku i wbrew sceptyzmowi czg¢Sci aparatu wiladzy —
wykazat trafno$¢ koncepcji programowych ZSP, ze w praktyce sprawdzily sig je-
go formy i metody dziatania, ktére okreslic mozna jako pragmatyczne. Nie grom-
kie deklaracje, lecz wytrwata praca dla dobra ogétu i otwarto$¢ na inicjatywy
"z dotu" pozyskaly Zrzeszeniu Studentéw Polskich ogromna wigkszo$¢ Srodowiska
akademickiego. Nieprzypadkowo I sekretarz Wiadystaw Gomutka przybyt na IV
Kongres ZSP w 1959 roku i dat wysoka, zbyt wysoka, ocen¢ skromnego jeszcze
dorobku organizacyjnego °.

Pewnym, cho¢ oczywiScie niezbyt doskonalym miernikiem pozycji ZSP byt
wzrost jego szeregow. W ciagu 1959 roku zwigkszyly si¢ one o 30%, to jest
objely przecigtnie 73,6% ogoétu studentéw stacjonarnych, przy czym sktadki
cztonkowskie optacono w 100%. W drugiej potowie lat 60. do ZSP nalezato ponad
85-87% mtodziezy studiujacej stacjonarnie.

Ale méwiac o Zrzeszeniu trzeba pamigtac, ze to nie tylko organizacja spo-
feczno-zawodowa, lecz caly kompleks zwigzanych z nig formalnie i nieformalnie

5 "Od nowa" 22 XI 1956, s. 2; IV Kongres Zrzeszenia Studentéw Polskich 24-27
IIT 1960, Warszawa 1960, passim.
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instancji i agend prowadzacych najrézniejsza dziatalno$¢: kulturalna, naukowa,
gospodarcza, polityczna, informacyjna, turystyczno-rekreacyjna. Na ten kompleks
sktadaly si¢ teatry i teatrzyki studenckie, kabarety, chéry, zespoly muzyczne,
r6znorodne kluby, kétka zainteresowan, kota naukowe, spéidzielnie, hotele,
kawiarnie, bufety, kina, domy wczasowe, biuro podrdzy zagranicznych "Almatur".
Tylko jedna wazna dziedzina nie podlegata ZSP — sport organizowany przez
Akademicki Zwigzek Sportowy. AZS, poczatkowo sekcja Zrzeszenia, faktycz-
nie uniezaleznit si¢, poniewaz ze wzglgdu na wielka rol¢ sportu studenckiego
w zZyciu sportowym kraju byl subwencjonowany bezpo$rednio przez pafnstwo.

Rozlegta i wielokierunkowa dzialalno§¢ wymagata wielkich Srodkéw i wiel-
kiej bazy materialnej. Majatek samego ZSP lub agend pozostajacych pod jego
kontrolg byl nader znaczny. W 1965 r. warto$§¢ §rodkéw trwatych i nietrwatych
(wszelki sprzet) wyniosta prawie 46 milionéw ztotych, w 1972 r. przekroczyta
133 miliony. Wydatki na dziatalno$¢ statutowa juz w 1965 r. osiagnety wielka
na owe czasy kwot¢ 50 milionéw ziotych. W latach 1970-1972 "skoczyly"
z 58,5 do blisko 103 milionéw.

Jeszcze wigksze rozmiary osiagneta dziatalno$¢ gospodarcza agend zetes-
powskich. W 1969 r. przekroczyta 100 milionéw ztotych, w 1972 roku wyniosta
prawie 200 milionéw. Wigkszo$¢ wplywéw dawata spoétdzielczos¢ studencka,
mi¢dzynarodowe hotele studenckie, a ponadto wypozyczalnie sprz¢tu itd. Spadata
jedynie liczba kawiarni, bufetéw i kin, poniewaz okazaly si¢ deficytowe lub
mato rentowne.

Do dochodéw wiasnych doda¢ nalezy subwencje panstwowe, ktére w 1965
roku wynosity 63 mln. zt, a w 1968 — ponad 76 min. zt i rosty nadal. Wprawdzie
czg8¢ tych kwot przypadta takze ZMS i ZMW, ale ogromna wigkszos¢ otrzymato
Zrzeszenie.

Rozlegta, wielokierunkowa dziatalnos¢, rozszerzajaca si¢ z roku na rok, nie
mogta pozosta¢ bez wplywu na charakter organizacji Zrzeszenia Studentéw Polskich.
W latach 60. ZSP i jego agendy przeksztalcily si¢ w pote¢zny kompleks instancji,
biur, zarzadow. W konsekwencji ogromnie wzrosta rola i liczebnos¢ aktywu.

Na IV Kongresie ZSP (III 1960) ogdlna liczbg¢ aktywu organizacyjnego okres-
lono na 8600 osob, na V Kongresie (I 1963) — na 16 tysigcy, na VI Kongresie
(1966) — na 30 tysigcy. W 1970 funkcje pochodzace z wyboréw piastowato okoto
40 tysigcy osob. Na VII Kongresie (II 1969) stwierdzono, ze co czwarty cztonek
ZSP uczestniczy aktywnie w dziatalnosci programowej organizacji. Na poczatku
lat siedemdziesigtych wskaznik ten podwoil si¢ jeszcze, czyli okoto potowa
cztonkéw byta w jakiej§ formie zaangazowana w dzialalno$¢ organizacyjna.
OczywisScie chodzito o wszystkie plaszczyzny aktywnosci ZSP: wewnatrz-
organizacyjna, naukowa, ruch kulturalny, organizacj¢ wczaséw i turystyki, samo-
rzagd w domach studenckich (Rady Mieszkancéw), spétdzielnie studenckie itd.

Do wiadz samego Zrzeszenia (Rady Okrggowe, Rady Uczelniane i Wydzia-
towe, tj. plena i komitety wykonawcze z komisjami, sady kolezefiskie, komisje
rewizyjne, organizatorzy grup, czyli starostowie) wchodzito w 1965 roku ponad
7 tysigcy os6b, w 1969 roku ponad 12 tysigcy, a w 1972 az 20 tysiecy.
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Same liczby nie oddajg jednak faktycznego stanu rzeczy. Rzeczywiste za-
angazowanie tej olbrzymiej rzeszy "aktywistow" byto nader rézne, czgsto znikome.
Wiadze ZSP ocenialy przed VII Kongresem (II 1969), ze jeden z mankamentéw
pracy organizacji uczelnianych, "brak szerokiego aktywu, a czasami wadliwy
podzial kompetencji i zadan w komisjach powoduje zbytnie przecigzanie czasowe
aktywu kierowniczego, podczas gdy rola dzialania komisji ogranicza si¢ do
obecnoSci na dyzurach, przepisywania pism i rozwieszania plakatéw infor-
macyjnych".

Nalezy to uznaé za zjawisko naturalne, przeciez organizacj¢ studenckg musiata
cechowac wyjatkowa "ptynno$¢ kadr", ktéra ogromnie utrudniata’ utrwalenie
pozytywnych efektéw organizacyjnych, a gros dziatalno$ci spoczywato na dob-
rowolnej pracy spolecznej. Stad tez braly si¢ skargi na brak dostatecznej dys-
cypliny czesci aktywistow, brak wiasciwej organizacji pracy poszczeg6lnych instanci
1 ich agend. Niejednokrotnie podnoszono, ze dziatacze ZSP uczg si¢ nie pracy
spotecznej, lecz "walki o zaszczyty" i "balaganu organizacyjnego". Zarzucano nie-
jednemu brak autorytetu z powodu stabych wynikow w nauce.

TrudnoSci narastaly w miarg¢ jak ZSP przeksztalcalo si¢ w prezng i skompli-
kowana maching organizacyjng, gdy kazda niemal instancja stata si¢ prawdziwym
urzgdem z licznymi komoérkami. Rozlegta wielokierunkowa dziatalnos¢ wymagata
regulacji formalno-prawnej, czemu towarzyszyl nieodtaczny strumien przepisow.
Najogolniej biorgc, instancje ZSP biurokratyzowaly si¢. Niedostateczna byta rola
organdéw przedstawicielskich, to jest plendw, gros spraw koncentrowat w swych
rekach aparat wykonawczy, co zreszta nie byto tylko cecha ZSP. Aktyw organizacji
widzial to zjawisko, ostro krytykowano przejawy "formalizmu" i "zurz¢dniczenia"
w dziatalnoSci Zrzeszenia, ale procesu tego nikt nie byl w stanie powstrzymac.
W §lad za nim wystapit nie mniej krytykowany problem narastajacych podziatow
migdzy instancjami a masa cztonkow.

Zwracano uwage na to, ze dziatacze nie utrzymywali wi¢zi z cztonkami,
czgsto niechetnie reagowali na krytyke, nie znali najblizszego Srodowiska, jego
probleméw i nastrojéw. Niejednokrotnie krytykowano sporg cze$¢ aktywu za
pozorna bezinteresownos¢, wskazywano, ze niektorzy dzialacze zbyt czgsto otrzy-
muj3 nagrody organizacyjne w postaci znacznych kwot pieni¢znych badZ zadaja
nadmiernych rekompensat materialnych za swa prac¢ spoteczng. Zatatwianie
spraw "po znajomoSci" tez nie nalezalo do rzadkosci.

Z drugiej strony og6t cztonkéw przewaznie nie odczuwat na co dzien spo-
tykania si¢ ze swymi przedstawiciclami. Mozna byto sarkac¢ na aktywistow, ale
nadmiaru chetnych do petnienia funkcji organizacyjnych nie bylo. Brak wymagan
i dyscypliny, czyli ogdlny "luz", odpowiadaty wig¢kszosci.

Podziat na "aktyw" i cztonkow, widoczny takze w ZMS i ZMW, po czgsci byt
naturalng konsekwencja rozrostu ZSP, a po cz¢Sci wynikatl z procesow biuro-
kratyzacji zachodzacych w calym zyciu spotecznym. Organizacje studenckie nie
mogly ich unikna¢. Na co dzien, w okresie stabilizacji, podzial ten nie byl zbyt
widoczny i odczuwalny. Ogot studentéw, nawet tych bardzo emocjonalnie zwig-
zanych z ZSP, chetnie zrzucal na barki zaangazowanych kolegow caly ciezar
pracy. W zupelnoSci wystarczaly im "ustugi" Zrzeszenia i jego agend. Z drugiej
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strony pasywnos¢ duzej czgsci Srodowiska pozwalata aktywowi Zrzeszenia unikac
napi¢¢, zwlaszcza na tle politycznym. Ale tym wigksze komplikacje nastgpowaty
w sytuacjach konfliktowych, gdy ujawnialy si¢ istotnie réznice mig¢dzy czgScia
miodziezy akademickiej i funkcyjnym aktywem. Rzecz jasna, rozwigzanie tego
problemu mato zalezato od samego ZSP i pozostatych organizacji studenckich,
a najwigcej od ogdolnego stanu panstwa i spoteczenstwa °.

* k%

W koncu lat 50. i w poczatkowym okresie 60. polityka panstwa zapewnita
znaczng poprawe sytuacji szkolnictwa wyzszego 1 materialnego pofozenia ogétu
studentéw. W nastepnych latach wzrost naktadéw nie doréwnywat tempu rozwoju
szkolnictwa wyzszego, a co za tym idzie malata wartoS¢ pomocy przypadajacej
na jednego studenta, coraz mniejszy odsetek mtodziezy mogt korzysta¢ z doméw
akademickich itd.

Ale sad, ze dziatalno§¢ ZSP i innych organizacji nie miata zadnego wptywu na
sytuacj¢ bytowa studiujgcej miodziezy bylby mimo wszystko niescisty. Wprawdzie
niewiele przyczyniata si¢ do zwigkszenia ogblnych rozmiaréw pomocy panstwa,
jednakze wydatnie sprzyjata jej racjonalnemu wykorzystaniu i przestrzeganiu zasad
sprawiedliwosci spotecznej. Pod wptywem ZSP nastapito uelastycznienie sztywnych
czgsto przepisow, co korzystnie odczuta ta grupa studentéw, ktora znajdowata
si¢ na granicy kryteriow upowazniajacych do otrzymania Swiadczen panstwowych.
Bardziej zyciowe staly si¢ pod wieloma wzgledami przepisy regulujgce korzystanie
ze stypendiow fundowanych przez zaktady pracy. Dotyczyto to zwhaszcza mat-
zenstw studenckich i stazystow podejmujacych prace na wyzszych uczelniach.

Znaczna czg$¢ studentéw mogta poprawi¢ swe warunki bytowe dzigki pracy
w spotdzielniach studenckich prowadzonych pod egida ZSP. Ich odsetek wzrdst
w latach 1963-1972 z 20% do 30% ogotu studiujacej mtodziezy. Dla 2/3 stanowito
to zrédlo statego dochodu.

Niedostatek miejsc w domach akademickich w sposéb odczuwalny rekom-
pensowata prowadzona przez Zrzeszenie akcja pozyskiwania kwater prywatnych.
Jesli w roku 1965/66 korzystato z niej 12 tysigcy studentdéw, to po trzech
latach — 18 tys., czyli okoto 9% og6tu.

Najwi¢kszy wplyw miato ZSP na organizacj¢ wszystkich form wypoczynku
studentéw. Pod tym wzgledem stan zaspokojenia potrzeb §rodowiska byt niemal
petny, jesli chodzi o wczasy i turystyke krajowa. Stuzyla temu mig¢dzy innymi
baza ZSP. Ogromnie wzrosto bogactwo form wypoczynku i turystyki, zaspokajajac
najrozniejsze potrzeby, do pewnego stopnia rowniez te wyzszego rzgdu, jak

8 1V Kongres ZSP ..., passim; VI Kongres Zrzeszenia Studentéw Polskich 4-7 I 1966,
Warszawa 1967, passim; Sprawozdanie Rady Naczelnej i Glownej Komisji Rewizyjnej
ZSP na VII Kongres Zrzeszenia Studentéw Polskich. Warszawa 10-12 II 1969, passim;
Sprawozdanie Rady Naczelnej, Gtownej Komisji Rewizyjnej Naczelnego Sqdu Kolezenskiego
Zrzeszenia Studentow Polskich na VIII Kongres ZSP. Warszawa 26-28 marca 1973 r.,
passim.
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jezdziectwo, taternictwo, zeglarstwo §rédladowe i morskie itd. W 1966 roku
rézne sekcje turystyczne i kluby sportowe w liczbie 125 skupiaty 5300 cztonkéw,
w 1972 bylo ich 390 z 17 tys. czlonkéw. Wyspecjalizowana agenda ZSP -
Biuro Podrézy i Turystyki "Almatur" — otwarta si¢ przed tysigcami studentéw
zachodnich. W sferze turystyki i wczaséw pracowato az 25% aktywu Zrzeszenia
i jego agend, co w 1972 roku oznaczalo 20 tys. oséb.

Moéwiac o funkcjach spoteczno-zawodowych ZSP nie mozna pomingé faktu,
ze objeto ono swym zasiggiem studentéw wieczorowych i zaocznych, a ponadto
zatroszczyto si¢ o warunki startu zawodowego absolwentéw. Niejeden przepis
zmieniono na ich korzy$¢ lub wydano nowe przepisy, uwzgledniajace Zyciowe
strony studiéw i pracy obu kategorii.

Nie bez znaczenia bylo to, ze odpowiednie instancje Rady Naczelnej ZSP
formutowaly swe opinie i postulaty wprost na podstawie naukowych analiz
i prognoz, dokonywanych przez state lub dorazne zespoly badawcze. Zrzeszenie
mialo znakomite rozeznanie potrzeb Srodowiska studenckiego, a jednoczesnie
dobra znajomos¢ realiéw spoteczno-ekonomicznych panstwa. W por¢ dostrzegato
problemy i formutowato koncepcj¢ ich rozwigzania. Dzigki temu, gdy sprawa
dojrzata do podjecia, zawsze potrafito przedstawi¢ wltadzom panstwowym czy
kierownictwu PZPR wilasne projekty, co sprzyjato przyjeciu okreslonych rozwigzan.
Podnosito to zarazem autorytet Zrzeszenia Studentéw Polskich w oczach przed-
stawicieli wtadz partyjno-panstwowych, co jednak nie znaczylo, ze fatwo wychodzily
one na przeciw dezyderatom.

W mysl swych zalozen programowych ZSP poczuwalo si¢ do odpowie-
dzialnoSci za przygotowanie studentéw do przysztej pracy zawodowej. Stosunek
do nauki, sprawnos¢ studiow, jakoS¢ ksztatcenia pochtanialy wielka czgs$¢ aktywu
organizacji. ZSP bardzo wczesnie wypracowato przemyslny, kompleksowy program
dziatan na rzecz zwigkszenia efektywnosci studiéw. Niewiele ich mozna w tym
miejscu wymieni¢. Zmierzaly one do tego, by nie pomina¢ zadnego ogniwa
w procesie nauczania od naboru kandydatéw na studia poczynajac. Kursy przy-
gotowawcze na studia, caly system adaptacji dla studentéw lat pierwszych, orga-
nizacja samopomocy kolezenskiej w nauce, bodZce moralne do rzetelnej pracy
droga konkurséw na najlepszego studenta, oto niektére z catego bogactwa form
i metod dziatan ZSP na rzecz efektywnych studiéw. Ich bezposrednia skutecznos§é
byta wprawdzie znikoma, lecz wazny byt fakt, ze organizacja zetespowska uczest-
niczyta w tworzeniu klimatu dobrej nauki.

Charakteryzujacy ZSP praktycyzm zaznaczyl si¢ w tej dziedzinie. UpOr Zrze-
szenia przyczynit si¢ do tego, ze po 1968 roku, a zwlaszcza po 1970 motywacje
do nauki potaczono z systemem stypendialnym. Prawo obywatelstwa zdobyly sobie
wowczas wyzsze stypendia dla studentéw osiagajacych lepsze wyniki, jak réwniez
zasada semestralnych premii za dobrze zdane egzaminy. ZSP wylansowato
w koficu indywidualny tok studiéw i inne pomysly majace sprzyja¢ przezwyci¢zeniu
"szkolarskich metod" pracy wyzszych uczelni.

Po pazdzierniku 1956 roku nastapito odrodzenie studenckich k6t naukowych.
One to w najwyzszym stopniu realizowaly takie cele studiow, jak czynny
i §wiadomy stosunek do nauki, rozbudzenie aspiracji ogétu miodziezy i jej
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spoteczne przygotowanie do pracy zawodowej. Chociaz od 1961 roku uczelnie
uzyskaly prawo finansowania kot naukowych, ZSP pozostato ich giéwnym
mecenasem. Znaczylo to, ze panstwo pozytywnie ocenia organizatorskg role
Zrzeszenia. Byla to niezmiernie wazna sprawa ze wzgledu na niebywaly rozwdj
SKN. W 1961 roku byto ich okoto 310, w 1972 — 946. W tym samym czasie
liczba cztonkéw wzrosta z 9 tys. do 20 tys. ZSP dbato o efektywnoS¢ pracy
kot, dazyto do integracji ich dziatalnosci z badaniami naukowymi wyzszych
uczelni, powiazania ich z praktycznymi potrzebami spoteczenistwa i gospodarki.
Rozliczne formy pracy kél, jak seminaria Srodowiskowe czy zwlaszcza ogdlno-
krajowe, obozy naukowe nie bylyby mozliwe bez organizacyjnego i finansowego
wsparcia ze strony ZSP.

Studenckie kota naukowe przestaly by¢ wylacznie domena hobbystéw, ale
wielki rozwdj doprowadzit je do swoistego kryzysu. Kierowanie ich wielkim
ruchem przerosto mozliwosci ZSP, konieczng stala si¢ jego integracja z pra-
cami badawczymi wyzszych uczelni, to za§ nie bardzo udawalo si¢ z przyczyn
zasadniczych.

Jak si¢ wydaje, gtéwna bytla masowos¢ SKN, co powodowalo, ze uczelnie
nie dysponowaly odpowiednig bazg materialng i kadrowa, przy czym zaintereso-
wania badawcze studentéw i uczelni przewaznie rozmijaly si¢. W konsekwencji
zmarnowano zbyt wiele energii na realizacj¢ nadmiernie ambitnej koncepcji
wlaczenia studentéw do prac instytutéw badawczych. Niemniej kota naukowe wy-
datnie przyczynily si¢ do rozwoju tysigcy mtodych talentéw i to byt ich najwaz-
niejszy dorobek, ktéry trudno przecenic.

Trudno zliczy¢ inicjatywy ZSP majace zapewni¢ miodziezy rowny start i réw-
ne szanse zdobywania wiedzy, poglebi¢ demokratyczny charakter szkolnictwa wyz-
szego. Zrzeszenie wraz z ZMS 1 ZMW goraco popierato ideg¢ ksztalcenia usta-
wicznego i inne koncepcje modernizacji studidw.

Ideatem ZSP byt mtody inteligent wszechstronnie przygotowany do pracy
w nowoczesnym spoteczenstwie, wszechstronnie to znaczy nie tylko wyposazony
w najnowszg wiedze, lecz rowniez Swiatly i kulturalny. Troska ZSP stalo sie¢ za-
pewnienie ogotowi miodziezy akademickiej szerokiego dostgpu do débr kultury,
rozbudzanie jej zainteresowan kulturalnych i ksztaltowanie gustéw estetycznych.

Patronat Zrzeszenia skutecznie wspart samorzutne inicjatywy Srodowiska. Jesli
w 1958 roku rézne formy studenckiego ruchu kulturalnego skupialy okoto 3 ty-
sigcy jego entuzjastow — to w 1972 roku — okoto 35 tysigcy. Nieprzerwanie mno-
zyly si¢ studenckie kluby, grupy zainteresowan, teatry, kabarety, estradv W 1957
roku byto ich - 79, w 1968 - 405.

Podstawe studenckiego zycia kulturalnego stanowily kluby przeciwstawione pa-
nujagcemu okoto 1956 roku sztywnemu modelowi $wietlicowemu. W 1958 roku pod
patronatem ZSP dziatalo 9 réznych klubow, w 1972 — okoto 200. Wprawdzie
w miar¢ rozwoju iloSciowego kluby zostaly zdominowane przez zwyklych "kon-
sumentéw" kultury o niewysokich wymaganiach, ktérym na ogét wystarczata szafa
grajaca i wieczorek taneczny, lecz niejeden stat si¢ prawdziwym domem "nie-
s-pokojnych duchéw", osrodkiem intelektualnych, twérczych poszukiwan. Pow-

szechnie znane staly si¢ warszawskie "Hybrydy", "Klub Medyka" i "Stodota",
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gdanski "Zak", krakowska "Nawojka" i "Nowy Zaczek", bytomski "Pyrlik",
wroctawski "Patacyk”, "Odnowa" w Poznaniu.

Dziatalno$¢ klubowa uzupetnialy liczne grupy zainteresowan: mito$nikéw mu-
zyki, teatru, kina, fotografii itd. Szeroko znane staly si¢ choéry studenckie.
W 1958 roku byto ich 13, w 1970 — 29. "Odkryly" one i spopularyzowaly wiele
wspanialych dziel polskiej muzyki §redniowiecznej, renesansowej i barokowe;.
Zespoly folklorystyczne spopularyzowaly, takze za granicg, polska kulture ludowa.
Niejeden chor czy studencki zesp6t artystyczny zdobywat laury migdzynarodowe.

ZSP miato ambicj¢ popierania studenckich talentéw we wszystkich dziedzinach
sztuki nie wylaczajac dziatalnosci o charakterze twoérczym. Studencki ruch piosen-
karski przyczynit si¢ do zrehabilitowania piosenki jako petnoprawnego zjawiska
artystycznego. Z jego szeregow, miedzy innymi dzigki takiej imprezie jak stu-
denckie festiwale piosenki w Krakowie, wyszta cata plejada czotowych polskich
autoréw tekstow i wykonawcow.

To samo nalezy powiedzie¢ o znaczeniu studenckiej twdrczosci poetyckiej. Wy-
jatkowo wiele ma do zawdzigczenia tworcom studenckim polska muzyka jazzowa.

Niepowtarzalnym osiagnigciem studenckiego ruchu artystycznego byt teatr.
Co prawda, z dziesiatkéw scen i scenek (w 1958 — 25, 1970 - 128), tylko nie-
liczne potrafity wyjS¢ poza poprawno$¢ amatorska, ale to one okre§lily oblicze,
znaczenie i rangg teatru studenckiego. Znéw trzeba wymienic¢ "Stodote" i "Hyb-
rydy", a obok nich wroctawski "Kalambur", krakowski "Teatr 38", ST Pantomimy
"Gest" z Wroctawia, "Pstraga" i "Cytryn¢" z Lodzi, "Gong 2" z Lublina, "Centon
2" z Warszawy, "Miniatury" ze Szczecina, "Teatr Stu" z Krakowa, "Teatr 8 dnia"
z Poznania, ST Gliwice. Ze studenckich scen i scenek wyszto wielu najwy-
bitniejszych polskich rezyseréw, inscenizatoréw i aktoréw. Nie ulega watpliwosci,
ze teatr studencki wybitnie przyczynit si¢ do przeobrazenia teatru zawodowego.
Gtéwna jego sita 1 atutem byt eksperyment artystyczny, poszukiwania formalne.

Studenckie festiwale piosenki, konfrontacje teatralne, spotkania muzykéw,
konkursy poetyckie, imprezy wigksze i mniejsze, stanowily wazny element pols-
kiego zycia kulturalnego. Byl to fakt wykraczajacy swym znaczeniem daleko
poza Srodowisko studenckie. Trzeba wymieni¢ zwlaszcza festiwal Kulturalny
Studentéw w Krakowie organizowany co trzy lata i FAME - coroczny Festiwal
Artystyczny Miodziezy Akademickiej w Swinoujsciu, przeznaczony gléwnie dla
tysigcy rodakéw wypoczywajacych nad morzem (w 1969 - 50 tys. widzow,
w 1972 - 200 tys.)

Moéwiace o roli mecenatu ZSP trzeba tez wspomniec, ze zapewnial on ponadto
mozliwo$¢ publikacji artystycznej wypowiedzi, co zwlaszcza bylo istotne dla
debiutantéw. Centralnym organem studenckich literatow byto pismo "Orientacje".
Publicystyka kulturalna i krytyka znalazly swa trybung¢ na tamach krakowskiego
"Studenta". Mioda tworczos$¢ bujnie krzewita si¢ na tamach dziesigtkéw plsemek
choé czesto efemerycznych, wydawanych w uczelniach’.

W tatach 60. czynne uczestnictwo w zyciu kulturalnym i pracy tworczej
urosto do rangi zasadniczego elementu formujacego osobowos¢ studenta. Co

7 Ibidem.



Z kart ruchu studenckiego w Polsce 315

wiecej, realizacja tego ideatu w praktyce osiggneta wowczas stan zaawansowania
trudny do powtdrzenia.

Swe sukcesy ZSP w duzej mierze zawdzigczato polityce panstwa i PZPR,
jak réwniez wspOlpracy z wltadzami panstwowymi i kierownictwem partii. WigZ
nie tylko materialna, rzeczowa, lecz przede wszystkim ideowo-programowa
z panstwem i partia obligowata Zrzeszenie do wysitkéw majacych na celu
ksztaltowanie spotecznych postaw miodziezy akademickiej. Owszem, temu celowi
ZSP stuzyto posrednio, poniewaz wiasciwie wszystkie jego sfery aktywnosci
zasadzaly si¢ na szeroko rozumianych zasadach prospolecznego wychowania.

Sprawy jednak komplikowaly si¢, gdy chodzito o bezposrednie wspieranie
polityki panstwa i PZPR. Kierowniczy aktyw ZSP niejednokrotnie mial do
rozwiktania trudny problem pogodzenia akceptacji generalnej linii PZPR
z krytycznym stosunkiem wobej jej praktycznej realizacji, rozmijajacej si¢ czgsto
ze spotecznymi oczekiwaniami. W decydujacych momentach stawat on po stronie
partii narazajac si¢ na negatywne reakcje nader zapalnego Srodowiska studen-
ckiego. Tak bylo w paZzdzierniku 1957 roku, gdy kierownictwo PZPR zawiesito,
a faktycznie zlikwidowato pismo "Po prostu", wielce zastuzone dla przygotowania
przemian 1956 roku, co bylo sygnalem zakoficzenia "odnowy" i pogrzebania
nadziei na dalsze reformy.

Dzi§ mozna by krytykowac kierowniczy krag ZSP za odcigcie si¢ od manifes-
tujacych studentéw bronigcych "Po prostu". Ale nie bytoby to rzecza stuszna.
Realizm nakazywat ceni¢ zdobycze "polskiego pazdziernika". Prawda, ze oczeki-
wano wigcej, jednak w polityce kierowanie si¢ zasada "wszystko albo nic"
prowadzi z reguly donikad. Upieranie si¢ przy niej jest awanturnictwem, kto-
re nie moze liczy¢ na trwale poparcie spoleczenstwa. W tym sensie kierowniczy
aktyw ZSP obral w 1957 roku wtasciwa drogg.

Zrzeszenie zawsze staralo si¢ propagowac polityke Partii w swych szeregach,
mobilizowa¢ ogét studentéw do czynnego udzialu w zyciu spotecznym kraju.
ZSP podjeto pionierskie kroki, ktére od$wiezyly ide¢ pracy spotecznej zdepopu-
laryzowang wskutek ztych doswiadczen sprzed 1956 roku. Byly to rézne inicjaty-
wy na rzecz swojego Srodowiska czy miasta, z czasem wigzane coraz bardziej
z szerszymi celami ideowo-wychowawczymi. Wypracowano wielkie bogactwo
form wiezi ze spoteczenstwem — od kontaktéw z zalogami pracy do wspétpracy
z radami narodowymi, zwigzkami zawodowymi itd.

Czyny spoleczne, akcje wyjasniajace, uroczyste akademie, sesje popularno-
naukowe, quizy, konkursy staly si¢ trwatym elementem dziatan ZSP z okazji ofic-
jalnych rocznic historycznych. Zrzeszenie nie pozostawato obojetne wobec takich
wydarzen politycznych, jak wybory do Sejmu i zjazdy PZPR. Z czasem ZSP dazyto
do rozwinigcia bardziej systematycznej akcji ideowo-wychowawczej, tworzac roz-
maite kluby dyskusyjne, ukierunkowujac odpowiednio dziatalnos¢ két naukowych,
teatréw studenckich itd. Nie da si¢ ukry¢, iz nie czynito tego kierownictwo ZSP,
ze ten kierunek aktywnosci nie znalazt w Zrzeszeniu dostatecznego zrozumienia.
Wigkszo$¢ poczynan miata okazjonalny, fasadowy charakter. Formalizm w tej
dziedzinie byl jednak prosta konsekwencja postgpujacego uwigdu Zycia spoteczno-
politycznego kraju w warunkach plenigcego si¢ centralizmu biurokratycznego.
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Wydarzenia marcowe 1968 roku pokazaly, ze ZSP, ale takze ZMS, ZMW
i sama partia nie maja dostatecznego wplywu na postawy polityczne wielkiej
czgdci studentéw. Dla peilnego obrazu trzeba zaznaczyc, iz negatywny stosunek
do polityki kierownictwa partyjnego i pafstwowego nie byt jeszcze wowczas
jednoznaczny z poparciem celéw rzeczywistej opozycji antysocjalistycznej. Tym
bardziej demonstrujacy studenci nie chcieli, wbrew sugestiom ekipy Wtadystawa
Gomuiki, powrotu do wtadzy ludzi typu R. Zambrowskiego, odpowiedzialnych
za deformacje sprzed pazdziernika 1956 r. Wielu studentéw wyszto na ulice,
uczestniczylo w strajkach, bo czulo, ze system rzadéw w Polsce jest anachroniczny,
co hamuje rozwdj kraju. W swych subiektywnych odczuciach walczyli o de-
mokracj¢, a nie przeciw socjalizmowi.

W tej sytuacji naturalng rzecza byly wahania, niezdecydowanie duzej czgsci
Sredniego i "dotowego" aktywu ZSP czy innych organizacji. Jak si¢ wydaje, kie-
rowniczy krag Zrzeszenia, opowiadajac si¢ za kierownictwem PZPR z Wta-
dystawem Gomulka, zajat racjonalng postawe, poniewaz jego przeciwnicy w sys-
temie wladzy i poza nig nie byli rzecznikami postepu. Z drugiej strony krag ten
postapil rozsadnie nie kwapiac si¢ do generalnej rozprawy z tg czgscig aktywu,
ktéra nie chciata czynnie wystgpi¢ przeciwko zbuntowanej mtodziezy lub wahata
si¢. Zresztg i kierownictwo partii po ochtonigciu z emocji spojrzato bardziej rac-
jonalnie na rol¢ Srodowiska w wydarzeniach marcowych. W konsekwencji podjeto,
niestety zbyt pozno, czgs¢ dawniejszych postulatéw ZSP, ZMS i ZMW; pogar-
szajaca si¢ sytuacja gospodarcza kraju uniemozliwita realizacj¢ postanowien doty-
czacych poprawy warunkow bytowych mtodziezy akademickiej, zas spetryfikowany
system centralizmu biuro-kratycznego zredukowat do zera warto$¢ rozszerzonych
kompetencji organizacji studenckich, ktére mialy zisci¢ ideg¢ partnerstwa, czyli
udzial mtodziezy w zarzadzaniu szkolg wyzsza ®.

* Kk ok

Jest rzecza znamienna, ze kierownictwo PZPR - nawet po wypadkach mar-
cowych 1968 roku — odrzucito koncepcj¢ zjednoczenia ruchu miodziezowego
w Polsce przez utworzenie jednej organizacji. Wlasnie te wydarzenia stanowily
w jego oczach dodatkowy argument za utrzymaniem dotychczasowego stanu
w Srodowisku studenckim. Jeszcze raz potwierdzily one potrzebg istnienia
organizacji typu ZSP dowodzac, ze tylko ona moze oddziatywa¢ na miodziez
indyferentng politycznie i niezorganizowana. Ale warto podkresli¢, ze rowniez
przed 1968 rokiem kierownictwo partyjne z wielka rezerwa odnosito si¢ do po-
mystéw zjednoczenia organizacji studenckich. "Tréjpodzial" funkcji migdzy ZMS,
ZMW i ZSP uznawalo za stan racjonalny wynikajacy ze zr6znicowania ideowego
Srodowiska studenckiego. Jednoczes$nie kierownictwo PZPR dostrzegato stabosc
ideowo-politycznego wptywu ZSP na ogét studentéw, dlatego nie zaakceptowato
roéwniez zetespowskiej koncepcji zjednoczenia organizacji studenckich kosztem
ZMS i ZMW.

8 J. Walczak, Ruch studencki ..., s. 127-128, 187-199.
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Sprawa modelu ruchu studenckiego stan¢ta na nowo dopiero po zwrocie grud-
niowym 1970 roku. Nowe kierownictwo PZPR, pragnac zdynamizowac procesy
swiadomos$ciowe wsrod miodziezy, opowiedzialo si¢ za zjednoczeniem takze
organizacji studenckich. Warto zauwazy¢, ze i ono nie kwestionowato dorobku
ZSP w roznych dziedzinach, dlatego nowa organizacja studencka — Socjalistyczny
Zwiazek Studentéw Polskich — miata rozwija¢ wszystkie najlepsze do$wiadczenia
swych poprzedniczek. Ekipa Edwarda Gierka zapewniata, ze jednolita, silna or-
ganizacja stanie si¢ prawdziwym wspoétgospodarzem wyzszej uczelni. Spetnienie
wielu postulatéw ZSP, migdzy innymi w kwestii udoskonalenia i wydatnej roz-
budowy systemu stypendialnego, zapowiedz reformy szkolnictwa wyzszego, umoc-
nienie roli nauki i inteligencji w zZyciu kraju znacznie ostabito sprzeciwy aktywu
i calej miodziezy wobec projektu zjednoczenia. Kierownicze kregi ZSP rozumialy,
ze nie moga przeciwstawic¢ si¢ mu, dlatego zajely jedynie racjonalna postawe zmie-
rzajaca do przekazania SZSP maksimum dorobku swojej organizacji i to si¢
w duzym stopniu udato, byt on bowiem zbyt znaczacy, by mozna go zmarnowac
catkowicie, cho¢ nie obylo si¢ bez dotkliwych strat”.

Jan Walczak

Pages from the student movement in Poland.
Polish Students Association (1950-1973)

Summary

The article presents the model of student movement in Poland after World
War II which differs from the situation in other socialistic countries, where as
a rule functioned one youth organization comprising also student environment.

The author notices that Polish Students Association, created in 1950, was busy
mainly with questions of science, existence and culture. In its activity — independently
of political situation — social and professional functions were prevaling. Polish
Students Association, working according to such conception of activity, managed
to survive till 1973, when the Socialistic Association of Polish Students came into
being.

Y Ibidem, s. 221 i nast.



