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ANALIZA DYSKURSU
W NAUKACH HUMANISTYCZNYCH

Wstep

Punktem wyj$cia artykutu jest zalozenie o rozmyciu pojecia dyskursu.
Termin ten wystepuje obecnie w wielu znaczeniach, niekiedy tak odmien-
nych, ze mozna odnie$¢ wrazenie, ze mianem dyskursu mozna okresli¢ nie-
malze kazda dzialalno$¢ czlowieka.

Celem niniejszego artykulu jest przesledzenie stosowanych wykladni
dyskursu i proba znalezienia odpowiedzi na pytanie: Jaka role odgrywa i na ile
przydatna jest analiza dyskursu we wspolczesnych naukach humanistycznych?

W pierwszej czesci artykulu zarysowano geneze analizy dyskursu. Da-
lej zaprezentowano niejednorodne i interdyscyplinarne koncepcje stowa dys-
kurs i jego zastosowanie w roéznych dziedzinach naukowych. Oméwiono tak-
ze rozumienie pojecia dyskursu w filozofii Michela Foucaulta, ktéra wywarla
duzy wplyw na popularyzacje tego terminu w naukach humanistycznych.

Geneza analizy dyskursu

Analiza dyskursu powstata z koncepcji, ktore z jednej strony sa $wia-
dectwem zmiany w mysleniu o jezyku, pojmujacych jezyk jako elementarny,
zasadniczy czynnik konstytuujacy rzeczywisto$c, a z drugiej sa to koncep-
cje odnoszace sie do sfery spolecznej, ukazujace jezyk jako pewne dzialanie
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36  JUDYTA KABUS

umozliwiajgce funkcjonowanie i obcowanie wérod ludzi oraz tworzace fakty
spoleczne'. Badania jezyka opierajgce sie na analizach czysto teoretycznych
otwarto na to, co spoleczne, co niestrukturalne.

Jezykoznawstwo uleglo rozwarstwieniu na lingwistyke czysta i lin-
gwistyke stosowang. Owo rozréznienie wynikalo z kanonicznego niegdys$
podzialu na jezyk pisany i moéwiony. Wyplywalo ono z dwoch tradycji ba-
dan: europejskich i amerykanskich?. Faworyzowana dotychczas lingwistyka
zajmujgca sie formalnymi systemami jezyka stracila w ostatnim pieédziesie-
cioleciu swoja hegemonie na rzecz jezykoznawstwa stosowanego, obejmuja-
cego swoimi dociekaniami aspekty jezyka jako §rodka porozumiewania sie
ludzi z respektowaniem Srodowiska spolecznego. Efektem ukonstytuowania
sie nowych trendéow w nauce bylo wylonienie sie nurtéw badawczych skon-
centrowanych na autentycznej mowie w kontekscie spolecznym. Zaliczamy
do nich analize dyskursu, socjolingwistyke, pragmatyke, psycholingwistyke,
a takze etnograficzng analize konwersacyjnas3.

Prace nad dyskursem w osrodkach jezykoznawczych prowadzone sg
w gléwnej mierze w obrebie kierunku zwanego analizg dyskursu. Z historycz-
nego punktu widzenia analiza dyskursu zyskala na poczatku swojej kariery
szeroka popularno$¢ w Ameryce i Europie. Poczatki tych badan siegaja lat 60.
XX wieku#. W pierwszym etapie prac nad dyskursem mogloby sie wydawac,
iz badania europejskie stoja w opozycji do badan amerykanskich, poniewaz
Europa stala sie kolebka nowoczesnej lingwistyki tekstu i wykazywala zain-
teresowanie gltownie okreslaniem cech tekstow pisanychs. W lingwistycznych
badaniach europejskich naukowcéw przewazaly teoretyczne rozwazania nad
jezykiem (tu szczegdlng role odegral strukturalizm Levi-Straussa, jak row-
niez rosyjski formalizm)® oraz opisywanie kombinacji i cech teksow’. Nato-
miast w Ameryce, bazujgc na ustaleniach Anny Duszak, mozna stwierdzié,

! L. Rasinski, ,, Reguty” i ,,gry” swiata spolecznego — Wittgenstein, de Saussure i zwrot lingwistyczny

w filozofii spotecznej, [w:] Jezyk, dyskurs, spoleczenstwo, red., L. Rrasinski, Warszawa 2009, s. 13.
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22.10.2012].
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Analiza dyskursu w naukach humanistycznych 37

ze niezwykle dynamicznie rozwinela sie dziedzina badan etnometodologicz-
nych koncentrujaca sie przede wszystkim na jezyku moéwionym, wywodzaca
sie z obserwacji zwiazkow jakie zachodza miedzy typami wypowiedzi, a ich
uwarunkowaniami spolecznymi i kulturowymi® (w szczego6lno$ci podejécie
etnometodologiczne przyczynilo sie do rozwoju tzw. analizy konwersacyjnej).

W Stanach Zjednoczonych podstawa obserwacji byt jezyk stosowany
$wiadomie w réznych kontekstach spotecznych i kulturowych. Badacze ame-
rykanscy zajmowali sie zywym jezykiem, jezykiem w uzyciu, w konkretnej
sytuacji spolecznej. Duza uwage po$wiecali rowniez minom, gestom towarzy-
szacym procesowi komunikowania sie. Podstawa dociekan amerykanskich
uczonych stalo sie przekonanie, ze jezyk jest silnie powigzany z mySleniem
i dzialaniem, jest forma aktywnos$ci spotecznej ksztaltujaca rzeczywistoséo.
Centralnym punktem zainteresowan byt wiec uzytkownik jezyka i tekst pro-
dukowany przez niego w dynamicznym procesie kreowania i interpretowania
znaczen w kontekscie™.

Glownym nurtem dociekan stal sie w Ameryce niewatpliwie jezyk mo-
wiony i niewerbalne zachowania ludzkie, a w Europie duza popularnos¢ zy-
skaly badania tekstu. W obrebie obydwu nurtéw, w odmienny sposéb pojmo-
wano przedmiot badan nad dyskursem, co przez dlugi czas przyczynialo sie
do zametu terminologicznego w tym zakresie'.

Pojawily sie wiec dziedziny w jezykoznawstwie zorientowane na dzia-
lania w dwbch obszarach — w przestrzeni tekstu i przestrzeni jezyka mowio-
nego w odniesieniu do kontekstu, tj.: lingwistyka tekstu zwigzana z trady-
cjami europejskimi (lata 70. XX w.) i analiza dyskursu wyrosla z tradycji
amerykanskich (lata 50. XX w.). Cecha wspo6lna obu tych dyscyplin bylo
traktowanie zdania jako skladnika o wiele wiekszych struktur. W badaniach
lingwistycznych zaczeto interesowac sie, poza izolowanym zdaniem, wyzsza
organizacja jezyka' i uzytkownikami danego jezyka. Wraz z rozwojem kon-
cepcji pragmatycznych tekst zaczeto pojmowac jako proces, a nie jako gotowy
wytwor, strukture o okreslonych cechachs. Tekst postrzegany jako proces byt
zorientowany na uczestnika aktu komunikacji, ktory wyznacza jego charakter

8 Tamze, s. 27.

Tamze, s. 27.

10 Tamze, s. 28.

" B. Jabtonska, dz. cyt.

12 A. Duszak, Tekst, dyskurs..., s. 13.
Tamze, s. 29.
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38  JUDYTA KABUS

poprzez intersubiektywna ocenet. W przeciggu ostatnich czterdziestu lat
nastapily glebokie przemiany w mysleniu o jezyku jako narzedziu dzialania,
co skutkowalo ewolucja w lingwistyce tekstu, analizie dyskursu i wykrystali-
zowaniem sie krytycznej analizy dyskursu® oraz likwidacja w poczatkach lat
80. autonomicznosci lingwistyki tekstu i analizy dyskursu:

W latach 80. dochodzi do faktycznej niwelacji rozréznienia miedzy pojeciami:

tekstowy, a dyskursywny. Odbiciem tego stanu rzeczy jest chociazby deklara-

cja umieszczenia badan nad tekstem pisanym w ramach analizy dyskursu®.

Lingwi$ci coraz cze$ciej zaczeli uzywac terminu ,analiza dyskursu”
na okreslenie analizy zlozonych aktow mowy i tekstow pisanych w relacji
do ich kontekstéw spolecznych. Stanowilo to réznice wzgledem glownego
w lingwistyce badania abstrakcyjnych konstruktow jezykowych w oderwaniu
od uzycia jezyka, skupienia sie na zdaniach oraz odwolywanie do przykladow
wymyslonych, a nie zaobserwowanych?.

Metoda ta stala sie bardzo dynamicznie rozwijajacg sie nowa dzie-
dzina naukowa, wyodrebniajaca rézne poziomy i konstrukcje uzycia jezyka
w interakcjach spoteczno-kulturowych dotad pomijanych na polu innych
dyscyplin. Dostarcza wiedzy, wyjasnia, jak ludzie oddzialujg na siebie i jak
tym samym tworza swoja spoleczng i kulturowa rzeczywisto$¢. Anna Duszak
spostrzega, ze analiza dyskursu: ,staje sie hastem wywolawczym dla studiow
nad szeroko pojetymi aspektami struktury i funkcjonowania tekstow pisa-
nych i méwionych™s.

Do tej pory analiza dyskursu przebyla dluga droge od tradycyjnej lin-
gwistyki poprzez pionierskie badania uzycia jezyka w konkretnych kulturach.

Niektorzy teoretycy twierdza, ze mimo duzego do$wiadczenia naukowe-
go analiza dyskursu nie opracowala spdjnych narzedzi, metod teoretyczno-
-analitycznych konfrontujac naukowcdw z wieloma, czesto skomplikowanymi
strategiami, co nie pozwala jej aspirowaé do statusu autonomicznej dziedziny
badan. Innego zdania jest Teun A. van Dijk stwierdzajac, ze analiza dyskursu
~stala sie nie tylko szeroko zakrojonym i interdyscyplinarnym przedsiewzieciem,

Tamze, s. 28.

A.Majkowska, Od lingwistyki tekstu do krytycznej analizy dyskursu,[w:] Neofilologie na przetomie
tysigcleci — najnowsze tendencje w literaturze, jezykoznawstwie, przektadzie i glottodydaktyce,
red. P. Sznurkowski i inni, Czg¢stochowa 2012, s. 303-317.

Tamze, s. 17.

7 N. Fairclough, A. Duszak red., Krytyczna analiza dyskursu..., s. 9.

8 A.Duszak, dz. cyt., s. 17.
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Analiza dyskursu w naukach humanistycznych 39

angazujac co najmniej kilka dyscyplin, ale tez wyrafinowanym instrumen-
tarium, pozwalajacym sie stosowaé na wielu polach [...]. Analiza dyskursu
osiggnela dojrzalo$¢ i przypomina teraz inne nauki humanistyczne czy spo-
leczne, cho¢ jej interdyscyplinarny charakter zapewnia naptyw nowych im-
pulsow i inspiracji na styku istniejacych dziedzin wiedzy™.

Zdaniem Dawida Howartha w genealogii teorii dyskursu mozna wyod-
rebnié trzy gléwne okresy=°. W pierwszym, gtbwnym przedmiotem badan byta
analiza jezyka w uzyciu, w kontek$cie. Ta waska koncepcja analizy skupiata
sie przede wszystkim na ,regulach rzadzacych struktura grup zdan w mowie
lub pisSmie™. U jej Zrodel lezy teoria aktow mowy skupiajaca uwage na jezyku
w dzialaniu i analiza konwersacyjna, bazujaca na analizie rol jakie przyjmuja
interaktanci podczas prowadzenia rozmowy. Na podlozu tych teorii wylonila
sie analiza dyskursu jako nowa, interdyscyplinarna dziedzina badan.

Uwazam, ze teoretyczne fundamenty teorii dyskursu stanowig idee
wypracowane w jezykoznawstwie, teorii literatury i filozofii. Aby odzwier-
ciedli¢ historie jej konceptualizacji nalezy zarysowac¢ droge rozwoju jezy-
ka jako mowy i tekstu, rozumianych jako praktyczne dzialania czlowieka.
Te zagadnienia wykraczaja jednak poza ramy niniejszego artykutu.

Interdyscyplinarna przestrzen analizy dyskursu

Dyskurs porusza rézne obszary ludzkiego dzialania, ktorych nie dalo
sie przypisa¢ jednej konkretnej dziedzinie. Jednoczesne pojawienie sie tego
pojecia w badaniach réznych nauk dostarczylo dowodéw na sztuczno$é po-
dzialu na nauki humanistyczne i spoleczne oraz wydzielania jakichkolwiek
wasko rozumianych dyscyplin wiedzy=2.

Jak twierdzi Teun Adrianus van Dijk: ,idea nowych, systematycznych
i eksplicytnie sformulowanych badan interdyscyplinarnych zaczela nabiera¢
ksztaltu dopiero od potowy lat 60. Grunt pod te analizy przygotowata antro-
pologia, na lonie ktorej narodzily sie etnograficzne opisy «zdarzen komuni-
kacyjnych» oraz «stylow moéwienia» w ich kulturowych kontekstach”s.

9 T. A. van Dijk, dz. cyt., s. 42.

20 D. Howarth, Dyskurs, Warszawa 2008, s. 20.

Tamze, s. 20.

22 N. Fairclough, A. Duszak red., Krytyczna analiza dyskursu..., s. 8.
3 T.A. van Dijk., dz. cyt. s. 35.
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Utrzymanie autonomii i rozgraniczen miedzy dyscyplinami naukowymi
opisujacymi aspekty komunikacji stalo sie nierealne i przyczynilo sie do zmie-
szania wielu metod. Przelamanie starej klasyfikacji nauki i kontaminacja meto-
dologiczna zrewolucjonizowata podej$cie badaczy, otwierajac drzwi badaniom
interdyscyplinarnym. Naukowcy korzystajacy z dorobku kilku nauk, reprezentu-
jacy rozne gatezie wiedzy i pracujacy nad tym samym polem badawczym wpro-
wadzali do badan nad dyskursem nowe, ciekawsze teorie. Koherencja réznorod-
nych pomystéw, punktéw widzenia i metod poszczegélnych macierzystych nauk
w badaniach nad dyskursem ma na celu kompleksowe opisanie tego zjawiska.

We wspolczesnych badaniach nad dyskursem niezmiernie istotne jest
podejscie interdyscyplinarne, ktore umozliwia szersze i dokladniejsze spoj-
rzenie na ten termin. T. A. van Dijk uwaza, ze:

Badania nad dyskursem wchodza w obreb zainteresowan wielu dyscyplin

— lingwistyki (badajacej jezyk i formy jego uzycia), psychologii (zainte-

resowanej analiza przekonan i tym w jaki sposob sa one komunikowane)

oraz nauk spolecznych tj. etnografii, socjolingwistyki czy socjologii (ktore

pozwalaja analizowac interakcje w kontekstach spolecznych)=4.

Dyskurs funkcjonuje na pograniczach i sprzyja powstawaniu subdyscy-
plin. Tradycyjna dyscypling zajmujaca sie analizowaniem dyskursu jest lin-
gwistyka, w ktorej rozwazania nad funkcjonalnymi cechami tekstow wyparly
badania abstrakcyjnych systeméw jezykowych. Lingwistyczna analiza dyskur-
su opiera pojecie dyskursu na teorii dziatania. Dyskursy sa, z tej perspektywy,
przestrzeniami dzialania znajdujacymi sie pod wplywem czynnikow zewnetrz-
nych. Zainteresowanie jezykiem w uzyciu, jezykiem jako forma dzialania za-
owocowalo wlaczeniem do badan lingwistycznych czynnikéw spolecznych,
kulturowych, psychologicznych i innych, w ktérych rozwijal sie jezyk.

T. A. van Dijk wymienia trzy wazniejsze parametry dyskursu: uzycie jezy-
ka, przekazywanie idei, interakcje w sytuacjach spolecznych?s. Biorac pod uwa-
ge te trzy wymiary nie trudno zauwazyc¢, ze analiza dyskursu zaczela poszerzac
swoj obszar dochodzen naukowych czerpiac z do§wiadczenia réznych dyscy-
plin wiedzy. Rozpoczela wspolprace z rozmaitymi dzialami nauk nawiazujac
dialog interdyscyplinarny, celem ktorego stalo sie przesuniecie tradycyjnych
granic obszarow badawczych. To przekraczanie granic miedzy dyscyplinami
umozliwilo spostrzezenie probleméw i zagadnien, ktérych z jednorodnego

2 Tamze, s. 10.
2 Tamze, s. 10.
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Analiza dyskursu w naukach humanistycznych 41

punktu widzenia nie sposéb bylto dostrzec. Zadaniem analizy dyskursu wedlug
T. A. van Dijka jest:

Dostarczenie zintegrowanego opisu trzech wymiaréw komunikacji: jak

dane uzycie jezyka wplywa na wyobrazenia czlowieka o §wiecie, na przebieg

interakeji, oraz vice versa jak rozne aspekty interakeji warunkuja forme wy-

powiedzi, a takze jak przekonania zywione przez uczestnikéw komunikacji
decyduja o wyborze okreslonych §rodkéw jezykowych [...]2°.

Analiza dyskursu integruje r6zne koncepcje w badaniach nad komuni-
kacja. Wolfgang Heinemann twierdzi, ze dyskurs w swojej catoéci okazuje sie
heterogenicznym obrazem o niejednorodnej strukturze, wystepujacym w roz-
nych dziedzinach naukowych. Jego heterogenicznosé jest przyczyna zlozono$ci
analizy. Nie jest zatem jednolita metoda lecz zwiazkiem réznych metod?.

Interdyscyplinarno$¢ implikuje réoznorodno$c praktyk i relacji miedzy
dyscyplinami i jest immanentng cechg dociekan naukowych. Takie patrzenie
na problem z réznych perspektyw przynosi zazwyczaj fascynujace odkrycia.
Fragmentaryzacja badan czy izolowanie dziedzin naukowych przystonilyby
rzeczywisto$¢ dyskursu i wykluczylyby obiektywne badania. Szczegolna for-
ma interdyscyplinarnosci sa badania transdyscyplinarne.

Interdyscyplinarno$¢ obejmuje ré6znorodno$¢ praktyk i relacji miedzy dys-

cyplinami — transdyscyplinarno$¢ natomiast nalezac w sensie ogdlnym

do interdyscyplinarnosci, postrzega teoretyczne i metodologiczne dzialania

zaangazowanych dyscyplin (§ci$le méwiac, chodzi tu raczej o konkretne sta-

nowiska i podejécia w ramach danej dyscypliny) jako co$, co w czeéci wyta-

nia sie z transdyscyplinarnego badania i dialogu=®.

Transdyscyplinarno$é rozumiem jako zapozyczenie metod i praktyk ba-
dawczych z jednej dyscypliny do drugiej, celem wyjasnienia konkretnej kate-
gorii wystepujacej w jednej dyscyplinie poprzez zestawienie kategorii zasta-
nych w innej. Badania transdyscyplinarne nie tylko zestawiaja ze soba dwie
galezie naukowe dla uzyskania rozleglej wiedzy na jakis temat, ale rowniez
poprzez zawlaszczanie sposobéw postepowania z problemem jednej dziedzi-
ny rozwijaja wewnetrzne metody poznawcze innej. Jaka§ domena akomoduje
teorie i praktyki innej dziedziny na wlasne potrzeby poznawcze, nie tracac
swoich wlasciwosci i swojej specyfiki. Transdyscyplinarno$¢ emancypuje

26 Tamze, s. 10.
2 W. Heinemann, Diskursanalyse in der Kontroverse, ,,Tekst i dyskurs — text und discurs”, Warsza-
wa 2011 nr 4, s. 41.

2 Tamze, s. 13.
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roznorodne drogi badawcze na plaszczyznie jednej dyscypliny i wykorzystu-
je pelne mozliwosci tych dazen w innej. Poszukiwania transdyscyplinarne
od$wiezaja forme myslenia teoretycznego i sposoby metodologiczne w grani-
cach jednej dyscypliny i krzyzuja je z podej$ciami inne;.

Celem transdyscyplinarnos$ci jest wiec nie tylko przyblizenie dwoch
roznych dyscyplin i ich zwyczajow teoretyczno-analitycznych aby uzyskac
w ten spos6b bogatsze spojrzenie na nowa ideologie, ale takze pokazanie, jak
dialog miedzy tymi dyscyplinami i ich tradycjami badawczymi moze prowa-
dzi¢ do ich rozwoju przez proces wewnetrznego przywlaszczania sobie logiki
jednej dyscypliny przez druga jako Zrdédla jej wltasnego rozwoju®.

Pojecie dyskursu i prace prowadzone nad nim polgczyly ze sobg wiele
dziedzin $wiata nauki. Przedstawiciele réznych branz stosowali odmienne
optyki badawcze pracujac nad poszerzeniem wiedzy dotyczacej dyskursu,
co wprowadzilo inny i szerszy punkt widzenia zagadnienia.

Jak juz wspomnialam, analiza dyskursu, obok tego co jezykowe, zawie-
ra rozmaite elementy pozajezykowe, dlatego nie powinno sie rozpatrywac
tego problemu tylko w obrebie jezykoznawczym.

Odczuwalny jest rowniez udzial dyskursu w psychologii i neurologii, kt6-
re badaja ludzki umyst i jego procesy. Nie mozna oddzieli¢ ludzkich zachowan
jezykowych od sklonnosci do ich interpretacji w kategoriach tego, co dany roz-
moweca chcial za pomoca uzycia jezyka przekazac i jaki cel chcial osiagnac.
Badania prowadzone nad dyskursem bylyby niekompletne bez ujecia w nich
relacji ludzkiego umyshu do otaczajacego Swiata.

Zjawisko dyskursu obecne jest rowniez w literaturoznawstwie, filozofii, eko-
nomii czy politologii. Wszystkie te dyscypliny traktuja o spoleczenstwie, zatem
nie mozna ich rozpatrywaé nie poruszajac tematu dyskursu. Uwazam, ze nie ma
dziedziny naukowej, w ktorej nie daloby sie dowies¢ uzytecznoéci dyskursu. Uka-
zuje on przestrzen interakeji miedzyludzkich, jest obrazem bardzo szerokim, bo-
gatym, dynamicznym, tworczym i niewatpliwie interdyscyplinarnym. Jest row-
niez systemem aktualnych wyrobow jezyka i zywo ujawnia problemy spolecznes°.
Silny zwiazek jezyka ze spoleczenstwem wyraza teoria dyskursu poststrukturali-
stow Ernesto Laclaw’a i Chantal Mouffe (polityczna teoria dyskursu)3'.

2 Tamze, s. 374.
30 R. de Beaugrande, Krytyczna analiza dyskursu a znaczenia demokracji w wielkim korpusie, [w:]
Krytyczna analiza dyskursu..., red. N. Fairclough, A. Duszak, Krakow 2008, s. 107.

31 G. Majkowski, Laclau, demokracja, dyskurs. W strong lingwistyki zaangazowanej, [w:] Neofilo-
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Interdyscyplinarnosé¢ dyskursu scala wiele nauk, nie brnie w podzialy
dyscyplinarno-przedmiotowe, wykorzystuje narzedzia wypracowane na grun-
cie teorii roznych dyscyplin. Odrebno$¢ badawcza nie przyniostaby oczekiwa-
nych rozwiazan. Dalaby waski poglad rozpatrywanych zjawisk i prowadzilaby
do powierzchownych interpretacji.

Mysl filozoficzna Michela Foucaulta

Michel Foucault nalezal do generacji myslicieli francuskich lat 60. i 7o0.
Dzieki opublikowaniu ksigzek: Historia szalenistwa, Archeologia wiedzy, Stowa
1 rzeczy oraz Porzgdek dyskursu stal sie popularnym my§licielem czaséw post-
strukturalistycznych32. Jego badania charakteryzuja sie brakiem naukowego ry-
goryzmu. Ogromna ilo§¢ publikacji o interdyscyplinarnej tematyce, w ktérych
nie ma uzasadnien dla wysuwanych twierdzen, ukazuje z jednej strony nieustan-
na ewolucje mysli M. Foucaulta, z drugiej, nie pozwala wyloni¢ elementu central-
nego omawianych kategorii. M. Foucault w swoich rozwazaniach skupia uwage
na psychiatrii, analizuje wladze, dominacje, mysl spoleczna i polityczna, historie
ijezyk. Mimo braku wypracowanej metodologii foucaultowskie teorie filozoficz-
ne znalazly zastosowanie w wielu dziedzinach, rowniez i w literaturoznawstwie.

Z roznorodnoSci tematycznej M. Foucaulta postaram sie wyeksponowac¢
teorie kladgce nacisk na kategorie dyskursu.

Uwazam, ze prace tego francuskiego filozofa daly asumpt do rozpatry-
wania dyskursu z punktu widzenia wielu odrebnych dyscyplin.

Foucault zrywa radykalnie ze strukturalistycznymi tendencjami,
z badaniem abstrakcyjnych systeméw jezykowych. Odrzuca koncepcje Levi-
-Straussa, ktory twierdzil, ze ludzie w okreslonym czasie historycznym maja
wspolne struktury myslenias3. Foucaultowska koncepcja dyskursu przyczy-
nila sie do popularyzacji tego terminu w naukach humanistycznych i innych.
W pracach M. Foucaulta to dyskurs jest jedna z gtownych kategorii. Badatl
on dyskursy, odnoszac je do pojedynczych wypowiedzi. Probowal okresli¢

logie na przetomie tysigcleci — najnowsze tendencje w literaturze, jezykoznawstwie, przektadzie
i glottodydaktyce, red. P. Sznurkowski i inni, Czgstochowa 2012, s. 287.

2 Filozofi¢ Foucaulta ciagle starano si¢ przypisa¢ roznym kierunkom. Spotykalo si¢ to z jego niezadowo-
leniem. Sam uwazal, ze nie jest zwigzany z zadnym nurtem mysli wspotczesnej. Uwazam, ze Foucault,
mimo réznych faz swojej filozoficznej tworczosci, wpisuje si¢ w szerokie ramy potstrukturalizmu.

3 J. Topolski, Wstep, [w:] Archeologia wiedzy, M. Foucault, Warszawa 1977, s. 6.
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ich regularnosci i ich relacje z rzeczywisto$cia pozajezykowa3+. Centralnym
przedmiotem foucaultowskiej analizy byly wiec wypowiedzi, ktére uznawat
za elementy konstytuujace dyskursy. Uwazal, ze wypowiedzi formuja sie
seryjnie i wyro6zniaja sie regularno$cig zdarzen, w zwiazku z czym przyjal,
iz musi istnie¢ okre§lony porzadek, wzglednie uregulowany ciag dyskursu,
wytwarzany przez sam dyskurs®. Filozof wydzielil cztery zasady, w oparciu
o ktore wypowiedzi ksztaltuja dyskursy. Sg to zdarzenie, seria, regularnosé
oraz warunek mozliwo$cis®.

Poczatkowo koncypowal M. Foucault dyskursy jako autonomiczne for-
macje. Z biegiem czasu zaczal je uzalezniaé w swoich pracach od pozady-
skursywnych praktyk. Wedlug jego koncepcji dyskurs nalezy odnosi¢ do zy-
cia spolecznego, polityki, kultury itd., dowodzac, iz znaczenie ksztaltuje sie
w dyskursie i jest doprecyzowywane przez kontekst?”.

Istotng role w pracach M. Foucaulta odgrywala krytyka humanistyczne;j
koncepcji dyskursu. Za cel jego krytyki mozna uzna¢ uprzywilejowana pozycje
podmiotu jako tworey i Zrodla dyskursu uwiktanego w procesy historyczne. Pod-
miot w rozwazaniach foucaultowskich uzalezniony jest od kontekstu, ktory wy-
wiera na niego wplyw. W zalezno$ci od sytuacji podmiot przyjmuje rézne role.

Koncepcje M. Foucaulta znamionuje takze analiza przedmiotéw dys-
kursu, w ktorej stara sie wyjasni¢ reguly tworzenia sie¢ przedmiotéw w ob-
rebie dyskursu, podkreslajac konstytutywng role praktyk dyskursywnych,
ktore determinuja formowanie sie przedmiotowse.

Foucault probuje przedstawic¢ heterogeniczno$é dyskurséw wytworzo-
nych w ramach pewnego czasu historycznego i zrozumieé ich logikes°.
Fascynujg go zachowania jezykowe produkowane przez wyspecjalizowanych
ekspertow, osoby zajmujace wazne stanowiska.

W dalszych swoich badaniach skupit sie na procesach ograniczajacych
wytwarzanie dyskursow. Pod uwage brat sfery polityki, seksu, jak rowniez cho-
rob psychicznych. W opublikowanym w 1971 roku Porzqdku dyskursu czytamy:

3 A. Burzynska, M. P. Markowski, Teorie literatury XX wieku. Podrg¢cznik, Krakow 2006, s. 324.

3 C. SpieB, Lingwistyczna analiza dyskursu jako analiza wielopoziomowa. Przyczynek do pro-
blematyki wielowymiarowego opisu dyskursow z perspektywy praktyczno-naukowej, ,,Tekst
i dyskurs — text und discurs”, 2011 nr 4, s. 215.

36 Tamze, s. 215.

7 Tamze, s. 216.

¥ D. Howarth, dz. cyt., s. 88.

¥ M. Foucault, Archeologia wiedzy, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1977, s. 52.
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Spoleczenstwo takie jak nasze zna, rzecz jasna, procedury wykluczenia. Naj-

bardziej oczywista, najblizsza nam, to zakaz. Dobrze wiemy, Ze nie mozemy

mowic o wszystkim, w kazdej sytuacji, wreszcie, ze byle kto nie moze mowié

o0 byle czym+°.

Filozof ten nieustannie podkreslal ogromna witadze jaka posiada dys-
kurs. Twierdzil, ze wladza i wiedza wiaza sie ze soba i okreslaja sie w dyskur-
sie. Uwazal, ze dyskurs nie tylko opisuje rzeczywisto$¢, ale ja wspotksztattu-
je, ma wplyw na jej ksztalt i przebieg:

[...] dyskurs jest nie tylko czyms$, co ttumaczy walki i systemy panowania,

lecz rowniez tym, dlaczego i poprzez co walczymy — jest wladza, ktérg usi-

tujemy zdobyé+.

Foucault podkreslal, ze gtownym przedmiotem jego badan byly prak-
tyki dyskursywne, ktore ttumaczyl jako aspekty moéwienia, pisania i komu-
nikowania sie, podkreslajac ich szczegblne znaczenie w kontekécie dominacji
i wladzy*?. Polemizuje z twierdzeniem, ze istnieje tajemny mechanizm for-
mujacy i wyjasniajacy wladze oraz, ze wszelki sprzeciw wobec wladzy nie ma
sensu, poniewaz jest wpisany w system dominacji*s.

Koncepcja dyskursu wypracowana przez M. Foucaulta umozliwila po-
wstanie nowej dyscypliny naukowej — analizy dyskursu. Ukonstytuowanie
sie i rozwoj analizy dyskursu jako oddzielnego pola badawczego doprowadzi-
o do zmiany w klasycznym mysleniu lingwistycznym, poszerzajac struktu-
ralno-jezykowa plaszczyzne badawcza o plaszczyzne dyskursu4.

Idee filozoficzne M. Foucaulta uelastycznily ramy wielu dyscyplin da-
jac naukowcom wiecej empirycznej i kognitywnej swobody w prowadzeniu
dociekan. Otworzyly granice metodologiczne nauk, zwiekszajac ich mozli-
wosci poznawcze.

Odnosze wrazenie, ze zréznicowane teorie, dotyczace tak wielu zjawisk,
czesto sprzeczne ze soba, wysuwane przez M. Foucaulta staly sie momentem
przetlomowym w badaniach, w pierwszej kolejnosci socjologicznych, jezyko-
znawczych i medycznych, poniewaz dodaly odwagi badaczom do interdyscy-
plinarnych poszukiwan odpowiedzi na stawiane pytania.

40

M. Foucault, Porzgdek dyskursu. Wykitad inauguracyjny wygtoszony w College de France 2 grud-
nia 1970, Stowo/obraz terytoria, Gdansk 1998, s. 7.

4 Tamze, s. 8.

#  D. Howarth, dz. cyt., s. 131.

$ Tamze, s. 131.

4  C. SpieB, dz. cyt., s. 215.
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Znaczenie analizy dyskursu w naukach humanistycznych

Analiza dyskursu jest zatem dziedzing interdyscyplinarng, obejmuja-
ca jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, filozofie, socjologie, psychologie,
semiotyke i wiele innych nauk. Przenoszac pewne idee z jednej dyscypliny
naukowej do drugiej pozwala na obiektywne ukazanie, jakie znaczenie dla
roznorodnych proceséw spolecznych ma tekst méwiony czy pisany i jak rze-
czywisto$¢é spoleczna wplywa na forme naszego jezyka.

Jezyk w tym ujeciu nie jest biernym narzedziem, ale aktywnym czyn-
nikiem, wplywajacym zaréwno na osobe, ktora stara sie przekaza¢ pewne
znaczenia, jak i na odbiorce przekazywanego znaczenia*.

Konceptualizacje literaturoznawcze harmonizuja z zalozeniami innych
dziedzin nauki tj.: psychologia, dydaktyka, filozofia, socjologia, lingwistyka,
a takze teoria komunikacji. Dzieki wykorzystywaniu narzedzi dyscyplin po-
krewnych literaturoznawstwo zalicza sie do interdyscyplinarnych dziedzin
naukowych. Biorac pod uwage skutki spoleczne i ukazujac ich konteksty, lite-
raturoznawstwo wciagnelo rowniez w swoj zakres badawczy analize dyskur-
su. Analiza dyskursu umozliwila wziecie pod uwage w badaniach literaturo-
znawczych szeroko pojetych kontekstéw spoleczno-kulturowych. Otworzyta
rowniez droge do liberalizmu w badaniach literackich.

Obecnie nie buduje sie podwalin czy uzasadnien dla metod interpre-
towania dziel literackich, lecz poszerza sie literaturoznawstwo o coraz to
nowsze konteksty kulturowe, przez co proces czytania literatury we wspol-
czesnym wieku zdaje sie by¢ zywy i tworczy+. Analiza dyskursu wprowadza
do literaturoznawstwa, obok swobody i wielowymiarowo$ci interpretacyjnej,
spojrzenie pragmatyczne na literature. Odejscie od czysto naukowych rozwa-
zan i zwrot pragmatyczny w literaturoznawstwie doprowadzit do rezygnacji
z poszukiwania odpowiedzi na pytanie ,czym jest literatura?” na rzecz pyta-
nia ,jak literatura dziala?™».

Uwazam, ze rozwoj analizy dyskursu przyczynil sie do powstania naj-
nowszych postaw interpretacji literatury, ktére wprowadzily do teorii litera-
tury kategorie rozpatrywane przez socjologie i psychologie i inne dziedziny

4 L. Nijakowski, Analiza dyskursu na temat mniejszosci narodowych i etnicznych w polskich me-

diach, http://www.racjonalista.pl [dostep: 18.11.2012].
4 A. Burzynska, M. P. Markowski, dz. cyt., s. 40.
4 Tamze, s. 40.
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tj. ,rasa”, ,plec”, ,seksualno$¢”, ,odmienno$¢ seksualna”, ,odmiennosé kul-
turowa” i inne. O$miele sie powiedzie¢, ze analiza dyskursu dodaje odwagi
literaturoznawcom mowic o iluzji obiektywizmu czy neutralnoSci w bada-
niach literatury.

Trzeba pamietaé, ze analiza dyskursu nie jest analiza, ani interpreta-
cja tekstu literackiego, jednak praktykowana jest na tekstach. Twierdzenie
to moze wydac sie sprzeczne i przysporzy¢ wielu probleméw w zrozumieniu
znaczenia analizy dyskursu w zakresie literaturoznawstwa. Pojawienie sie
koncepcji analizy dyskursu w literaturoznawstwie, a w szczegolnoSci préba
przeniesienia i zastosowania idei focaultowskich na teksty literackie*®, przy-
jete zostalo emfatycznie i zostalo ostro skrytykowane+.

Analizy M. Foucaulta nie daja sie bezpos$rednio zastosowac na tekstach
literackich. M. Foucault badal dyskursy naukowe. W obszarze jego zaintere-
sowan nie lezaly dyskursy tekstow literackich.

Wychodze z zalozenia, ze analiza dyskursu, mimo tego, iz przez wielu
naukowcOw nie jest uznawana za metode, oferuje efektywne narzedzia pracy
i stawia wiodgce terminy z zakresu literaturoznawstwa pod znakiem zapyta-
nia, a zmodyfikowane, pod katem literatury, teorie Foucaulta daly poczatek
nowym badaniom literaturoznawczym. Narzedzia foucaultowskiej analizy
dyskursu sa, w moim odczuciu, bardzo istotne w badaniach tekstu literackie-
go. Tekst literacki jest czeScig dyskursu i zawiera liczne wypowiedzi, ktére
przeciez odzwierciedlaja praktyke spoleczna.

Dyskurs stal sie kategoria modelujaca na nowo autora, czytelnika i tekst.
Znacznie poszerzyt mozliwos$ci interpretacji.

Dzielo literackie nie powinno by¢ interpretowane jako pojedynczy fe-
nomen, w ktérym centralng role odgrywa autor i tekst. Tekst powinno sie
postrzegac jako czesé rozleglego literackiego dyskursu nadajacego sens poje-
dynczemu tekstowis°. Nastapil zatem odwro6t od hermeneutycznego modelu
podejécia do tekstu. Tekst zaczeto analizowac¢ jako otwartg strukture uwikla-
ng w procesy spoleczne, a nie szczelnie zamknieta, statyczna jednostke dzia-
lania jezykowego. W tekécie dostrzezono szeroka game tematéw spotecznych.

4% W literaturoznawstwie zwykto si¢ taczy¢ nazwisko Foucault z analizg dyskursu. Warto jednak

zaznaczy¢, ze Foucault nigdy nie badat literatury metoda dyskursywna.

A. Klawitter, Diskursanalyse als Untersuchungsmethode fiir literarische Texte. Foucaults Kon-

zeption moderner Literatur, http://www.johannes-angermueller.de [dostep: 18.11.2012].

0 W. Heinemann, Diskursanalyse in der Kontroverse, ,,Tekst i dyskurs — text und discurs®, Warsza-
wa 2011, nr 4, s. 46.
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Zaczeto szukac analogii tekstu z mediami, moda, potocznymi rozmowami.
Tekst literacki przestal by¢ postrzegany jako genialne uniesienie, co$ wyjat-
kowego. Stal sie cze$cig kulturowego archiwum tekstow.

W dyskursywnych badaniach literackich autor nie podaza za genialnym
natchnieniem, ktére go rozwija, lecz jest wplatany w sie¢ otaczajacych go dys-
kursoéw i przez nie ksztaltowanys;

Czytelnikowi odebrano przypisywana mu dotad produktywna role su-
werennego wladcy nad tekstem. Czytelnik rowniez jest elementem dyskursow.

Uwazam, ze z zalozen analizy dyskursu zrodzily sie w latach 80. i 90.
nowe dyscypliny, ktore wywarly wplyw na literaturoznawstwo: Nowy Histo-
ryzm i badania kulturowe.

W Nowym Historyzmie obserwujemy ideologiczna analize praktyk dys-
kursywnych, ktore przejawiaja sie poprzez odrzucenie rozgraniczenia miedzy
tekstem literackim a nieliterackim. Kazdy tekst to konstrukcja dyskursyw-
na uwiklana w konteksty spoleczne, a literatura jest polem praktyk slow-
nych a nie zbiorem kanonicznych dziel. Tekst literacki nie jest odizolowanym
od rzeczywisto$ci wyjatkowym bytems52. Jest produktem danej epoki, ktérego
nie da sie obiektywnie zbada¢. Badanie tekstu literackiego to ciagle okresla-
nie wlasnego stanowiska w danym kregu kulturowym, pod wzgledem choéby
politycznym czy ideologicznym>3.

Badania kulturowe’* adoptujac koncepcje analizy dyskursu wplynely
rowniez na mys$l o literaturze: literatura to wynik praktyk dyskursywnych,
ktore determinowane sa regulami spolecznymi; literatura nie nasladuje rze-
czywistosci; czytelnik i autor sa podrzedni wobec przyjetej w danym czasie
ideologii i spelniaja spoteczne funkcje; sens, w tym dziela literackiego, jest
produktem dzialan spolecznychss.

St B.JeBing, R. Kohnen, Einfiihrung in die deutsche Literaturwissenschaft, J. B. Metzler, Stuttgart,

Weimar 2012, s. 330.
2 A. Burzynska, M. P. Markowski, dz. cyt., s. 512.
3 Tamze, s. 512.
3% Badania kulturowe sa dyscypling niejednorodng. Niezwykta popularno$¢ zyskaty na amerykanskich
uniwersytetach, w Anglii i we Francji. Charakteryzuja si¢ brakiem rygoryzmu metodologicznego.
% A. Burzynska, M. P. Markowski, dz. cyt., s. 538—539.
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Zakonczenie

Analiza dyskursu wprowadzila nowe spojrzenie na wiodace terminy
i nadala im nowego znaczenia wplatujac je w sie¢ kontekstow spoteczno-
-kulturowych. Odrzucajac strukturalistyczne i hermeneutyczne koncepcje
w badaniach, nowym przedmiotem analizy stal sie takze Swiat praktyk spo-
lecznych, kwestie klasowe, polityczne, rasowe.

Analiza dyskursu, odslaniajac codzienne zycie, zanurzyta tekst w re-
aliach spolecznych i politycznych, odsuwajac w zapomnienie czytanie i inter-
pretowanie tekstow jako genialnych, indywidualnych fenomenow.
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Summary

The analysis of the discourse in humanities

In the following article the authoress presents applied interpretations of dis-
course and tries to find the answer; what is its role and how useful is the
discourse analysis in contemporary research in humanities? The first part
of the article outlines the genealogy of discourse analysis. Next the author-
ess presents heterogeneous and interdisciplinary concepts of discourse and
its application in various scientific fields. The understanding of the concept
of discourse in the philosophy of Michel Foucault is discussed as well.
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