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Czestaw Pawel Klak

Ocena dowodu z opinii bieglego
w polskim procesie karnym
w Swietle orzecznictwa i pogladow doktryny

Dowdd z opinii biegtego podlega, tak jak kazdy inny, swobodnej ocenie organu proce-

sowego'. Oceniajac opinie, nalezy wzia¢ pod uwage, czy:

o

1) biegly dysponuje wiadomosciami specjalnymi potrzebnymi do stwierdzenia
okoliczno$ci majacych istotny wplyw na rozstrzygnigcie sprawy (art. ex art. 193
§1kpk.)’,

2) jest zgodna z do$wiadczeniem zyciowym 1 wskazaniami wiedzy (arg. ex art.
7 k.p.k. 1a contrario z art. 196 §3 k.p.k.)3;

R. Kmiccik, [w:] R. Kmiccik, E. Skretowicz, Proces karny. Czes¢ ogolna, Krakow 2002, s. 354; J. Witkow-
ska, Opinia o stanie zdrowia psyvchicznego oskarzonego. Zagadnienia wybrane, [w:] Nowa kodyfikacja kar-
na, pod red. L. Boguni, t. VII, Wroctaw 2001, s. 126; Z. Swida, Ustalenia faktyczne sqdu I i Il instancji
w swietle nowego k.p.k., [w:] Nowy kodeks postepowania karnego. Zagadnienia weztowe, red. E. Skrgtowicz,
Krakow1998, s. 296; M. Cicslak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa SN, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1973, nr 1, 5. 96; wyrok SN z 13 maja 1986 r., IV KR 118/86, OSNPG 1987, nr 2, poz. 25; wyrok SN z 7 lute-
2o 1986 r., IV KR 15/86, OSNPG 1986, nr 11, poz. 150; wyrok SN z 20 kwictnia 1984 r., RNw 27/83,
OSNPG 1984, nr 11, poz. 102; wyrok SN z 19 kwictnia 1984 r., Il KR 74/84, OSNPG 1984, nr 12, poz. 13;
wyrok SN z 23 lutego 1981 r., I KR 368/80, LEX nr 21893; wyrok SN z 30 stycznia 1974 r., Il KR 194/73,
LEX nr21611; wyrok SN z 5 lutego 1969 r., IV KR 218/68, OSP 1970, nr 4, poz. 73; wyrok SN z 5 czerwca
1930, 11 2 K 575/30, Zb. urz. poz. 63/31; wyrok SA w Lublinie z 25 maja 1999 r., Il AKa 78/99, Apel — Lub.
1999, nr 4, poz. 26; wyrok SA w Krakowie z 19 pazdziernika 1995 r., Il Akr 242/95, KZS 1995, nr 11, poz.
22; wyrok SA w Rzeszowice z | wrzesnia 1995r., II AKr 79/95, ,,Prokuratura i Prawo™ 1996, nr 4, poz. 23.
Postanowicenic SN z 16 lipca 1997 r., Il KKN 231/96, ,,Prokuratura i Prawo” 1998, nr 1, poz. 12; wyrok SN
z 6 maja 1983 r., IV KR 74/83, OSNKW 1983, nr 12, poz. 102.

Na obowiazck sprawdzenia prawidtowosci rozumowania bieglego z punktu widzenia wymagan logiki i za-
sad doswiadczenia zwrocit uwagg na gruncie procesu cywilnego SN w wyroku z 15 czerwea 1970 r., ICR
224/70 (LEX nr 6750); wskazany poglad odnosi si¢ rowniez do procesu karnego ze wzgledu na tres¢ art. 7
k.p.k. — wyrok SN z 28 maja 2001 r., IV KKN 89/01 (LEX nr 51839); na obowiazck oceny opinii biegtego
z punktu widzenia uwzglednicnia wymagan wspotczesnej wiedzy wskazat SN m.in. w wyroku z 6 listopada
2000 r., IV KKN 477/99 (LEX nr 51136), w wyroku z 3 marca 1981 r., IV KR 271/80 (OSNPG 1981, nr 8,
poz. 101) oraz w postanowicniu z dnia 20 lipca 1977 r., V KZ 54/77 (OSNKW 1977, nr 9, poz. 108).
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3) jest petna i jasna, w tym zgodna z wymogami logiki’ (arg. a contrario z art. 201
k.pk.);

4) nie zachodzi niewyjasniona sprzeczno$¢ migdzy opiniami ztozonymi w danym
procesie (arg. a contrario z art. 201 k.p.k.);

5) zawiera przekonujaca argumentacje (arg. ex art. 200 §2 pkt 5 k.p.k.);

6) nie zostala wydana przez osobg, w stosunku do ktorej ustawa stanowi, ze nie
moze by¢ biegltym (arg. ex art. 196 §1 12 k.p.k.);

7) nie zachodza powody ostabiajace zaufanie co do bezstronnosci bieglego (arg.
a contrario z art. 196 §3 k.p.k.).

Zgodnie z dyspozycja art. 193 §1 k.p.k., jezeli stwierdzenie okolicznosci majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, zasiega sie
opinii biegtego albo biegtych; mozna rowniez zwrdcic¢ si¢ do instytucji naukowej lub spec-
jalistycznej (art. 193 §2 k.p.k.). Opinia biegtego jest zatem niezbedna w sytuacji, gdy roz-
strzygnigcie danej kwestii wymaga wiadomosci specjalnych (wiedzy specjalistycznej),
czyli takich ktore nie sa dostepne dla dorostego cztowieka o odpowiednim doswiadczeniu
zyciowym, wyksztalceniu i zasobie wiedzy ogdlnej’ — a contrario nie nalezy przeprowa-
dza¢ dowodu z opinii biegltego w sprawach, do ktorych rozstrzygniecia nie sg konieczne
wiadomosci specjalne®. Nawet jezeli organ procesowy posiada wiadomosci specjalne,
musi przeprowadzi¢ dowod z opinii biegtego’.

Organ procesowy powinien powota¢ eksperta, ktory posiada wiadomosci specjalne
niezbedne do rozstrzygniecia danego zagadnienia®, a w przypadku gdy przed wydaniem
postanowienia o powotaniu bieglego ujawnia sig okolicznos$ci ostabiajace zaufanie do wie-
dzy potencjalnego eksperta, nie moze zostaé powotany’. Natomiast w sytuacji, gdy po
przedstawieniu opinii wyjdzie na jaw, ze bieglty mimo formalnych kwalifikacji nie posiada
jednak wiedzy specjalistycznej pozwalajacej wydac¢ opinig lub okaze sig, ze do jej przygo-
towania niezbgdne jest posiadanie innych wiadomosci specjalnych niz te, ktorymi dyspo-
nuje powotany ekspert, nalezy powota¢ innego, albowiem nadal stwierdzenie okolicznosci
majacych znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy wymaga wiedzy specjalistycznej (art. 193

Poglad o obowiazku kontroli opinii biegtego pod katem jej zgodnosci z zasadami logiki w procesic cywilnym
wypowicdziat SN m.in. w wyroku z 15 listopada 2000 r., Il UKN 757/99 (OSNP 2002, nr 11, poz. 271) oraz
postanowieniu z 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98 (OSNC 2001, nr 4, poz. 64); rtownicz NSA w wyroku
z15 czerwea 19991, IV SA 1061/97 (LEX nr47251) uznat, ze opinia biegtego podlega m.in. kontroli z punk-
tu widzenia logicznosci; wskazane stanowiska odnie$¢ rowniez nalezy do procesu karnego ze wzgledu na tres¢
art. 7 k.p.k. — wyrok SN z 6 listopada 2000 r., [V KKN 477/99, LEX nr 51136.

M. Cieslak, [w:] M. Cicslak, K. Spett, W. Wolter, Psychiatria w procesie karnym, Warszawa 1968, s. 340;
S. Kalinowski, Opinia bieglego w postepowaniu karnym, Warszawa 1972, s. 12; T. Nowak, Dowdd z opinii
bieglego w polskim procesie karnym, Poznan 1966, s. 108; wyrok SN z 15 kwictnia 1976r., II KR 48/76,
OSNKW 1976, nr 10 — 11, poz. 133.

Uchwata Zgromadzenie Ogolnego SN z 15 lipca 1977 r. Kw. Pr. 2/74, poz. 179; wyrok SN z 28 stycznia 1949 r.,
To K 852/48, ,,Panstwo i Prawo” 1949, nr 6 — 7, s. 173; postanowicnic SA w Krakowic z 16 grudnia 1998 r.,
I AKz 191/98, KZS 1998, nr 12, poz. 37.

Z. Mtynarczyk, Pozycja bieglego i jego rola w procesie karnym w swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego,
..Problemy Praworzadnosci” 1988, nr 10, s. 32; wyrok SN z 17 stycznia 1936, 1 K 1323/35, Zb. urz. poz.
287/36; wyrok SN z 12 pazdziernika 1933 r., 3 K 902/33, OSP 1933, poz. 78/34.

¥ R.A. Stefanski, [w:] J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostyfiski, S. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003, s. 893.

P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzck, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2004,
s. 846.
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§1in princ. k.p.k.). Organ procesowy uprawniony jest zatem do kontroli, czy biegly dyspo-
nuje wiadomosciami specjalnymi potrzebnymi w danym procesie, a brak uwzglednienia
wskazanego kryterium oceny doprowadzi¢ moze do uchylenia lub zmiany wydanego orze-
czenia, gdy organ odwotawczy stwierdzi obraze przepisow postgpowania, dotyczacych
powotania biegtego, jezeli mogta mie¢ wptyw na jego tres¢ (art. 438 pkt 2 k.p.k.). Taki
przypadek moze wystapi¢ m.in. wtedy, gdy sad [ instancji oprze ustalenia faktyczne na opi-
nii biegtego, ktory nie ma wiadomosci specjalnych wiasciwych do stwierdzenia wskaza-
nych okoliczno$ci. W opisanej sytuacji istotne jest ustalenie, jakie znaczenie dla stanu fak-
tycznego, na tle innych dowoddw zebranych w sprawie, ma dowod z opinii biegtego, ktore-
go przeprowadzenia dotyczy uchybienie'’. Jezeli stwierdzony zostanie zwiazek (moze by¢
hipotetyczny'') pomigdzy uchybieniem a trescia zaskarzonego orzeczenia, sad odwotaw-
czy postapi zgodnie z dyspozycja art. 438 k.p.k.

Naruszenie przepisow postgpowania dotyczacych powotywania biegtego o odpowied-
nich kwalifikacjach do stwierdzenia okolicznosci majacych istotne znaczenie dla sprawy
powodowa¢ moze rowniez wadliwe ustalenia faktyczne, gdyz btad w ustalemach faktycz-
nych najczeéciej bywa nastepstwem naruszenia przepiséw postepowania'”.

Jezeli opinia ztoZzona w procesie jest niepetna lub niejasna albo gdy zachodzi sprzecz-
no$¢ w samej opinii lub miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie, mozna wezwac po-
nownie tych samych biegtych lub powota¢ innych (art. 201 k.p.k.).

Niepelna jest opinia, ktéra opiera si¢ na niewystarczajacym materiale'® lub gdy nie
uwzglednia wszelkich mozliwych, na tle catoksztattu sprawy, wariantow dotyczacych prze-
biegu zdarzenia'*, jak tez ta, przy opracowaniu ktorej pominieto dowody majace znaczenie
dla jej wydania, gdyz w tym wypadku nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygnie-
cia danej kwestii okolicznosci'; organ procesowy powinien zatem dazy¢ do tego, aby biegli
dysponowali materiatem niezbednym do wydania opinii'®. Niepetno$é opinii wystapi row-
niez w sytuacji, gdy biegly nie udzieli odpowiedzi na wszystkie postawione pytania, na ktore
zgodnie z posiadanymi wiadomos$ciami specjalnymi i udostepnionym materiatem dowodo-
wym moze oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi'’. Opinie zawierajaca lakoniczna konkluzje bez
wskazania przestanek, ktorymi kierowat sig biegly (biegli), rowniez nalezy uzna¢ za niepelna'®;
ekspertyza powinna zatem posiadaé uzasadnienie wysnutych wnioskéw'’. Opinia pomi-

10 Wyrok SA w Lodzi z 25 pazdziernika 2000 r., [T AKa 161/00, ,,Prokuratura i Prawo™ 2002, nr 1, poz. 27.

"' Wyrok SN z 22 maja 1984 r., IV KR 122/84, OSNPG 1984, nr 11, poz. 101.

© P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, op. cit., t. II, s. 610.

5 Wyrok SN z 8 maja 1980 r., IV KR 152/80, OSNPG 1981, nr 2, poz. 27; wyrok SN z 8 czerwca 1988 .,
V KRN 59/88, OSNPG, nr 1, poz. 15.

" Wyrok SN z 8 stycznia 2002 r., [V KKN 646/97, LEX nr 45007.

"> Wyrok SN z7 pazdziernika 2002 r., IV KKN 265/99, LEX nr 56830; wyrok SN z 9 maja 1988 r., [l KR 96/88,
OSNKW 1988, nr9 - 10, poz. 72; wyrok SN z 24 stycznia 1986 r., IV KR 355/85, OSNPG 1987, nr 3, poz. 72.

' Wyrok SN z 26 czerwea 2002 r., [II KK 207/02, LEX nr 53899.

"7 Postanowicnic SN z | wrzesnia 1975 r., Z 24/75, OSNKW 1975, nr 12, poz. 172.

" Wyrok SN z 12 marca 1979 r., I KR 27/79, OSNPG 1979, nr 10, poz. 138; wyrok SN z 30 wrzesnia 1982 r.,

[ KR 228/82, OSNPG 1983, nr 4, poz. 47.

T. Grzegorezyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2003, s. 497; F. Prusak, Komentarz do

kodeksu postepowania karnego, t. 1, Warszawa 1999, s. 623; T. Widta, Metodyka ekspertyzy, [w:] Ekspertyza

sqdowa, red. J. Wojcikiewicz, Krakow 2002, s. 41; wyrok SN z 12 marca 1979 r., I KR 27/79, OSNPG 1979,

nr 10, poz. 138; postanowienie SN z 16 sierpnia 1978 r., Rw 286/78, OSNKW 1978, nr 10, poz. 122; wyrok

SN z 19 wrzesnia 1973 r., III KR 187/73, OSNKW 1974, nr 1, poz. 18; wyrok SA z Krakowa z 18 marca

1993 r., [ AKr 1/93, KZS 1993, nr 4, poz. 17; wyrok SA z Krakowa z 11 czerwca 1992 r., I Akr 62/92, KZS

1992, nr 3 — 4, poz. 87.
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jajaca niezbedne wyniki badawcze®, jak rowniez nie zawierajaca uzasadnienia powodow
odrzucenia wynikéw badan pomocniczych jest takze niepetna®'.

Niejasna jest za$ ta opinia, ktorej sformutowania nie pozwalajg na zrozumienie wyra-
zonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do nich, jak tez zawiera wew-
netrzne sprzecznosci lub postuguje sie nielogicznymi argumentami®’. Niejasno$¢ opinii
wystapi takze w przypadku, gdy wnioski koncowe sa niesciste lub tacza sie z takimi za-
strzezeniami, Ze nie jest mozliwe ustalenie ostatecznego pogladu bieglego™. Opinia nieja-
sna oznacza zatem ekspertyzg trudng do zrozumienia, zagmatwana, zawita, niewyrazna lub
niesprecyzowana’*.

Wewngtrzna sprzecznos$¢ opinii wystapi w sytuacji, gdy zawiera ona wzajemnie wy-
kluczajace sie (sprzeczne) wnioski*® lub wnioski koncowe nie maja oparcia w przeprowa-
dzonych badaniach®.

Sprzeczno$¢ zewngtrzna dotyczy przypadkow, w ktorych opinie bedg si¢ wzajemnie
wykluczag, tj. gdy ich tresé roznié sig bedzie co do istotnych elementow?’ (np. wnioski wy-
prowadzone ze stwierdzonych faktow nie beda spojne™).

W sytuacji zaistnienia okoliczno$ci wskazanych wyzej organ procesowy moze wezwac
ponownie tych samych biegtych lub powotac innych (art. 201 k.p.k. in fine). Jest to prawo or-
ganu procesowego, nie za$ obowiazek™. Jezeli jednak stwierdzi on istotne wady opinii

biegtego (bieglych), np. polegajace na nieuwzglednieniu catosci materiatu do badan™, a sam
nie jest w stanie rozstrzygna¢ watpliwosci zwiazanych z niepetna lub niejasna opinia’',

tj. gdy do usunigcia wad opinii niezbedne beda wiadomosci specjalne’ albo pomiedzy dotych-

* Wyrok SN z 12 maja 1988 ., Il KR 92/88, OSNPG 1989 r., nr 2, poz. 35.

Wyrok SN z 6 wrzesnia 1979 r., Rw 198/79, OSNKW 1980, nr 1, poz. 9.

“ T. Widta, Ocena dowodu z opinii bieglego, Katowice 1992, s. 44.

' Wyrok SN z 12 maja 1988 r., Il KR 92/88, OSNPG 1989, nr 2, poz. 35; wyrok SN z 9 pazdziernika 1980 r.,
IT KR 317/80, LEX nr 21883; wyrok SA w Biatymstoku z 8 sicrpnia 1995 r., [l AKr 107/95, OSA 1995, nr 9,
poz. 39.

* Wyrok SA w Poznaniu z 30 stycznia 1992 r., Il AKr 19/02, OSA 1992, nr 5, poz. 31.

T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2003, s. 544; wyrok SA w Krakowic

3 czerwea 1993 r., I1 AKr 76/93, KZS 1993, nr 6 — 8, poz. 38.

W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003, s. 169.

L.K. Paprzycki, Obraza przepisow postepowania dotyczqcych przeprowadzania dowodu z opinii bieglego —

Jjako podstawa wniesienia Srodka odwolawczego ze szczegélnym uwzglednieniem opinii psychiatryczno-psy-

chologicznej, [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym. Ksiega pamiqtkowa ku czci prof. Zbigniewa Dody,

pod red. A. Gaberle i S. Waltosia; T. Widta, op. cit., s. 74.

** Wyrok SN z 3 czerwea 1993 r., Il AKr 76/93, KZS 1993, nr 6 - 8, poz. 39.

E. Habzda-Siwek, Diagnoza stanu psychicznego sprawcy a rozstrzygniecia w procesie karnym, Krakow

2002, s. 50 — 51; M. Cieslak, Z. Doda, Przeglqd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postepowania

karnego (I potrocze 1978 roku), ,Palestra™ 1979, nr 2, s. 78; K. Zgryzek, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego

zdnia 13 czerwca 1996 (IV KKN 38/96), OSP 1997, nr 9, s. 421; wyrok SN z 12 kwietnia 2000 r., V KKN

123/98, LEX nr 50987; wyrok SN z 14 listopada 1996 r., [II KKN 118/96, ,,Prokuratura i Prawo™ 1997, nr 5,

poz. 10; tak rowniez na gruncic art. 137 k.p.k. z 1928 uzywajacego sformutowania ,,sad moze™ SN w wyroku

z 16 kwictnia 1934 r.,2 K 197/34, Z0 1935, poz. 234 oraz z 12 maja 1930 r., [1 1K 260/30,Z0 1931, poz. 15.

Wyrok SN z 21 listopada 2002 r., IV KKN 302/00, LEX nr 74463; wyrok SN z 22 sicrpnia 2002 r., [V KK

216/02, LEX nr 55205.

Wyrok SN z23 listopada 1977 r., V KR 180/77, OSNPG 1978, nr 4, poz. 50; wyrok SN z 14 listopada 1996 r.,

III KKN 118/96, ,,Prokuratura i Prawo” 1997, nr 5, poz. 10; wyrok SN z 22 sierpnia 2002 r., [V KKN 302/00,

LEX nr 74463.

S. Kalinowski, M. Siewicrski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 1966, s. 223 i cyt. tam

orzeczenic Sadu Najwyzszego.
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czasowymi opiniami pojawi si¢ rzeczywista sprzecznos¢, a na podstawie istniejacych
w sprawie dowodow brak bedzie wystarczajacych podstaw do podzielenia jednej z nich™,
to powinien on skorzystac z art. 201 k.p.k. Uprawnienie przeksztatca si¢ w opisanych sytu-
acjach w obowiazek®*, a brak dziatania organu procesowego powodowac¢ moze postawie-
nie zarzutu niewyjasnienia wszelkich istotnych okolicznosci sprawy®’.

Zastosowanie dyspozycji art. 201 k.p.k. jest mozliwe tylko wtedy, gdy zajda okolicz-
nosci wskazane w ustawie (niepetnos¢ lub niejasnos¢ opinii, jej wewnetrzna sprzecznosé
lub rozbieznosci migdzy opiniami w danej sprawie) 1 pod warunkiem, Ze organ procesowy
sam nie bedzie w stanie rozstrzygnaé watpliwosci zwiazanych z wadami opinii®.
W orzecznictwie’” i doktrynie® zasadnie wskazuje si, ze w takim przypadku nalezy naj-
pierw przeprowadzi¢ dowdd z uzupetniajacej opinii dotychczasowego bieglego, a dopiero
w wypadku, gdy organ procesowy mimo tej czynnosci nadal bedzie posiadat zastrzezenia
do opinii, powota¢ innego biegtego. Nieskorzystanie z mozliwosci powotania nowego
biegltego i poprzestanie na uzupetniajacej opinii tego samego eksperta nie stanowi obrazy
przepisow postgpowania’® w sytuacji, gdy ponowne wezwanie biegtego doprowadzito do
wyjasnienia watpliwosci organu procesowego, dzigki czemu opinia stata si¢ dla niego
przekonujaca i zrozumiata, a stanowisko to zostalo nalezycie uzasadnione®. Jednakze
w sytuacji, gdy wydana opinia posiada razace uchybienia (np. wnioski pozostaja w ewi-
dentnej sprzeczno$ci z wynikami przeprowadzonych badan), nalezy powota¢ innego
biegtego, bez wzywania do uzupetnienia opinii przez dotychczas wystgpujacego w proce-
sie*'. Podobnie jezeli dotychczasowy biegly nie jest w stanie wyjasni¢ okoliczno$ci ma-
jacych istotne znaczenie dla sprawy* (np. w sytuacji, gdy okaze sie, ze do wydania opinii
niezbedne sq wiadomosci specjalne z zakresu neurochirurgii, a dotychczasowy biegtly jest
specjalista w dziedzinie chirurgii ogdlnej).

Organ procesowy moze zdecydowac o zastosowaniu art. 201 k.p.k. z urzedu lub na
wniosek strony. Przedmiotowe zadanie moze by¢ ztozone na pismie albo ustnie do proto-
kotu (art. 116 k.p.k.); jezeli przybiera formg pisemna, powinno zawiera¢ elementy wskaza-
ne wart. 119 §1 pkt 1 —4 k.p.k. (oznaczenie organu, do ktorego jest skierowane, oraz spra-

% J. Grajewski, L.K. Paprzycki, M. Plachta, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Krakow 2003,

s. 521; wyrok SN z 11 grudnia 1987 r., IV KR 348/87, OSNPG 1989, nr 2, poz. 34; wyrok SN z 20 kwictnia
1984 r., RNw 27/83, OSNPG 1984, nr 11, poz. 102; wyrok SN z 29 grudnia 1977 r., Rw 418/77, OSNKW
1978, nr 2 - 3, poz. 31.

* Wyrok SA w Lublinic z 25 maja 1999 r., Il AKa 78/99, OSA 2000, nr 5, poz. 40.

s Wyrok SN z 3 marca 1981 r., [V KR 271/80, OSNPG 1981, nr 8, poz. 101; wyrok SN z 11 grudnia 1987 r.,
IV KR 348/87, OSNPG 1988, nr 2, poz. 34.

% Wyrok SN z 23 listopada 1977 r., V KR 180/77, OSNPG 1978, nr 4, poz. 50; wyrok SN z 20 kwictnia 1984 r.,
RNw 27/83, OSNPG 1984, nr 11, poz. 102.
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SN z 3 lipca 1987 r., III KR 235/87, OSNKW 1988, nr | — 2, poz. 12; wyrok SN z 28 lipca 1980 r., [l KRN
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wy, ktorej dotyczy; oznaczenie oraz adres wnoszacego pismo; tres¢ wniosku; date i podpis
sktadajacego pismo). Zarowno wniosek ztozony ustnie, jak i pisemnie powinien wykazy-
wac, ze dotychczasowa opinia jest niepetna, niejasna, wewngtrznie sprzeczna lub migdzy
opiniami w danej sprawie zachodza sprzecznosci. Wnioskodawca musi wskaza¢ nie tylko
przestanke podjgcia decyzji o ponownym wezwaniu tego samego biegtego lub powotaniu
innego™®, ale rowniez uzasadnié przyczyny uzasadniajace ztozenie wniosku. Nie wystarczy
zatem samo stwierdzenie, ze np. opinia jest niejasna, ale nalezy rowniez wskazac, na czym
polega zarzucana niejasnos$¢. Stusznie zatem Sad Najwyzszy zauwazyt, ze oddalenie wnio-
sku o wezwanie bieglych, ktorzy ztozyli juz opinie w postepowaniu (lub powotanie in-
nych), stanowi uchybienie procesowe w sytuacji rzetelnego i1 przekonujacego wskazania
na powody uzasadniajace skorzystanie z mozliwosci przewidzianych w art. 201 k.p.k. Pod-
kreslono tym samym rolg i znaczenie umotywowania wniosku.

O zastosowaniu art. 201 k.p.k. decyduje przekonanie organu procesowego*’. W sytu-
acji, gdy dowod z opinii biegtego jest zrozumiatly i wiarygodny np. dla sadu, to okolicz-
nos¢, ze nie przekonuje on stron, nie moze stwarza¢ podstawy do ponownego powotywa-
nia biegtych lub zasiegniecia opinii innych*’. Wnioskujacy o skorzystanie z tresci art. 201
k.p.k. powinien zatem przekonac organ procesowy o potrzebie jego zastosowania, co bez
uzasadnienia wniosku nie jest mozliwe. Jezeli organ podzieli zarzuty strony skierowane
przeciw opinii, to powinien uwzgledni¢ wniosek*’.

Organ procesowy wydaje w przedmiocie wniosku postanowienie 0 ponownym wezwaniu
tych samych biegtych (bieglego), o powotaniu innego biegtego (innych bieglych), ktore jezeli
inna strona nie sprzeciwia si¢, nie wymagaja uzasadnienia (art. 98 §3 in fine k.p.k.), albo o od-
daleniu wniosku, ktore nalezy uzasadni¢ (art. 170 §3 k.p.k. w zw. z art. 94 §1 pkt 5 k.p.k.).

Zgodnie z dyspozycja art. 196 §2 k.p.k., jezeli ujawnia sig przyczyny wylaczenia bieglego,
wymienione w §1 wskazanego artykutu, wydana przez niego opinia nie stanowi dowodu, a na
miejsce bieglego wylaczonego powoluje si¢ innego biegtego. Dotyczy do sytuacji, w ktorej
opini¢ wydat biegty podlegajacy wylaczeniu, tj. opinia zostata sporzadzona przez osobe, w sto-
sunku do ktorej ustawa stanowi, ze nie moze by¢ biegtym. Nie moga by¢ biegtymi osoby wy-
mienione w art. 178, 182 i 185 k.p.k. oraz osoby, co do ktorych odnosza si¢ odpowiednie prze-
pisy wylaczenia wymienione w art. 40 §1 pkt 1 —3 15 k.p.k., osoby powotane w charakterze
swiadkow (art. 177 §1 k.p.k.), a takze osoby, ktore byly swiadkiem czynu (art. 196 §1 k.p.k.).
Decyzje w przedmiocie wylaczenia podejmuje organ, ktory powotat bieglego, z tym ze w po-
stgpowaniu jurysdykcyjnym sad moze zdecydowa¢ o wylaczeniu zaréwno Dbieglego
powotanego w tym stadium, jak 1 powotanego przez organ prowadzacy dochodzenie lub $ledz-
two. Te same organy decyduja rowniez o powolaniu innego bieglego®’.

Jezeli opinia zostanie wydana przez osobg, ktora zgodnie z ustawa nie moze by¢ bieg-
tym, nie stanowi ona dowodu, tj. nie moze by¢ podstawa do poczynienia ustalen faktycz-

“ P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 1999,

s. 768.

* Wyrok SN z 14 stycznia 1974 r., KR 193/73, OSNPG 1974, nr 7, poz. 8; wyrok SN z 18 czerwca 1980 r.,
V KRN 274/79, OSNKW 1981, nr4 -5, poz. 20; wyrok SN z20 IV 1984 r., RNw 27/83, OSNPG 1984, nr 1 1,
poz. 102; wyrok SA w Katowicach z 2 marca 1995 r., Il AKr 460/94, ,.Prokuratura i Prawo™ 1995, nr 9,
poz. 52.

* Wyrok SN z 21 czerwca 1971 r., IIl KR 18/71, OSNPG 1972, nr 2, poz. 33; wyrok SN z 23 listopada 1977 r.,
V KR 180/77, OSNPG 1978, nr 4, poz. 50.

* Wyrok SN z 29 sicrpnia 1989 r., WR 349/89, OSNKW 1990, nr 46, poz. 21.

T, Grzegorezyk, J. Tylman, op. cit., s. 493.
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nych. Na organie procesowym spoczywa obowiazek powotania innego biegtego (innych
biegtych). Swiadczy o tym sformutowanie ,,powotuje”, ktore oznacza nakaz powolania,
gdyz wykluczenie dotychczasowej opinii z kregu dowoddéw powoduje, ze nadal stwierdze-
nie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia wymaga wiadomosci spe-
cjalnych (art. 193 §1 k.p.k.), a wigc organ procesowy musi powotac innego biegtego (in-
nych biegtych); w sytuacji wymagajacej wiedzy specjalnej organ procesowy nie moze bo-
wiem zrezygnowacé z przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego™®.

O powotaniu innego bieglego na podstawie art. 196 §2 k.p.k. organ procesowy podej-
muje decyzjg z urzedu lub na wniosek strony (ustny do protokotu lub pisemny), ktéra zobo-
wigzana jest uprawdopodobni¢ okoliczno$ci wytaczenia. Organ, ktory powotat biegtego,
musi natomiast ustali¢, czy rzeczywiscie zachodzi przyczyna wylaczenia, a jezeli odpo-
wiedz jest pozytywna — wydac¢ postanowienia o wylaczeniu dotychczasowego bieglego
oraz powotaniu innego. Postanowienie nalezy uzasadnic (art. 94 §1 pkt 5 k.p.k.)., z tym ze
jezeli uwzgledniono wniosek strony, ktoremu inna strona nie sprzeciwia sig, nie jest wyma-
gane sporzadzenie uzasadnienia (art. 98 §3 in fine k.p.k.).

Art. 196 §3 k.p.k. stanowi, iz jezeli ujawnig si¢ powody ostabiajace zaufanie do wie-
dzy lub bezstronnosci bieglego albo inne wazne powody, powotuje si¢ innego biegtego.
W odniesieniu do dowodu z opinii biegtego wymagane jest bezwzglednie, aby brak byto
okolicznosci ostabiajacych zaufanie do jego wiedzy lub bezstronnosci®. Takze w tym
przypadku organ procesowy podejmuje decyzj¢ z urzgdu lub na wniosek strony (ustny do
protokotu lub pisemny). Strona, ktora powotuje si¢ na istnienie okolicznosci ostabiajacych
zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci biegtego i zada jego zmiany, ma obowiazek przyto-
czenia waznych powodéw istniejacych obiektywnie, ktore uzasadniaja koniecznos$é
powotania nowego biegtego’’ (np. brak odpowiedniej wiedzy specjalistycznej). Nie moga
to by¢ jednak same zarzuty, bez wskazania podstaw, ktore postuzyty do ich sformutowania,
a samo zlozenie wniosku o powolanie innego bieglego nie powoduje automatycznie do-
puszczenia dowodu z jego opinii’'. Mozna zatem przyja¢, ze wnioskodawca musi przeko-
na¢ organ procesowy o takiej potrzebie, uprawdopodobniajac watpliwosci co do wiedzy
lub bezstronnosci biegtego™. Trafny jest poglad, Ze samo niezadowolenie strony z dotych-
czasowej opinii nie uzasadnia powotania innego bieglego®. Wnioskujacy o zmiane eks-
perta powinien wigc uzasadni¢ wniosek.

Za powody ostabiajace zaufanie do osoby biegtego nalezy uzna¢ jego zainteresowanie
wynikiem sprawy>* (np. gdy tre$¢ wyroku ma wplyw na jego stan majatkowy), jak tez sytu-

48

K. Marszat, S. Stachowiak, K. Zgryzek, Proces karny, Katowice 2003, s. 275; M. Lipczynska, Polski proces
karny. T. 1: Zagadnienia ogolne, Warszawa 1986, s. 73; wyrok SN z 20 maja 1984 r., | KR 102/84, OSNPG
1984, nr 12, poz. 112.

Z. Swida-Lagicwska, Zasada swobodnej oceny dowodéw w polskim procesie karnym, Wroctaw 1983, s. 168;

wyrok SN z 7 pazdziernika 2002 r., IV KKN 253/99, LEX nr 56831.

% Wyrok SN z 11 listopada 1969 r., WKr 176/69, OSNKW 1970, nr 2 — 3, poz. 21; postanowienic SN z 7 paz-
dziernika 2002 r., IV KK 171/02, LEX nr 56916; uzasadnicenic postanowicnia SA w Rzeszowie z 13 maja
1994 r., I AKz 95/94, OSA 1995, nr 2, poz. 11.

' Wyrok SA we Wroctawiu z 8 maja 2001 r., Il AKa 130/01, ,,Prokuratura i Prawo™ 2001, nr 11, poz. 21; wyrok
SA w Krakowic z 26 marca 1992 r., Il AKr 11/92, KZS 1992, nr 3 — 4, poz. 86.

52 Wyrok SN z 17 marca 1980 r., I KR 12/80, OSNPG 1980, nr 11, poz. 135.

3 Wyrok SN z 5 listopada 1974 r., I CR 562/74, LEX nr 7607.

54 Wyrok SN z 27 czerwea 1952 r., I K 100/52, ,,Panstwo i Prawo” 1952, nr 12, s. 897; wyrok SN z 25 marca

1935 r.,2 K 103/35, Zb. urz. poz. 113 /35.
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acje, w ktorych: powotano w charakterze biegtego pracownika inspekcji, ktory przeprowa-
dzat kontrole pracy oskarzonego™’; powotano w charakterze biegtego inspektora kontroli
finansowej, w wyniku dziatan ktorego wszczgto nastgpnie postgpowanie wobec oskarzo-
nego’’; biegtym zostata osoba, ktora uprzednio wystepowala jako organ w postepowaniu
dyscyplinarnym przeciw oskarzonemu’’ (dotyczy to zardwno rzecznika dyscyplinarmego,
jak 1 cztonkow komisji (sadu) orzekajacej o odpowiedzialnosci obwinionego); biegly wy-
powiedziat si¢ co do winy oskarzonego, a na podstawie catoksztaltu okoliczno$ci mozna
zywi¢ watpliwosci co do jego obiektywizmu (np. gdy publicznie informowal, iz uwaza
oskarzonego za winnego)™®; ujawnia sie braki wiedzy bieglego, wynikajace badz z posia-
dania niewtasciwej specjalizacji do wydania danej opinii, badz z powodu braku odpowied-
niego do$wiadczenia™; powotany biegly utrzymuje bliskie stosunki z prokuratorem pro-
wadzacym lub nadzorujacym postgpowanie przygotowawcze albo funkcjonariuszem orga-
nu dochodzeniowo-§ledczego, ktory prowadzi sprawg; powotany biegty pracowat lub pra-
cuje jako podwtladny oskarzonego (np. w sytuacji gdy oskarzonym jest kierownik instytutu
naukowego, a bieglym jego pracownik); promotorem pracy magisterskiej, inzynierskiej
lub doktorskiej biegtego byt oskarzony (taka sytuacja prowadzi¢ moze zarowno do uleg-
tosci, jak 1 braku krytycyzmu wobec twierdzen oskarzonego); powotany biegly wystegpo-
wat w charakterze bieglego w innej sprawie prowadzonej przeciw oskarzonemu i organ
prowadzacy to postgpowanie uznat, ze zachodza watpliwosci co do jego bezstronnosci
(w takim przypadku istnieje uzasadnione prawdopodobienstwo, ze rowniez i w tej sprawie
bieglty moze nie by¢ bezstronnym); itp.

Do wydania postanowienie w trybie art. 196 §3 k.p.k. uprawnione sa te same podmio-
ty, ktore moga wyda¢ postanowienie na podstawie art. 196 §2 k.p.k.

Obowiazujaca procedura karna nie zezwala na odrzucenie opinii biegtego bez wykaza-
nia, ze jest ona niepeina, niejasna, wewnetrznie sprzeczna albo zostata sporzadzona w spo-
sob nierzetelny, niekompetentny lub przez osobe, ktéra nie powinna by¢ bieglym®. Niedo-
puszczalne jest rowniez odrzucenie wszystkich opinii i przyjecie wlasnego, odmiennego
stanowiska, gdyz byloby to ustalanie faktow bez wymaganych dowodow"'.

Organ procesowy ma obowiazek oceny opinii biegtego w granicach wskazanych w art. 7
k.p.k.”? Z istoty zasady swobodnej oceny dowodow wynika, iz nie jest dopuszczalne klasy-
fikowanie dowodéw na mniej lub bardziej wiarygodne®, nie moze ona zatem prowadzi¢
do preferencji jednego z nich kosztem pozostatych®. W zwiazku z tym opinia wydana
przez osobg uznana za niewatpliwy autorytet w danej dziedzinie podlega takiej samej ocenie,

55 Wyrok SN z 15 lipca 1976 r., 11l KR 152/76, ,Prawo i Zycie” 1976, nr 37, s. 18.

¢ Wyrok SN z 22 listopada 1977 r., Il KR 262/77, OSNPG 1978, nr 4, poz. 49.

7 Wyrok SN z 11 stycznia 1983 r., IV KR 343/82, OSPiKA 1984, nr 12, poz. 254.

3 Wyrok SN z 26 czerwca 1977 r., Rw 192/77, OSNKW 1977, nr 9, poz. 104.

M. Lipczynska, A. Kordik, Z. Kegel, Z. Swida-Lagicwska, Polski proces karny, Warszawa — Wroctaw 1975,

s. 200.

%" Wyrok SN z 6 listopada 2000 r., IV KKN 477/99, LEX nr 51136.

" Wyrok SN z 23 listopada 1988 r., V KRN 247/88, OSNKW 1989 r., nr 1 — 2, poz. 2; wyrok SN z 26 listopada
1982 r., V KR 353/82, OSNPG 1983, nr 7, poz. 81; wyrok SN z 3 marca 1981 r., [V KR 271/80, OSNPG
1981, nr 8 — 9, poz. 101.

2 Wyrok SA w Lublinic z 25 maja 1999 r., Il AKa 78/99, OSA 2000, nr 5, poz. 40.

L. Chochberg, A. Murzynowski, L. Schaff, Komentarz do kodeksu postepowania karnego, Warszawa 1959,

s. 51.

* Wyrok SN z 5 pazdzicrnika 1964 r., IV K 249/64, OSNKW 1965, nr 6, poz. 67.
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jak kazda inna®. Organy prowadzace postepowanie karne zobowiazane sa bowiem do rze-
czowej 1 starannej oceny kazdego dowodu, nie wylaczajac opinii sporzadzonych przez
znanych i doswiadczonych ekspertow, czy tez renomowane instytuty naukowe. Aby jed-
nak powyzsza teza nie byta fikcja, organ prowadzacy sprawe powinien posiadaé solidna
wiedzg og6lna, umozliwiajaca poprawne wskazanie zagadnien wymagajacych wiadomo-
$ci specjalnych® oraz znalezienie literatury specjalistycznej dotyczacej danego problemu,
ktora utatwi¢ ma sformutowanie przedmiotu i zakresu ekspertyzy, jak rOwniez pytan szcze-
gotowych (art. 194 pkt 2 k.p.k.)”’, a nastepnie zrozumienie otrzymanej opinii i jej anali-
z¢*®, polegajaca na kontroli metody badawczej i merytorycznej wartosci (trafnosci), Sposo-
bu rozumowania, zakresu opinii oraz jej przydatnosci do rozwiazania problemu®’. Zdobyta
wiedza przydatna bedzie rowniez do ewentualnego, jezeli zaistnieja ku temu powody, pod-
jecia decyzji dotyczacej wprowadzenia zmian co do zakresu ekspertyzy lub postawionych
pytan oraz postawienia pytan dodatkowych (art. 198 §3 k.p.k.)”. Ponadto, skoro organ
procesowy zobowiazany jest sprawdzi¢, czy biegly dysponowat materiatem niezbednym
do wydania opinii w sposob zgodny z wymogami wspotczesnej wiedzy’', to trudno sobie
wyobrazi¢, ze powyzszy obowiazek bedzie prawidtowo wykonany, jezeli prowadzacy
sprawe nie siggnie po literaturg specjalistyczng z danej dyscypliny. Za powyzszym prze-
mawia rowniez fakt, ze skoro zgodnie z art. 7 k.p.k. organy postgpowania zobowigzane sa
ksztaltowa¢ swoje przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow
ocenianych m.in. z uwzglednieniem wskazan wiedzy, to brak podstawowego przygotowa-
nia specjalistycznego do konkretnej sprawy uniemozliwi dokonanie prawidlowej oceny
ekspertyzy z punktu widzenia wskazanego kryterium.

Prowadzacy postgpowanie musi wykaza¢ si¢ powsciagliwoscia w akceptowaniu
pogladéw wyrazonych w opinii. To organ procesowy ustala, na podstawie catego materiatu
dowodowego, stan faktyczny, a nie biegty’”. Ekspertyza nie powinna zatem ,.zastgpowac
decyzji procesowej”, moze natomiast mie¢ wptyw na uksztattowanie przekonania organu
procesowego o fakcie lub zespole faktow, ktorego wyjasnienie wymaga wiadomosci spe-
cjalnych”. Nalezy wigc podzieli¢ poglad, ze rola bieglego jest wyjasnienie wskazanego
przez organ procesowy zagadnienia, dzigki posiadanej wiedzy specjalistycznej (np. w spra-
wach o przestepstwa drogowe odtworzenia przebiegu zdarzenia w oparciu o $lady ujaw-
nione w toku ogledzin, a w szczegdlnosci predkosci pojazdu, toru jego ruchu, okreslenie

5 Wyrok SN z 9 sicrpnia 1955 r., IV K 586/55, ,,Nowe Prawo™ 1956, nr 3, s. 127.

J. Gurgul, Ocena opinii biegltego, ,,Nowe Prawo” 1990, nr 4 — 6, s. 169 — 170.
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nrS,s. 39.
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S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2003, s. 255; S. Kalinowski, Polski proces karny w zary-
sie, Warszawa 1981, s. 199; Z. Doda, Kontrola dowodu z opinii bieglego w trybie art. 182 kodeksu postgpo-
wania karnego, ,Palestra” 1977, nr 6, s. 71 — 86.
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mika z artvkulem Z. Miynarczyka), ,,Problemy Praworzadnosci” 1989, nr 2, s. 58.
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miejsca potracenia cztowieka’ itp.), nie za§ wypowiadanie si¢ w kwestii ustalenia winy
i oceny dowodow’”.

Na gruncie postgpowania cywilnego SN uznal, ze dowdd z opinii bieglego jest
przeprowadzony prawidtowo, jezeli sad uzyskat od eksperta wiadomosci specjalne
niezbedne do merytorycznego orzekania’® i podlega on swobodnej ocenie, tak jak kaz-
dy inny”’, co dobitnie wskazuje, ze ekspertyza jest jednym z dowodow, nie zas dowo-
dem uprzywilejowanym (,,superdowodem™), ktory nalezy traktowac bezkrytycznie,
gdyz to prowadzitoby do rozstrzygania sprawy przez biegtego’®. Przedstawione stano-
wisko znajduje pelne zastosowanie w procesie karnym’’. Niedopuszczalne jest auto-
matyczne, bez doktadnej analizy®, uczynienie ztozonej opinii podstawa ustalen fak-
tycznych. Najpierw nalezy dokonac¢ rzetelnej i wszechstronnej oceny®', a dopiero po tej
czynnos$ci wyciaga¢ wnioski co do wartosci dowodowej ekspertyzy. Odmienne rozu-
mowanie oznaczaloby, ze organy postgpowania karnego sa bezwzglednie zwigzane
przygotowang opinia, a to prowadzitoby do zaprzeczenia zasady swobodnej oceny do-
wodow*?, jak rowniez zasady prawdy materialnej. Organ procesowy zobowiazany jest
wskaza¢ przestanki, na podstawie ktorych dowod z opinii biegltego uznat za dajacy
podstawe do wysnucia z niego konkretnych wnioskow®’, co stanowi¢ ma tame przed
pochopnym i nieprzemyslanym uczynieniem ekspertyzy podstawa do dokonania usta-
len faktycznych.

™ Wyrok SN z 7 stycznia 1987 r., V KRN 474/86, OSNPG 1988, nr 3, poz. 29.
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