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Edmund Jan Osmañczyk
w oczach recenzentów

Wiele ocen i opinii o Osmañczyku jako dzia³aczu narodowym, pisarzu, dziennikarzu
i publicyœcie oraz polityku i politologu znajduje siê w recenzjach jego ksi¹¿ek lub ich
wznowieñ. Ksi¹¿ki Osmañczyka twórcy, dzia³acza narodowego, publicysty i polityka wy-
ró¿niaj¹cego siê oryginalnoœci¹ pogl¹dów i dalekowzrocznoœci¹ myœlenia, niejednokrot-
nie formu³uj¹cego tezy kontrowersyjne, spotka³y siê z du¿ym zainteresowaniem
recenzentów. O najwa¿niejszych ksi¹¿kach ukaza³o siê od kilkunastu do kilkudziesiêciu1

recenzji. Niektóre ksi¹¿ki Osmañczyka, pojawiwszy siê na rynku wydawniczym, uznane
by³y za wydarzenie wydawnicze roku, ksi¹¿kê roku. Dotyczy³o to w szczególnoœci takich
dzie³ jak: Sprawy Polaków, Rzeczpospolita Polaków, By³ rok 1945 oraz „Encyklopedia

spraw miêdzynarodowych i ONZ. Pomimo usilnych dzia³añ i starañ Osmañczyka, musia³o
up³yn¹æ a¿ 34 lata, aby wznowione zosta³y w 1982 roku Sprawy Polaków tym razem
z Przedmow¹ Jana Szczepañskiego. Dla czasopisma „Nowe Ksi¹¿ki” recenzjê opracowa³
Franciszek Lipowski2. Recenzent wyjaœni³ najpierw, ¿e o Sprawach Polaków Osmañczy-
ka pisaæ mo¿na na gor¹co, bezpoœrednio po przeczytaniu ksi¹¿ki, gdy czuje siê nat³ok my-
œli i emocji gwa³townych, ni¹ wywo³anych3, ale mo¿na te¿ na zimno, gdy nast¹pi
uporz¹dkowanie refleksji. Wybrawszy ten drugi sposób stwierdza, ¿e nie jest to ksi¹¿ka
przebrzmia³a, dokument czasu minionego4. Jego zdaniem Osmañczyk w³aœciwie odczyta³
cechy narodowe Polaków, uwarunkowania narodowo-pañstwowe Polski i Polaków ora-
z ich historyczno-psychologiczne uwik³ania5. Tak¿e pytania, które Osmañczyk postawi³
w Sprawach Polaków w 1946r. Czy dorównamy? s¹siadom i œwiatu w „rewolucji pracy”,
czy jesteœmy „silni prac¹”, „silni ekonomi¹ narodowego wysi³ku”, s¹ nadal aktualne, gdy¿
Polska prze¿ywa g³êboki kryzys6. OdpowiedŸ pesymistyczna przy nat³oku codziennych
dokuczliwych spraw, utrudnia dostrzec to wszystko, co stworzyliœmy jako naród. Lipow-
ski powtarza za J. Szczepañskim z jego Przedmowy do Sprawy Polaków, stwierdzenie
o dwóch g³ównych nurtach interpretacyjnych dziejów Polski, „interpretacji tragicznej”
oraz „perspektywy nadziei” w których uczestniczy ksi¹¿ka Osmañczyka. Szczepañski –
tak¿e jak Osmañczyk – opowiada siê za perspektyw¹ nadziei, stwierdzaj¹c, ¿e naród pol-
ski jest niezniszczalny, dysponuje niezwyciê¿onymi si³ami, a po ka¿dej klêsce znajdowa³

1
Podajê za EwaWyglêda: Edmund, Jan Osmañczyk. Bibliografia twórczoœci za lata 1945–1991.Maszynopis
- 179 s. , w Archiwum Biblioteki Instytutu Œl¹skiego–Instytutu Naukowego w Opolu. Por. strony: 36–37, 39,
41, 43, 45, 85, 124–126, 131, 135–138, 140–141, 147, 150–151, 157, 162–166, 169, 171, 173, 177–178.

2
F. Lipowski: Odezwa z 1946 r. , „Nowe Ksi¹¿ki” 1982, nr 3.
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Ibidem s. 31
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Ibidem, s. 31
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Ibidem, s. 31

6
Ibidem, s. 31
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si³y aby siê odrodziæ7. Recenzent od siebie dodaje, i¿ odnajduje w ksi¹¿ce równie¿ inne

nurty, np. problem kondycji Polaków i si³y Polski8 oraz wartoœci cz³owieka, cz³owiecze-

ñstwa i ludzkoœci9, które siê wzajemnie uzupe³niaj¹ i krzy¿uj¹. Lipowski podkreœla traf-

noœæ przewidywañ Osmañczyka – autora Spraw Polaków – w takich dziedzinach, jak: losy

powojennej Europy, odrodzenie Niemiec, uwarunkowania rozwoju Polski a tak¿e logika

rozwoju ludzkoœci, rozwoju podzielonego œwiata. Szczególnie mocno akcentuje to, ¿e

Osmañczyk ju¿ w po³owie lat czterdziestych, zadziwiaj¹co trafnie przewidywa³ bieg roz-

woju Polski i Polaków oraz œwiata i ludzkoœci. Ju¿ wówczas nawo³ywa³ do pracy, praco-

witoœci i praworz¹dnoœci. Wed³ug niego Sprawy Polaków, s¹ wci¹¿ aktualn¹ odezw¹

E. Osmañczyka do rodaków, wzywaj¹c¹ do sprostania wyzwaniu historii narodu polskie-

go i ludzkoœci, s¹ wci¹¿ katalogiem gorzkich prawd o naszych polsko-ludzkich wadach

i u³omnoœciach, s¹ nadal wa¿n¹ propozycj¹ g³osz¹c¹, ¿e dorównamy innym narodom, jeœli

przezwyciê¿ymy – przez dwa stulecia ugruntowan¹ narodow¹ s³aboœæ: „s³aboœæ pracy,

s³aboœæ organizacji, s³aboœæ wiedzy i up³ywu krwi polskiej” 10. Na koniec recenzent za-

uwa¿a, ¿e ksi¹¿ka jest napisana jêzykiem prostym, bez zawi³oœci terminologicznych i od

serca, co tak¿e jest jej wartoœci¹.

To samo wydanie ksi¹¿ki Osmañczyka Sprawy Polaków zrecenzowa³ w „Polityce”

Zdzis³aw Pietrasik11. Tytu³em recenzji Proste pytania nawi¹zywa³ wprost do Osmañczy-

kowskiego znamiennego podstawowego pytania zawartego w ksi¹¿ce: Czy dorównamy?

Czy dorównamy Niemcom w pracowitoœci, a Rosjanom w sztuce budowania si³y pañstwa,

czy „oni” nas nie przeœcign¹? Recenzjê rozpoczyna niby retorycznie: „Nie wiem, czy jest

druga pozycja w powojennej naszej publicystyce, której historia by³aby równie drama-

tyczna”12. Nastêpnie przypomnia³ koleje losu ksi¹¿ki „Sprawy Polaków” ów dramatyzm

faktów i sytuacje, które pomimo usilnych starañ autora – przez 34 lata uniemo¿liwi³y re-

edycjê ksi¹¿ki. O dziwo, ksi¹¿ka ukaza³a siê w 1982 r. , w okresie stanu wojennego

w nak³adzie 30 tys. i – jak nale¿a³o oczekiwaæ – szybko zniknê³a z ksiêgarni, poniewa¿

nak³ad by³ zbyt ma³y. Pietrasik stwierdzi³, ¿e wydawnictwa w dalszym ci¹gu nie kieruj¹

siê zasadami popytu ani ¿adnymi innymi jasnymi kryteriami, a nastêpnie wyrazi³ ¿al z tego

powodu, „bo by³oby rzecz¹ bardzo po¿yteczn¹, gdyby ksi¹¿ka Osmañczyka doczeka³a siê

w koñcu takiej promocji, na jak¹ z pewnoœci¹ zas³uguje”13. Wracaj¹c do podstawowego

pytania sformu³owanego w Sprawach Polaków, recenzent zauwa¿a, ¿e kiedy czyta siê te-

raz, to co napisa³ Osmañczyk o Niemcach w rok po klêsce, „zdumiewa umiejêtnoœæ prze-

widywania biegu wypadków”14. Osmañczyk widzia³, jak Niemcy zabrali siê do roboty

mimo okupacji i g³odu i dlatego przewidywa³, ¿e tê walkê mog¹ wygraæ i bêd¹ coraz bar-

dziej liczyæ siê w rozgrywkach politycznych. Bo w polityce licz¹ siê tylko pañstwa silne.

Pietrasik pisze, ¿e Osmañczyk zdawa³ sobie doskonale sprawê, i¿ krew przelana nie stano-
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Ibidem, s. 31-32

8
Ibidem, s. 32

9
Ibidem, s. 32
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Ibidem, s. 32
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Z. Pietrasik, Proste pytania, „Polityka” 1983 nr 1

12
Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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wi kapita³u na, którym mo¿na by by³o budowaæ przysz³oœæ, bo „banki œwiata za krew nie

p³ac¹”. Liczy siê efektywna praca, jej wyniki. Przytacza tak¿e fragment tekstu z ksi¹¿ki

Osmañczyka Sprawy Polaków, w której autor przedstawi³ swoje myœlenie o naszej tradycji

historycznej. „Walka podziemna nauczy³a nas obni¿ania wydajnoœci pracy, aby wróg mia³

z nas korzyœæ najmniejsz¹. Nie tylko wiêc nie poszliœmy w rewolucji pracy naprzód, ale

cofnêliœmy siê, demoralizuj¹c siebie zdobywaniem mistrzostwa w sabota¿u pracy”15. My

mieliœmy bohaterów. Osmañczyk pisze dalej zdania, które mog³y szokowaæ i szokowa³y.

„Nie chcemy wiêcej bohaterów! Starczy nam na dobre kilka stuleci”16. Bohaterstwo pierz-

cha, liczy siê praca. I jeszcze jeden cytat przytoczony przez recenzenta z ksi¹¿ki Osma-

ñczyka. „Narody ¿yj¹ce normalnie nie lubi¹ narodów, które fatalizmem swego losu m¹c¹

spokój stwarzaj¹c dodatkowe k³opoty”17. Pietrasik koñczy rozwa¿ania smutn¹ refleksj¹,

¿e nie mo¿na recenzji zakoñczyæ buduj¹c¹ konkluzj¹, a na proste pytanie, teraz ju¿ u¿yte

w czasie przesz³ym, czy dorównaliœmy – odpowiedzi potrafimy udzieliæ sobie sami.

Recenzjê kolejnego, siódmego wydania ksi¹¿ki Osmañczyka Sprawy Polaków, które

ukaza³o siê w 1983 r., opublikowa³ Lector18 – autor sta³ej rubryki w miesiêczniku „Opole”.

Przypomnia³, ¿e Osmañczyka – pisarza, pos³a i dzia³acza spo³ecznego nazywaj¹ samot-

nym jeŸdŸcem19, który na takie miano zas³u¿y³ oryginalnoœci¹ g³oszonych pogl¹dów,

mówieniem prawd przykrych, czasem bolesnych, nieuleganiem zbiorowym z³udzeniom

i odruchom stadnym20. Dlatego s³uchamy uwa¿nie, co mówi. Nie znaczy to jednak, ¿e

zawsze mia³ racjê. Nastêpnie zaznaczy³, ¿e Osmañczyk stara³ siê wi¹zaæ tezy ogólne

z konkretem. Przyk³adem mo¿e byæ on sam jako pose³: Mówi³, ¿e jest pos³em Ziemi

Opolskiej, nie pos³em „w ogóle”, czy po prostu pos³em, lecz pos³em reprezentantem kon-

kretnego regionu, konkretnych ludzi21. W tym przypadku by³a to tak¿e jego forma protestu

przeciwko odrywaniu siê w³adzy i aparatu rz¹dzenia od narodu. Z kolei Lector zwróci³

uwagê, ¿e Osmañczyk mówi odwa¿nie i klarownie, nie ukrywa w³asnych pogl¹dów, oraz

¿e nie zarazi³ siê „nowomow¹”, a jego odwaga nie jest odwag¹ „g³upca”22. W Sprawach

Polaków pokaza³, ¿e umie ³¹czyæ racjê stanu z racjami narodu, a nauczy³ siê tej umiejêtno-

œci, pracuj¹c w Zwi¹zku Polaków w Niemczech. Odwagê wykaza³ Osmañczyk stawiaj¹c

pytanie „Czy dorównamy” pokonanym Niemcom prac¹ a Rosjanom umiejêtnoœci¹ budo-

wania pañstwa. By³ rok po wojnie. Pytanie to irytowa³o. Osmañczyk postawi³ je celowo.

Ono mia³o irytowaæ. Lector dostrzeg³, ¿e gorzki smak musia³y mieæ dla czytelników

w 1946 roku zdania: „Jak £azarz narodów obnosimy siê z naszymi ranami, dumnie, ¿e

wci¹¿ jeszcze Polska nie zginê³a. Obra¿eni, zbroczeni krwi¹ s¹dzimy ¿e œwiat oniemieje

i przyklêknie przed nami w mi³osiernym zawstydzeniu i odbuduje nam Polskê nad podziw

wspania³¹ i piêkn¹. A tymczasem œwiat przechodzi mimo, nie troszcz¹c siê wiele o nasz

los, w za¿enowaniu tylko rzuca ja³mu¿nê biblijnych s³ów pociechy i jakichœ unrrowskich
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Lector; Ex Libris, „Opole” 1983, nr 11.
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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paczek. Gdy zaœ my obmacuj¹c swoje rany, twierdzimy, ¿e to za ma³o, ¿e w paczkach
przysy³a nam ¿ebracze ³achmany, wtedy gromi nas patos oburzenia: «Niewdziêcznicy!».
„Nie ³udŸmy siê, nie zdyskontujemy krwi poleg³ych za wolnoœæ nasz¹ i wasz¹” – dopowia-
da Lector23. Racjê mia³ Osmañczyk, gdy stwierdzi³, ¿e si³a s³awy wojennej niknie z ka-
¿dym rokiem pokoju, „Si³a pracy narodu trwa poprzez wszystkie ustroje, zawieruchy,
wojny. S³awa pierzcha. Praca zostaje”24. Motywem przewodnim ksi¹¿ki Sprawy Polaków
jest praca, praca i jeszcze raz praca. Lector dostrzega wartoœæ tej ksi¹¿ki tak¿e w jej kon-
strukcji, na któr¹ sk³adaj¹ siê rozwa¿ania pe³ne przyk³adów, liczb i anegdot25 czym przy-
bli¿a wydarzenia, uplastycznia przesz³oœæ i przemawia do wyobraŸni. Przypomnia³, ¿e
Osmañczyka og³oszono germanofilem, poniewa¿ w Sprawach Polaków przewidywa³, ¿e
Niemcy bêd¹ spe³niaæ istotn¹ rolê w przysz³ych losach Europy, dziêki swej mrówczej pra-
cy26. By³ to zarzut nies³uszny, poniewa¿ pogl¹d Osmañczyka wynika³ z trzeŸwego rachun-
ku i troski o przysz³oœæ Polski i Polaków. Ta sama troska o przysz³oœæ Polski i Polaków
spowodowa³a, ¿e w ksi¹¿ce Sprawy Polaków podj¹³ problem Polaków emigrantów. Uczy-
ni³ to poprzez sformu³owanie pytania, dla kogo Polak pracuje? „Kto w Polsce pracuje dla
odbudowy Francji, Niemiec, Belgii, Anglii, Brazylii, Argentyny, ten pracuje nie dla Pol-
ski, lecz dla pañstwa w którym ¿yje. To, ¿e têskni przy tym za Polsk¹ i nienawidzi Rosji,
nie zmienia w niczym faktu, ¿e Polska jest ubo¿sza o jego trud”27. Lector stawia tak¿e py-
tanie, jak historia obesz³a siê z ksi¹¿k¹ Osmañczyka, na które odpowiada, ¿e ksi¹¿ka
Osmañczyka nie mog³a wp³ywaæ na bieg wydarzeñ i kszta³towaæ postaw wspó³obywateli,
poniewa¿ przez dziesiêciolecia nie by³o jej ani w bibliotekach, ani w ksiêgarniach. Wyra-
zi³ z tego powodu ¿al, gdy¿ historia potwierdzi³a wszystkie wa¿niejsze tezy Osmañczy-
ka28. Na koniec Lector uzna³, ¿e Osmañczyk zbyt ma³o uwagi poœwiêci³ wspó³zale¿noœci,
jaka zachodzi miêdzy poziomem pracy, jej efektami a sposobem istnienia spo³eczeñstwa.
Stwierdzi³ te¿, ¿e Polacy przez te czterdzieœci lat pracowali lepiej ni¿ w przesz³oœci, ale
efekty ich pracy wielokrotnie marnotrawiono. Niestety, ¿aden z recenzentów nie zauwa-
¿y³, ¿e wydane Sprawy Polaków nie by³y kompletne. Zabrak³o w nich rozdzia³u o Serbach
£u¿yckich.

Liczne recenzje ukaza³y siê po opublikowaniu w 1977 roku kolejnej ksi¹¿ki Edmunda
Jana Osmañczyka Rzeczpospolita Polaków29. Podobnie, jak w przypadku wczeœniejszych
ksi¹¿ek Osmañczyka recenzenci wyra¿ali opinie i oceny ogólniejsze odnosz¹ce siê
ca³oœciowo do twórczoœci i dzia³alnoœci Osmañczyka. W tym kontekœcie na uwagê
zas³uguje recenzja Zbigniewa Kwiatkowskiego Respublica Polonorum Osmañczyka30.
Stwierdzi³ on, ¿e ksi¹¿ka zosta³a zatytu³owana bardzo zobowi¹zuj¹co i zapowiada, ¿e sta-
nie siê z pewnoœci¹ wydarzeniem. Pisa³, ¿e Rzeczpospolita Polaków jest prób¹ stworzenia
wzorca myœlowego o Polsce i Polakach, jej i ich sprawach, jej i naszymmiejscu w Europie
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem

29
E. J. Osmañczyk: Rzeczpospolita Polaków, PIW, Warszawa 1977.

30
Z. Kwiatkowski, „Respublica Polonorum” Osmañczyka, „¯ycie Literackie” 1977, nr 30.
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i œwiecie31. Rozwijaj¹c óww¹tek recenzent pisze, ¿e nowa ksi¹¿ka Osmañczyka jest wzor-

cem, poniewa¿ napisa³ j¹ autorytet, wybitny publicysta, autor znakomitych Spraw

Polaków, a problemy o których pisze, nale¿¹ do podstawowych problemów Polski. Na za-

wartoœæ ksi¹¿ki sk³adaj¹ siê: konfrontacja przemyœleñ autora Spraw Polaków ze wspó³cze-

snoœci¹ po 30 latach, sprawy Europy ogl¹dane z punktu widzenia naszych interesów

narodowych oraz omówione trzy fundamentalne problemy ¿ycia spo³ecznego („Pokój,

chleb, wolnoœæ”). Z. Kwiatkowski zauwa¿a, ¿e Osmañczyk, pisz¹c obecnie o szansach

i s³aboœciach Polski i Polaków cytuje siebie sprzed trzydziestu lat, dopowiadaj¹c, ¿e nad-

szed³ ju¿ czas aby daæ rzeteln¹ odpowiedŸ na pytanie: Czy pokonamy nasz¹ dwustuletni¹

s³aboœæ – przyczynê naszych opóŸnieñ. Stwierdza, ¿e w ksi¹¿ce Osmañczyka nie znajduje

odpowiedzi na to pytanie, dlatego, ¿e „autor Rzeczypospolitej Polaków nazbyt czêsto traci

z oczu swoje zadanie wynikaj¹ce z pozycji publicysty, energiê zaœ pisarsk¹ poœwiêca

w wiêkszoœci bilansowaniu osi¹gniêæ trzydziestolecia. Dlatego dosz³o w tej ksi¹¿ce do

zachwiania równowagi miêdzy czêœci¹ apologetyczn¹ (przedmiotem obrony jest ustrój,

w którym, czego nikt negowaæ nie zamierza, upatruje Osmañczyk g³ówne Ÿród³a naszych

osi¹gniêæ, lewica polska i jej koncepcja polityki wewnêtrznej i miêdzynarodowej) a czê-

œci¹ publicystyczn¹, czyli krytyczn¹ i postulatywn¹ (...). Brak mi Osmañczyka analityka,

tropi¹cego nasze schorzenia i ich Ÿród³a”32. Jednoczeœnie recenzent podkreœli³, ¿e Osma-

ñczyk dostrzega schorzenia w gospodarce i ¿yciu spo³ecznym, nie taj¹c ich.Wymienia wœ-

ród nich, stosunek do pracy i problem waluty. Te zjawiska niepokoj¹ Osmañczyka. Jego

zdaniem Osmañczyk jest „nadto wyrozumia³y dla spo³eczeñstwa i w³adzy”33. Krytycznie

ocenia te s¹dy i opinie Osmañczyka w których wiele niedomogów naszego ¿ycia „t³uma-

czy spadkiem po przesz³oœci”34.Wysun¹³ wniosek, ¿e takie opinie Osmañczyka, prowadz¹

do szkodliwych rozgrzeszeñ35. Tym samym Osmañczyk zezwala na przyt³umienie auto-

krytycyzmu i krytycyzmu36, spycha na plan daleki kwestiê b³êdów i odpowiedzialnoœci37.

Przy wszystkich pretensjach do znakomitego autora, zas³ug¹ Osmañczyka jest, ¿e posta-

wi³ wiele problemów38. Recenzent jest przekonany, ¿e ksi¹¿ka Osmañczyka, przypomi-

naj¹c polskiej publicystyce o jej obowi¹zkach, bêdzie „zap³onem dyskusji”39 na temat

wykorzystanych i niewykorzystanych szans, wydarzeniem wydawniczym i spo³ecznym.

W „Literaturze” recenzjê ksi¹¿ki E.J. Osmañczyka Rzeczpospolita Polaków opubliko-

wa³ Robert Jarocki40. Wyrazi³ w niej opiniê o dorobku pisarskim tego dziennikarza i publi-

cysty. Podkreœli³ w szczególnoœci, ¿e Osmañczyk jest znawc¹ ONZ i Ameryki £aciñskiej,

autorem niezapomnianej ksi¹¿ki Sprawy Polaków, tytanem pracy, skrupulatnym encyklo-

pedyst¹, b³yskotliwym komentatorem zjawisk zachodz¹cych w œwiecie, autorem wielu
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem

40
R. Jarocki, Z tego, co boli, „Literatura” 1977, nr 33.
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wybitnych dzie³41. Zdaniem tego recenzenta Rzeczpospolit¹ Polaków wkroczy³ Osma-

ñczyk na obszar nowych tematów niechêtnie ostatnio podejmowanych przez publicystykê,

uczyni³ próbê przebicia przez „skorupê samozadowolenia”42, wykaza³ troskê i emocjonal-

ny niepokój o Polskê i Polaków. Powtórzy³ za Osmañczykiem pogl¹d, ¿e w podrêcznikach

historii w naszych szko³ach i na okolicznoœciowych akademiach od lat powtarza siê to

samo, „¿e w czasie drugiej wojny œwiatowej zwyciêstwo odnios³a w naszym kraju lewica

(...) Ale nie mówi siê o tym, o czym powinny wiedzieæ obecne i przysz³e pokolenia, ¿e

by³o to najbardziej gorzkie i najbardziej bolesne zwyciêstwo”43.

Uzasadni³ ów pogl¹d. Przytoczy³ równie¿ rozwa¿ania Osmañczyka o „garbie poszla-

checkim”, ale zdecydowanie zaprotestowa³ przeciwko próbom u³atwiania sobie zadania

w ocenie teraŸniejszoœci poprzez t³umaczenie, ¿e z³o w niej wystêpuj¹ce bierze siê z tych

garbów poszlacheckich. Uzna³, ¿e trzeba szukaæ przyczyn, dlaczego rozpleni³y siê tak

mocno zjawiska negatywne, jak z³a praca, alkoholizm, przekupnoœæ czy tumiwisizm44.

Recenzent krytycznie oceni³ negatywny pogl¹d Osmañczyka na pisarstwo Melchiora Wa-

ñkowicza i Stanis³awa Mackiewicza, ¿e nic nie wnieœli do kultury po powrocie na sta³e do

kraju45. Tak¿e w œlad za Osmañczykiem wyjaœnia³ przyczyny deprecjacji z³otego. Na ko-

niec jako interesuj¹ce uzna³ uwagi Osmañczyka o Warszawie, która jest wci¹¿ miastem za

ma³o otwartym dla „utalentowanych i prê¿nych ludzi z reszty kraju”46.

Bohdan Czeszko 47 w recenzji dla wydawnictwa „Nowe Ksi¹¿ki” stwierdzi³, ¿e nowa

ksi¹¿ka E.J. Osmañczyka to tekst publicystyczny, stanowi¹cy próbê syntezy polskiego trzy-

dziestolecia po drugiej wojnie œwiatowej w wielu jego najwa¿niejszych aspektach48. Jego

zdaniem jest to ksi¹¿ka pobudzaj¹ca do myœlenia, „a wiêc i dyskursu”49. Rzeczpospolita

Polaków jest dope³nieniem przemyœleñ Osmañczyka zawartych w „Sprawach Polaków”.

W obydwu autor nawo³uje do racjonalizmu myœlenia politycznego i ekonomicznego50.

W szkicach Sprawy PolakówOsmañczyk wystêpowa³ przeciw martyrologicznym komplek-

som, które by³y form¹ ucieczki w œwiat mitycznych z³udzeñ. W Rzeczpospolitej Polaków

stwierdza – a recenzent ca³kowicie siê z nim zgadza – ¿e po trzydziestu latach nie mo¿emy

mówiæ w czasie przesz³ym o tych kompleksach i z³udzeniach, ¿e zmieni³y siê jedynie ich

motywacje, choæ nie we wszystkich aspektach. Wymienia kompleks antyrosyjski i kom-

pleks antygermañski, trwaj¹ce poza wszelk¹ refleksj¹51. Autor ksi¹¿ki, a w œlad za nim re-

cenzent, z niepokojem stwierdzili, ¿e naros³y nowe przywary, miêdzy innymi tendencje do

wszelkiego kombinowania i cwaniactwa52. Znacz¹cy jest w tym udzia³ b³êdów i poronio-
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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B. Czeszko, Raport o strukturze Polaków, „Nowe ksi¹¿ki” 1977, nr 14.
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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nych decyzji w³adz. Recenzent przypomina np. zmuszanie posiadaczy dewiz do trzymania

ich w poñczochach i szmuglowania w razie wyjazdu za granicê53. Na koniec – Bohdan Cze-

szko wzi¹³ w obronê politykê w³adz Warszawy i wyrazi³ odmienny pogl¹d ni¿ Osmañczyk

na sprawy budownictwa mieszkaniowego w Warszawie, braku nap³ywu do stolicy nowej

krwi i starzenia siê miasta Warszawy 54.

Ryszard Pietrzak55 w recenzji Spólnej Rzeczy dobro, zauwa¿y³, i¿ rzadko zdarza siê

ksi¹¿ka, która mo¿e pobudziæ tyle refleksji i wywo³aæ tyle emocji, coRzeczypospolita Pol-

aków Edmunda Jana Osmañczyka- zbiór esejów o naszej przesz³oœci, teraŸniejszoœci

i przysz³oœci56. W ksi¹¿ce refleksja historyczna pe³ni rolê s³u¿ebn¹ w stosunku do tera-

Ÿniejszoœci i przysz³oœci57. Autor dokona³ analizy zjawisk, stawiaj¹c tak¿e prognozy58.

Wed³ug R. Pietrzaka o niew¹tpliwych walorach ksi¹¿ki zaœwiadcza to, ¿e osobiste i prze-

¿yte przez Osmañczyka posiada równie¿ wymiar uniwersalny59. Recenzent dostrzeg³

w ksi¹¿ce dwie zasadnicze warstwy myœlowe60. Pierwsza z nich to budzenie dumy

z osi¹gniêæ oczywistych i bezspornych, a druga to diagnozowanie naszych wad i s³aboœci,

mitów i stereotypów, które os³abiaj¹ morale pracy, rodz¹ egoizm, sobkostwo i sobiepa-

ñstwo.

Tadeusz Wi¹cek61, felietonista czasopisma „Przemiany”, w recenzji o zachêcaj¹cym ty-

tule „Czytajcie i dyskutujcie” napisa³, ¿e bestsellerem tegorocznego lata62 by³a ksi¹¿ka Ed-

munda Jana Osmañczyka „Rzeczypospolita Polaków”, która zosta³a b³yskawicznie

sprzedana spod lady a dwudziestotysiêczny dodruk by³ w ksiêgarniach tylko kilka dni.

W odró¿nieniu od innych recenzentów dostrzeg³ tak¿e walory edytorskie ksi¹¿ki, wydanej

³adnie i starannie. Przybli¿aj¹c sylwetkê Osmañczyka, przypomnia³, ¿e jest on autorem po-

nad trzydziestu znakomitych ksi¹¿ek publicystycznych63, w tym jedynej na œwiecie Ency-

klopedii spraw miêdzynarodowych i ONZ. Przypomnia³ ¿e w latach piêædziesi¹tych by³

równie¿ najpopularniejszym publicyst¹ radiowym64. Wed³ug Wi¹cka, Sprawy Polaków

by³y pierwszym „raportem o stanie narodu” Osmañczyka, który po trzydziestu latach opra-

cowa³ „drugi raport o stanie narodu”65. Osmañczyk zachowa³ w³asne zdanie w stosunku do

najtrudniejszych zagadnieñ naszego kraju, co jest tym cenniejsze, ¿e podj¹³ siê tematyki uni-

kanej przez innych publicystów. W rozwa¿aniach odwo³uje siê do najtrudniejszych Ÿróde³,

do faktów i liczb66. Jego zdaniem, bestsellerem jest Rzeczpospolita Polaków dlatego, ¿e
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Ibidem
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Ibidem
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R. Pietrzak, Spólnej Rzeczy dobro, „Trybuna Ludu” 1977, nr 147.
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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Ibidem
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T. Wi¹cek, Czytajcie i dyskutujcie, „Przemiany” 1977, nr 10.
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Ibidem
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Osmañczyk prowokuje, sk³ania do myœlenia i do dyskusji, inspirowanych przez jego teksty.
Wszystkie rozdzia³y ksi¹¿ki zas³uguj¹ na przemyœlenie i dyskusjê, ale rozdzia³y o niew³aœci-
wym rozwoju Warszawy i z³otym polskim zas³uguj¹ na szczególnie wielk¹ polemikê67.
Ksi¹¿kê Osmañczyka powinien przeczytaæ ka¿dy doros³y i dorastaj¹cy Polak. T. Wi¹cek
dostrzega w ksi¹¿ce wiele spraw, co do których nie mo¿e zgodziæ siê z Osmañczykiem.
Przyk³adowowymienia, „jego szydercz¹ niechêæ doWañkowicza i do Cata-Mackiewicza,
których Osmañczyk nazywa „œwiêtymi krowami z potê¿nymi szlacheckimi garbami”.
„Recenzent stwierdzi³, ¿e nie zas³u¿yli na marny dowcip. „Kto to by³ Cat-Wañkowicz”.
Podobnie krytycznie odniós³ siê do kilku innych faktów podanych przez Osmañczyka68.
We wniosku koñcowym poleci³ ksi¹¿kê Osmañczyka ka¿demu, komu rzeczywiœcie bli-
skie s¹ sprawy Polaków i Polski69.

Rozwa¿ania i oceny recenzentów dotycz¹ce Rzeczpospolitej Polaków Osmañczyka
koñczymy prezentacj¹ opinii Zbigniewa Zielonki70 zawartych w recenzjiORzeczy Najwa-

¿niejszej, w której przypomnia³, ¿e ¯eromski „rozdrapywaæ pragn¹³ sw¹ twórczoœci¹ rany
polskie, aby siê nie zabliŸni³y b³on¹ pod³oœci. Osmañczyk jako pisarz polityczny postêpuje
jeszcze bardziej prowokacyjnie i niepopularnie”71. Tak¿e sw¹ ostatni¹ ksi¹¿k¹ przeciwsta-
wia siê narodowemu masochizmowi72, z którego ³atwo uczyniæ przedmiot pustej i niepro-
duktywnej dumy73. Zauwa¿y³, ¿e nowe, które Osmañczyk wniós³ do publicystyki, to
„nowy romantyzm”74 – bunt przeciw zasta³oœci, przeciw konkretnej i myœlowej rzeczywi-
stoœci, oparty o wielkie i wznios³e cele oraz szerokie horyzonty, o idee rozwoju narodowe-
go. Recenzent podkreœli³, ¿e autor wskazuje na nowe Ÿród³o si³y narodu – jest nim si³a
pracy, nawyk dobrej roboty75 jako, ¿e „si³a pracy narodu trwa poprzez wszystkie ustroje,
zawieruchy i wojny”76. Te nowe idee Osmañczyk propagowa³ w Sprawach Polaków,
przed trzydziestu laty, w momencie gdy dla wiêkszoœci Polaków „jedynym argumentem
by³y hekatomby w³asnej krwi i mitologia zawarta, jak to czêsto bywa, w popularnej pio-
sence, g³osz¹cej, i¿ «wolnoœæ krzy¿ami siê mierzy, historia ten jeden ma b³¹d»77. Konse-
kwentny i nieustêpliwy, rozwin¹³ nowe myœli w Rzeczpospolitej Polaków, ksi¹¿ce, która
jest kontynuacj¹ Spraw Polaków, podsumowaniem ubieg³ych trzydziestu lat „ale i otwar-
ciem perspektyw na nowe trzydziestolecie”78. Z. Zielonka zauwa¿y³, ¿e Osmañczyk „ów
wielki rewident naszego zbiorowego myœlenia, jednoczeœnie dostrzega nasz¹ wielk¹ tra-
dycjê jako wartoœæ i ci¹gle odwo³uje siê do historii. To przydaje ksi¹¿ce uroku i si³y prze-
konywaj¹cej”79. Recenzent najwiêksz¹ wartoœæ tej ksi¹¿ki upatruje w tym, ¿e ona
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krytykuje, budzi ¿ywe kontrowersje, sprzeciw, protesty i zaprzeczenia, przez to jest ewe-

nementem w publikacjach politycznych kraju.

W 1970 roku ukaza³y siê dwie kolejne ksi¹¿ki80 Osmañczyka (By³ rok 1945... oraz

Chwalebna wyprawa na Berlin) o których opublikowano kilkadziesi¹t recenzji i omówieñ

w czasopismach i prasie codziennej. Wed³ug s³ów samego Osmañczyka o I wydaniu

ksi¹¿ki By³ rok 1945... ukaza³y siê 23 omówienie81. Niektóre recenzje dzisiaj tak¿e

zas³uguj¹ na uwagê i przypomnienie, poniewa¿ s¹ charakterystyczne i znamienne.

Pisarz Marian Brandys, w tamtym czasie pocz¹tkuj¹cy reporter, wspólnie z Osmañczy-

kiem tworzy³ pierwsz¹ dwuosobow¹ ekipê „specjalnych korespondentów wojennych” wy-

prawion¹ na front berliñski. W recenzji Osmañczyk w Berlinie
82 napisa³, ¿e ksi¹¿ki : By³ rok

1945... i Chwalebna wyprawa na Berlin przypomnia³y mu Osmañczyka z tamtych czasów

i g³êboko wzruszy³y83. W ksi¹¿kach tych Osmañczyk przekaza³ plon reporterki trzech ty-

godni berliñskich: „wspominam je do dzisiaj jako jedn¹ z najdziwniejszych, najpiêkniej-

szych i najbardziej mêskich przygód ca³ego mego ¿ycia”84. Brandys wzbogaci³ relacje

znajduj¹ce siê w ksi¹¿kach Osmañczyka informacjami o ich autorze. Uzna³, ¿e Osma-

ñczyk jest stanowczo zbyt skromny, za ma³o uwydatnia w³asn¹ osobê i dzia³alnoœæ, ¿e

swoje wspania³e wyczyny reporterskie przes³ania refleksjami historyka i publicysty85.

Nazwa³ Osmañczyka arcymistrzem reporterskiego rzemios³a posiadaj¹cym czarodziej-

skie talenty: niewyczerpan¹ inwencjê, nie zawodz¹c¹ nigdy przytomnoœæ umys³u, a nade

wszystko dar jednania sobie ludzi (nawet na migi)86. Dla Osmañczyka nie by³o rzeczy nie-

mo¿liwych87 tak¿e jako dzia³acza, polityka i agitatora88, który np. granicê na Odrze i Nysie

mia³ wytyczon¹ w swojej wyobraŸni na wiele lat przedtem, zanim wytyczono j¹ na konfe-

rencjach miêdzynarodowych89. Osmañczyk fascynowa³ wtedy nie tylko Mariana Brandy-

sa i innych bezpoœrednich œwiadków jego berliñskich poczynañ. Fascynacji tej podlega³

ca³y kraj90. „Miar¹ jego popularnoœci i roli jak¹ odgrywa³ w ¿yciu spo³ecznym, by³ fakt, ¿e

w latach 1956-1957 pó³ Polski powtarza³o za warszawskim STS-em refren z wiersza

Ga³czyñskiego: „Wiêcej Osmañczyka, mniej Grottgera”91.

Marian Podkowiñski92 publicysta i pisarz, autor kilkudziesiêciu ksi¹¿ek, jako recen-

zent wyrazi³ kilkakrotnie opinie o dorobku twórczym Osmañczyka. Najpe³niejsz¹ zapre-
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E.J. Osmañczyk, By³ rok 1945..., Pañstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1970; E.J. Osmañczyk,

Chwalebna wyprawa na Berlin, Ksi¹¿ka i Wiedza, Warszawa 1970.
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Por. E.J. Osmañczyk: By³ rok 1945..., Pañstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1985r. Wydanie IV

zmienione, s. 464,
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M. Brandys, Osmañczyk w Berlinie, „Odra” 1971, nr 5.
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Ibidem
90

Ibidem
91

Ibidem
92

Por., Kto jest kim w Polsce, Edycja 2, Wydawnictwo Interpress, Warszawa 1989, s. 1034.
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zentowa³ w recenzji Doœwiadczenia myœl¹cego publicysty
93
, opublikowanej w zwi¹zku

z ukazaniem siê ksi¹¿ki Osmañczyka By³ rok 1945... Przybli¿aj¹c sylwetkê twórcz¹ auto-

ra, przypomnia³, ¿e Osmañczykowi przypad³ obowi¹zek obrony praw autochtona w oj-

czyŸnie94, gdy¿ by³ publicyst¹ o niekonwencjonalnym ¿yciorysie95. Stwierdzi³, ¿e dobrze

siê sta³o, i¿ Osmañczyk zdecydowa³ siê na opublikowanie swoich wspomnieñ i przemyœ-

leñ o 1945 roku, poniewa¿ ów rok w publicystyce polskiej by³ „rokiem Osmañczyka”. Na-

tomiast na Nadodrzu by³ to rok pod wieloma wzglêdami tragiczny. Osmañczyk w ksi¹¿ce

uporz¹dkowa³ wydarzenia owego roku, przedstawi³ w postaci fascynuj¹cych obserwacji

i ocali³ od zapomnienia. Recenzent zauwa¿y³, ¿e lepszego kronikarza historia tamtych dni

mieæ nie mog³a96, podkreœli³ znaczenie zmys³u pisarskiego Osmañczyka, wyra¿aj¹cego siê

w umiejêtnym przewidywaniu wydarzeñ oraz okreœli³ go mianem encyklopedysty97 na-

szych czasów, który z jednakow¹ swobod¹ porusza siê w problematyce niemieckiej, ame-

rykañskiej, po³udniowoamerykañskiej czy francuskiej, w czym pomaga mu – przez siebie

stworzony – warsztat nowoczesnego publicysty posiadaj¹cego uznanie i szacunek tak¿e za

granic¹98. Z wielkim uznaniem i podziwem dla Osmañczyka–koncepcjonisty99 przytoczy³

jego polityczne koncepcje niemieckie rozwiniête w „Sprawach Polaków”, czêœciowo

uwzglêdnione w wydanej obecnie ksi¹¿ce wspomnieniowej. Niemieckie koncepcje

Osmañczyka by³y ostro i niewybrednie atakowane. Ale to On mia³ racjê a nie jego adwer-

sarze100, co potwierdzi³a historia kolejnych dziesiêcioleci.

Streszczenie

Autor przedstawi³ opinie i oceny o Edmundzie Janie Osmañczyku twórcy, dzia³aczu

narodowym, polityku i politologu, dziennikarzu i publicyœcie, jakie znajduj¹ siê w recen-

zjach jego najwa¿niejszych ksi¹¿ek. Bibliografia recenzji o dorobku pisarskim Osmañczy-

ka jest obszerna. Dlatego w opracowaniu uwzglêdniono jedynie recenzje tych autorów,

którzy najg³êbiej i najpe³niej przedstawili twórcê wyró¿niaj¹cego siê oryginalnoœci¹, nie-

kiedy kontrowersyjnoœci¹ pogl¹dów oraz bogat¹ osobowoœci¹ i wielostronnym dorobkiem

pisarskim.

126 Stefan Ziarko

93
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