Color profile: Disabled

Composite

Default screen

Eugeniusz Ponczek

Stanowisko Wielkiej Brytanii
wobec przysztego tadu pokojowego
w polskiej opinit publicznej

w latach II wojny Swiatowej

Opinie licznych politykoéw, ideologdw i publicystow polskich z lat IT wojny Swiatowej
dotyczace panstw uwiktanych czynnie lub biernie w trwajacym totalnym konflikcie zbroj-
nym byly zréznicowane. Dotyczyty one migdzy innymi enuncjacji oraz dziatan osobisto-
$ci brytyjskich wytyczajacych odpowiedni kierunek polityki zagranicznej Zjednoczonego
Kroélestwa. Charakterystyczne, ze autorzy prezentowanych opinii odwotywali si¢ niema-
1Zze nieprzerwanie do wyktadni polsko-brytyjskiego uktadu o pomocy wzajemnej z 25
sierpnia 1939 roku'. Zwracano szczegdlna uwage na zakres respektowania oraz sposob
interpretacji wyktadni normatywnej tego uktadu przez Brytyjczykow. Watpliwos¢ wzbu-
dzata prezentowana przez nich teza, iz Europa Srodkowa nigdy nie nalezata do strefy inte-
resow brytyjskich?. Nie bylo to obojetne w kwestii mozliwosci realizacyjnych, jesli chodzi
o budowe struktury bezpieczenstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej oraz kreowanie
tadu pokojowego na obszarze starego kontynentu. Wsrod licznych ugrupowan i osrodk-
6w polskich niezmiernie atrakcyjna okazata si¢ idea migdzymorza®. Wielokrotnie przypo-
minano, ze koncepcja federacyjna Rzadu RP jest zgodna z brytyjska formuta rownowagi
geopolitycznej pomiedzy Niemcami i Zwiazkiem Sowieckim®.

Niewatpliwie za istotny punkt odniesienia uznawana bylta brytyjska formuta bezpie-
czenstwa europejskiego, utozsamiana przewaznie ze stanowiskiem Winstona Churchilla’,
zwlaszcza w kwestii mozliwosci urzeczywistnienia idei federacyjnej w imi¢ przysztej
mie¢dzynarodowej wspotpracy pokojowej. W 1943 r. wyrazit on przekonanie, iz europej-
ska rodzina narodéw sktadataby si¢ po zakonczeniu wojny z mniejszych federacji regio-
nalnych, miedzy innymi batkanskiej, naddunajskiej® oraz polsko-czechostowackiej. Tego

M.J. Zacharias, Geneza uktadu o wzajemnej pomocy miedzy Polskq a Wielkq Brytaniq, [w:] Wiadze RP na
obczyznie podczas I wojny swiatowej, red. Z. Btazynski, Londyn 1994, s. 84—119; H. Batowski, Podpisanie
i tekst ukladu polsko-brytyjskiego, [w:] Wladze RP na obczyznie..., s. 120—141; H. Batowski, Zachéd wobec
granic Polski 1920-1940. Niektore fakty mniej znane, £.6dz 1995, s. 36-52, 128-142, passim.

Por. A.M. Cienciata, Polska w polityce Wielkiej Brytanii w przededniu wybuchu Il wojny swiatowej,
Kwartalnik Historyczny, 1990, nr 1-2, s. 103—104.

W. Materski, Walka dyplomacji polskiej o normalizacje stosunkéw z ZSRR (czerwiec 1941 — lipiec 1942),
[w:] Historia dyplomacji polskiej 1939-1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999, t. V, s. 278-293.

Por. A.B. Brzezinski, Kwestia powojennej organizacji bezpieczenstwa w polityce zagranicznej Rzqdu RP
na Uchodzstwie 1939-1945, 1.6dz 1999, s. 9.

Por. M. Adamczyk, Europa powojenna w koncepcji Winstona Churchilla, [w:] Il wojna swiatowa i jej
nastepstwa, red. A. Czubinski, Poznan 1996, s. 333-336.
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rodzaju federacje moglyby wspolistnie¢ wskutek petnienia efektywnych funkcji przez
Rade Europy wchodzaca w sklad Najwyzszej Rady Swiata. Istotnym celem zaistnienia
owego systemu powiazan byloby powstrzymanie ofensywy komunizmu i zapewnienie
bezpieczenstwa licznym krajom okupowanej Europy. Zgodne bytoby to z tradycyjnym
kierunkiem polityki brytyjskiej, opartym na balance of power. Poza struktura Europy kon-
tynentalnej znalaztaby si¢ Wielka Brytania wraz z catym Commonwelthem. Nie przeszka-
dzatoby to Brytyjczykom dba¢ o swoje interesy na obszarze starego kontynentu.
Niewatpliwie im blizej konca Il wojny §wiatowej, w tym wigkszym stopniu Wielka Bryta-
nia werbalnie aprobowata ideg¢ wspdlnoty interesow wielkiej trojki, co znalazto odzwier-
ciedlenie na konferencji w Jatcie’.

Jeszcze w poczatkach 1943 r. z podstawowymi zatozeniami tej koncepcji wspotbrzmiat
pomyst przeprowadzenia operacji batkanskiej akceptowany przez W. Churchilla, ktory miat
w tej kwestii goracego orgdownika w premierze Rzadu RP — Wtadystawie Sikorskim.
Rezygnacja z ,,operacji balkanskiej”, czyli z uderzenia w ,,migkkie podbrzusze Europy”,
stata si¢ wkrotce przyczyna glebokich przemian polityczno-wojskowych w Europie Srod-
kowo-Wschodniej®. Brytyjczycy nie byli prawdopodobnie w petni $wiadomi celu strate-
gicznego Jozefa W. Stalina, zwlaszcza jesli chodzi o zamiar zorganizowania na zachod od
europejskiej granicy ZSRR systemu panstw buforowych uzaleznionych w pelni od tego
mocarstwa komunistycznego’. Stad tez zamiar zrealizowania pomystu utworzenia konfe-
deracji polsko-czechostowackiej, a z czasem federacji, za czym opowiadala sig polska opi-
nia publiczna, nie byl zgodny z interesem ZSRR i — co za tym idzie — z planami
komunizmu $wiatowego'’.

Premier brytyjski przez pewien czas w sposob werbalny wspierat ideg konfederacji pol-
sko-czechostowackiej, niezaleznie od okolicznosci, stawiajacych w nowym $wietle kwestie
graniczne. Bylo to z pewno$cia powazng przeszkoda, jesli chodzi o stworzenie mozliwosci
realizacyjnych tego zamierzenia''. Dosztoby z biegiem czasu — w przekonaniu W. Churchil-
la — do urzeczywistnienia federacji srodkowo-europejskiej. W imi¢ wlasnego bezpiecze-
fistwa i pokoju europejskiego koncepcje te popierala okresowo Wielka Brytania'®.
Stosunek Brytyjczykow do owego pomystu geopolitycznego oraz do reakcji sowieckich

W konicu 1943 r. W. Churchill nie wykluczyt odtaczenia od zasadniczego trzonu Niemiec Bawarii, Badenii,
Wirtembergii i Palatynatu oraz przylaczenia tych landow do konfederacji (a z czasem federacji)
naddunajskiej. W ostatecznosci Brytyjczycy nie wyrazili aprobaty w kwestii rozczlonkowania Niemiec na
wiele odrgbnych panstw. Preferowali oni ideg narzucenia Niemcom po wojnie ustroju federalnego. Zob.
Z. Mazur, W. Brytania wobec podzialu Niemiec w okresie I wojny swiatowej, ,,Przeglad Zachodni”, 1978,
nrl,s. 115, 124-125.

W. Bokajto, Federalizm — rozwdj idei i niektore teorie, [w:] Federalizm — teorie i koncepcje, red.
W. Bokajto, Wroctaw 1998, s. 67-68.

Z. Bloch, Z zagadnien strategii i polityki generata Wiadystawa Sikorskiego w okresie Il wojny swiatowej,
[w:] Wiadystaw Sikorski - Ignacy Paderewski, red. Cz. Bloch, Lublin 1988, s. 30-36.

H. Bartoszewicz, Zwiqzek Sowiecki wobec koncepcji federacyjnych w Europie Srodkowo-Wschodniej
1941-1948, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, 1995, z. 118,
s. 143-145; E. Duraczynski, ZSRR wobec projektow konfederacji polsko-czechostowackiej (1940—1943),
,Dzieje Najnowsze”, 1997, z. 3, s. 130-153.

M. Zgomiak, Koncepcje federacyjne Rzqdu RP w Londynie w czasie Il wojny swiatowej, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego. ,,Prace Historyczne”, 1995, z. 118, s. 121-122.

W. Michowicz, O miejsce Polski w Europie, [w:] Do niepodlegtosci 1918- 1944/45 — 1989. Wizje — drogi —
spetnienia, red. W. Wrzesinski, Warszawa 1998, s. 174-175.
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znalazl stosowne, aczkolwiek zréznicowane, odzwierciedlenie w o$rodkach kreowania pol-
skiej opinii publicznej zardbwno w kraju, jak i na obczyznie.

I. Opinie ugrupowan politycznych
1. Obéz narodowy

W srodowiskach obozu narodowego wyrazane byly nader charakterystyczne
poglady'®. Autor reprezentujacy narodowo-radykalna grupe Szaniec w kwietniu 1940 r.
wyrazit opinig, ze Traktat Wersalski byt dzietem wolnomularzy z czego korzystata w naj-
wigkszym stopniu Wielka Brytania. Nie zostata doceniona wowczas rola Polski jako gwa-
rantki pokoju w Europie'®. Jednoczesnie podkreslano, ze Polska wraz z Wielka Brytania
uczestniczy aktywnie w walce przeciwko III Rzeszy'”.

Publicysta konspiracyjny w kwietniu 1943 r. stwierdzat, iz wykluczy¢ nalezatoby oka-
zywanie wobec Niemiec jakiejkolwiek tagodnosci oraz stosowanie ulg, wbrew temu co
w swojej ksiazce Warunki pokoju proponowat Brytyjczyk Edward H. Carr'®. Nie watpio-
no jednak w determinacj¢ Wielkiej Brytanii w dazeniu do pokonania wrogéw w imig
przyszlego bezpieczenstwa europejskiego'’. Mimo wyraznych réznic w potozeniu geopo-
litycznym Polski i Wielkiej Brytanii nie powinno to stymulowa¢ zjawiska izolacjonizmu
w epoce powojennej'®. W styczniu 1945 r. podkreslano, ze Polska pragnie porozumienia
z ZSRR, jednakze nie za ceng rezygnacji z ziem wschodnich. Nie byloby to zgodne z inte-
resem Wielkiej Brytanii. Panstwo to powinno dazy¢ do zatrzymania ZSRR w pochodzie
rozszerzania komunizmu Europie, niezgodnego z pragnieniem utworzenia ,,trwatego sys-
temu bezpieczenstwa” oraz pokoju mig¢dzynarodowego. Przysziemu bezpieczenstwu
stuzytaby efektywnie wspolpraca krajow Europy Srodkowo-Wschodniej ze $wiatem
anglosaskim'’.

W kregach konspiracyjnych wspottworzacych Konfederacj¢ Narodu (w czerwcu 1940
r.) pozytywnie oceniano informacje, iz Wielka Brytania chce walczy¢ az do zwycigstwa™.

T. Kisielewski, Federacja Srodkowo-europejska. Pertraktacje polsko-czechostowackie 1939-1943,
Warszawa 1991, s. 23-26, passim.

W kontrowersyjnym $rodowisku narodowo-radykalnym Ruch Miecz i Plug aprobowano tezg, iz Polacy
powinni zintegrowa¢ narody stowianskie w Federacyjnym Panstwie Stowianskim w oparciu o wlasne
wzory. Narody stowianskie nie bylyby pionkiem w rgku Anglii i Ameryki na szachownicy Europy. Pisano,
ze politycy brytyjscy nie wezma odpoowiedzialnos$ci za granice i1 wielko$¢ Polski. Zob. AAN, 0/VI, sygn.
208/1, k. 3-5, 13; Dlaczego powstalismy (Odezwa), AAN, 0/VI, sygn. 208/4, k. 2-3; Cala praca jeszcze
przed nami, ,,Polska Czynu”, 31 marca 1944, nr 11, s. 1.

[ S. Gajewskil, Przyczyny naszej kleski i przysztosé panstwa polskiego, [ Warszawa kwiecien 1940], passim,
Do czego dqzymy, ,,Placowka”, 17 stycznia 1942, nr 2, s. 2.

~Barykada”, kwiecien 1943, nr 4, s. 2.

Kiedy trzecia wojna swiatowa?, ,,Chrobry Szlak”, 19 sierpnia 1943, nr 12, s. 6.

Na strazy polskiej mysli, ,Barykada”, wrzesien 1943, nr 9, s. 3; Niepobozne zyczenia, Szaniec, 22 sierpnia
1944, nr 18, s. 1.

Kto sie tudzi, ,,Chrobry Szlak”, 6 stycznia 1945, nr 1, s. 1; Narodowe Sity Zbrojne: Dokumenty — struktury —
personalia, oprac. L. Zebrowski, Warszawa 1944, passim.

20 pobudka, 21 czerwca 1940, nr 22, s. 3-4.
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Wyrazano deklaracjg, iz Polska ,,u boku Anglii walczy i walczy¢ bedzie wytrwale ze
wspolnym wrogiem az do zwycigstwa”. Pisano: ,,my tez razem z Anglia podyktujemy
przyszty pokéj w Europie™'. We wrzesniu 1941 r. uswiadamiano sobie znaczenie wielkie-
go potencjalu gospodarczego i militarnego panstw anglosaskich, ktére odniosa zwycig-
stwo nad Niemcami®’. Watpiono jednak, czy Brytyjczycy wywiaza si¢ z zobowiazan
»zaciagnigtych wobec panstwa polskiego”. Z tego wzgledu w srodowisku KN przewazata
opinia, iz nierealny jest poglad, Zze mozna bgdzie liczy¢ na pomoc Anglii w kwestii zacho-
wania granicy wschodniej przez Polske. Stad tez stwierdzano: ,,zdotamy utrzymac nasze
posiadtosci wschodnie lub je nawet rozszerzyé¢, o ile Rosja wyjdzie z tej wojny na tyle
ostabiona, ze potrafimy sobie sami z nig daé rade™>.

Wyrazano ubolewanie w pazdzierniku 1942 r., ze wérdd Brytyjczykow nie jest popu-
larny poglad, iz wrogiem Europy, w tym takze Polski, obok Niemiec, jest rowniez ZSRR*.
Podkreslano jednoczesnie, ze silna Polska jest niezbgdna dla zabezpieczenia pokoju
w Europie. Istnienie owego imperatywu zauwazata rowniez Wielka Brytania, opowia-
dajaca si¢ za urzeczywistnieniem bezpieczenstwa w Europie powojennej”. W srodowisku
KN liczono na realizacj¢ popieranego przez Wielka Brytani¢ planu ladowania wojsk
aliantéw zachodnich na Batkanach. Ich pochdd wzdtuz linii Belgrad — Praga — Warszawa
bytby nader wazny, jesli chodzi o mozliwos¢ kreowania konfederacji sSrodkowo-europej-
skiej po zakonczeniu wojny?’.

Jesienig 1943 r. uswiadamiano sobie wyraznie okolicznos$¢, ze Wielka Brytania, ofia-
rujac Polsce sojusz w koncu sierpnia 1939 r., nie gwarantowata stabilnosci jej granic
wschodnich. Oznaczalo to, Ze 6w sojusznik da nam petne poparcie dyplomatyczne, da nam
pomoc materialna, ale walczyé o granice Polski na wschodzie nie bedzie*’. Polska powin-
na, mimo wielu przeciwnosci, konsekwentnie realizowac koncepcj¢ konfederacji srodko-
wo-europejskiej, niezaleznie od zmienno$ci stanowiska premiera brytyjskiego
W. Churchilla®. Z tego tez wzgledu Polakom nic innego nie pozostawato jak ufaé, ze
Anglia nie dopusci do powstania groznej dla niej potegi bolszewickiej”. Mimo wielu
obiekcji wyrazano (jesienia 1944 r.) zadowolenie, ze w Wielkiej Brytanii upowszechnia
si¢ poglad, iz sprawy europejskie nie moga by¢ jej obce, bowiem polityka dumnego
odosobnienia nie sprawdza sig, tak jak respektowanie tradycyjnej formuty rownowagi sit.
Trwano w przekonaniu, iz w Wielkiej Brytanii mysli si¢ o objgciu hegemonii politycznej
w Europie zorganizowanej w pewna harmonijna calo$¢. Zmusitoby to Angli¢ obecnie do
zajecia samodzielnie silnego politycznego stanowiska wobec swych pot¢znych soju-

21 . L. L L.
Rocznica wrzesnia, ,,Znak Ziemi”, 27 sierpnia 1940, nr 5, s. 1.

2 Rola mechanizacji we wspolczesnej wojnie, ,,Fakty na tle idei”, 29 wrzesnia 1941, s. 3-4.

B Polozenie miedzynarodowe Polski, ,,Biuletyn Wewngtrzny”, marzec 1942, nr 2, s. 1, 3.

H Polozenie miedzynarodowe Polski, ,,Biuletyn Wewngtrzny”, 26 pazdziernika 1942, s. 2-3.

25
26

Rola Polski wsréd zwyciezcow, ,,Pobudka”, luty 1943, nr 2, s. 3; Polska a pokdj, ibidem, s. 7-8.

C. Zerostawski, Katolicka mysl o ojczyznie. Ideowo-polityczne koncepcje klerykalnego podziemia
1939-1944, Warszawa 1987, s. 90-91; por. S.S. Falinski, Ideologia Konfederacji Narodu, ,,Przeglad
Historyczny”, 1985, z. 1, s. 69-74.

Plotki wokét konferencji moskiewskiej, ,,Stowa Prawdy”, 27 listopada 1943, nr 4, s. 7; Decyzja musi pasc,
»Stowa Prawdy”, 24 grudnia 1943, nr 5, s. 2.

Samobdjstwo autorytetu, ,,Glos Polski i Komunikat Informacyjny Pobudki”, 6 kwietnia 1944, nr 7, s. 2-3.
Gra Churchilla, ,,Stowa Prawdy”, 7 kwietnia 1944, nr 4, s. 3.

27

28
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sznikow, chociazby takiego jak Rosja, poniewaz 6w kraj eurazjatycki wyraza jawnie wro-
gie zamiary wobec catego starego kontynentu. Politycy Wielkiej Brytanii powinni by¢
tego $wiadomi, o ile pragng oni, aby ich kraj po zakonczeniu wojny byt réwnorzgdnym
politycznym partnerem wzglgdem Rosji i USA. Totez Wielka Brytania powinna rozgladaé
si¢ za jakim$ solidnym politycznym oparciem poza swym dotychczasowym imperium.
Tego rodzaju oparciem moglaby by¢ tylko Europa, spetniajaca wzglgdem Zjednoczonego
Krolestwa rolg obszaru wzmacniajacego jego pozycjg. Europa powinna by¢ pojmowana
jako cato$¢, wzglednie podzielona co najwyzej na dwa lub trzy silne bloki. Zaistnienie
takich blokéw nie prowadzitoby do rozwoju sit od$rodkowych, podwazajacych zasade
europejskiego solidaryzmu. Najlepszym zatem rozwiazaniem byloby stworzenie duzego
bloku geopolitycznego Europu Srodkowo-Wschodniej na czele z Polska wspieranego
przez Wielka Brytanig. Ujawnitaby si¢ w ten sposob idea solidaryzmu europejskiego
w ramach bloku zorganizowanego przez Polskg, majacego wszelkie optymalne warunki
rozwoju. Byloby to zgodne zaréwno z interesem Polski, jak i Wielkiej Brytanii. Istnieje
zatem wspolnos¢ intereséw polsko-angielskich w imig bezpieczenstwa europejskiego’.

W $rodowisku Stronnictwa Narodowego w drugiej potowie 1940 r. uwazano, ze wojna
przeksztatca si¢ w zmaganie trzech sit imperialnych: Wielkiej Brytanii, Niemiec i Rosji
sowieckiej. Liczac na zwycigstwo Wielkiej Brytanii w wojnie, uwazano, ze powinno by¢
ono réwnoznaczne ze zrozumieniem przez jej przywodcow, iz silna Polska jest warunkiem
trwato$ci pokoju w Europie’'. Przypominano o istnieniu niebezpieczenstwa bolszewickie-
g0, zagrazajacego Europie, czego $wiadoma powinna by¢ brytyjska opinia publiczna oraz
Rzad RP w Londynie®. Jego atutem w relacjach z Brytyjczykami jest bohaterstwo narodu
polskiego™.

Na tamach londynskiej Mysli Polskiej w sierpniu 1941 r. stwierdzano, iz w imig bez-
pieczenstwa i pokoju, ktore sa niepodzielne, musi nastapi¢ pokonanie i rozbrojenie Nie-
miec, co jest takze zadaniem Wielkiej Brytanii. Kraj ten ma bowiem obowiazek
utrzymania bezpieczenstwa i pokoju w catej Europie. Oznaczatoby to, ze narody Europy
Srodkowo-Wschodniej na czele z Polska nie moga utraci¢ suwerennosci. Totez nie mozna
dopusci¢ do hegemonii ZSRR na starym kontynencie, a wigc do leadershipu tego panstwa
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Jest to warunek bezpieczenstwa geopolitycznego
zwiazku panstw tego rejonu Europy **.

Zwiazany ideologicznie z obozem narodowym Tadeusz Piszczkowski w 1942 r. prze-
widywalt, ze zwycigska wojna podniesie autorytet Anglii w Europie, jako mocarstwa swia-
towego, poniewaz wykazata ona walory moralne. Brytyjczycy, jako nardd trzezwy,
obraliby taki kierunek geopolityczny, ktory pozwolilby im jak najmniej zajmowac si¢
sprawami pokoju, aby nie petni¢ roli zandarma na kontynencie europejskim. Sprzyjatoby
temu zblizenie Wielkiej Brytanii i USA. Autor tej wypowiedzi wyrazat nadziejg, ze polity-
cy angielscy zdaja sobie sprawe z sytuacji w Europie Srodkowo-Wschodniej. Stad tez
Polacy powinni dopomoc im znalez¢ system zapewniajacy temu rejonowi Europy bezpie-

30
31
32
33
34

Wielka Brytania a nowy porzqdek swiata, ,,Orzet Biaty” (konsp.), 1 pazdziernika 1944, nr 1, s. 5-10.
Silna Polska bedzie — bo musi by¢, ,Walka”, 26 lipca 1940, nr 16, s. 2.

Miedzy dwoma imperialistami, ,,Walka”, 8 listopada 1940, nr 31, s. 1-2.

Prawdziwe oblicze narodu polskiego, ,,Zwycigstwo”, 21 lutego 1941, nr 8, s. 1.

Trzy warunki lepszego jutra, ,,My$l Polska” (dalej: ,,MP-L"), 21 sierpnia 1941, nr 10, s. 181-182.
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czenstwo 1 pokoj. Sojusz polsko-brytyjski, inny niz zblizenie polsko-francuskie, powinien
by¢ zjawiskiem trwatym, stanowiac wazng warto$¢ polityczna. Innymi stowy Polska nie-
podlegla, silna i bezpieczna w nowym uktadzie politycznym, osiagajaca pozycje mocar-
stwowa przy czynnym wspoétudziale brytyjskim, stalaby si¢ czynnikiem réwnowagi
geopolitycznej, a wige synonimem pokoju w Europie Srodkowo-Wschodniej. Sprzyjataby
temu wspolpraca z Czechostowacja i Wegrami w tworzeniu bloku panstw srodkowoeuro-
pejskich, co bytoby zgodne z planem brytyjskim®>. Totez Wielka Brytania — stwierdzat
publicysta konspiracyjny — nie powinna zgadza¢ si¢ na przyznanie Sowietom wielkich
nabytkéw i uprawnien w Europie Srodkowo-Wschodnie;j™.

Na tamach ,,Mysli Polskiej” nadmieniano, ze Polacy maja prawo oczekiwac od Wiel-
kiej Brytanii respektowania zawartego z nia uktadu®’. Przymierze Polski z Wielka Bryta-
nig i innymi krajami Europy Zachodniej nie musi wyklucza¢ porozumienia z ZSRR.
Opowiedziano si¢ za odrzuceniem jakiegokolwiek porozumienia w sprawie podzialu
Europy na strefy wptywow, nawet gdyby uczestniczyta w nim Wielka Brytania, poniewaz
nie byloby to zgodne z polskim interesem narodowym™®. Polacy nie powinni byé bowiem
traktowani jako ,,obywatele $wiata drugiej klasy”™.

Na poczatku 1944 r. odniesiono sig krytycznie do koncepcji sfer wptywow. Stwierdza-
no, ze nalezy odrzuci¢ zadanie Stalina w kwestii uzyskania przez ZSRR odpowiedniej
»sfery wptywu”. Stad tez nie do zaakceptowania byla teza marsz. Jana Ch. Smutsa, ze
Europa Zachodnia bgdzie ,,zona” brytyjska, niezaleznie od faktu, iz 6w pomyst zyskat
zwolennikéw w parlamencie. Nie nalezatoby wigc dopusci¢ do podziatu Europy na dwa
bloki: sowiecki i brytyjski, pomigdzy ktorymi usytuowane bytyby Niemcy, poniewaz o ich
wzgledy rywalizowatyby owe dwa ugrupowania geopolityczne. Gdyby tak sig stato, wow-
czas doszloby szybko do trzeciej wojny $wiatowej*’. Uwzgledniajac zatem interes Polski
oraz ogdtu mniejszych panstw europejskich, nie bytaby wskazana realizacja koncepcji sfe-
ry wplywow. Jako rezultat imperialistycznych dazen mocarstw, nie ma ona bowiem nic
wspblnego z pragnieniem pokoju*’.

W emigracyjnym s$rodowisku Stronnictwa Narodowego wyrazano przekonanie, ze
$wiat anglosaski nie moze zgadzaé sig na utrate wplywow politycznych w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Wielka Brytania powinna dba¢ o swe dobre imi¢ w krajach tego regio-
nu Europy™. Zrodzita si¢ w zwiazku taka oto refleksja: jest pomytka twierdzié, ze Polska
postawita w tej wojnie na Wielka Brytanig. Ot6z Polska postawita na cywilizacje zachod-
nia w obrgbie $wiata brytyjskiego. Stad tez Polska musi odnie$¢ si¢ krytycznie do
pogladow politykow brytyjskich, iz konieczno$cia jest uznanie przez Rzeczpospolita linii
Curzona®. Zatem Zle stato sie — pisano wiosng 1944 r. — ze W. Churchill uznat za stuszne
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T. Piszczkowski, Polska a nowa Europa. Uwagi o polityce zagranicznej Polski, Londyn 1942, passim.
Uktad angielsko-sowiecki, ,,Panstwo Narodowe”, 12 listopada 1942, nr 7, s. 8.

Sprawa polska w obecnej wojnie, ,MP-L", 1-15 lutego 1943, nr 42, s. 619.

Cewgyipdogiy, MPL, 15 knvih 198 44 s €654 A Dobosyied, Wi N Kikeetdy 193 s 4445

S. Kowalski, Pigte Swieto Nadziei, ,MP-L", 24 grudnia 1943, nr 60, s. 845-847.

M.E. Rojek, Okrqzanie Polski, ,MP-L", 1 stycznia 1944, nr 61, s. 860; P. Janecki, Czworobok europejski,
»~MP-L”, 1 lutego 1944, nr 62-63, s. 87.

Prawo sily czy sila prawa, ,MP-L", 15 lutego 1944, nr 64, s. 891-892.
A. Demidecki, W swietle prawa i woli Kraju, ,,MP—L", 15 lutego 1944, nr 64, s. 889.
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roszczenia sowieckie do polskiego terytorium. Oznacza to, iz wzrost znaczenia ZSRR,
a wigc silniejszego aktualnie panstwa, spowodowat zmiang kierunku polityki brytyjskie;j,
niezaleznie od jej wezesniejszych zobowiazan sojuszniczych*!. Doszto zatem, w opinii
Tadeusza Bieleckiego, do ujawnienia prawdziwego stanowiska Wielkiej Brytanii w spra-
wie statusu powojennego Polski i jej granic wschodnich. Za niemozliwe uznat prezes SN
zar6wno zaistnienie jednego supereuropejskiego narodu, jak i federacji. Nie wykluczat on
jednak utworzenia w Europie wigkszych zespotéw panstw, oczywiscie bez Rosji i Wiel-
kiej Brytanii. Celem byltaby obrona Europy Srodkowo-Wschodniej przed agresja oraz
zapewnienie narodowi polskiemu bezpieczenstwa®.

W pazdzierniku 1944 r. publicysta ,,Mysli Polskiej” stwierdzat, iz niedotrzymanie
sojuszu przez Wielka Brytanig stanowitoby nader wielki przewrdt w zyciu migdzynarodo-
wym, rownoznaczny z wkroczeniem Niemiec w 1939 r. na drogg tamania przyjgtych
zobowiazan®. Niebezpieczne z punktu widzenia interesu narodowego Polski byloby
wspotzycie pokojowe dwoch imperializmow: anglosaskiego i sowieckiego, poniewaz ten
drugi odniostby o wiele wigksze korzysci. Oznaczatoby to zwycigstwo egoizmu narodo-
wego, ktorym cechuje takze imperializm anglosaski*’.

Po klgsce powstania w Warszawie Tadeusz Bielecki pisal, Zze czyni¢ nalezy optymalnie
wszystko, aby Polska, dysponujaca odpowiednimi granicami, byta zdolna do samodziel-
nego bytu narodowego, stanowiac czynnik pokoju. Sprzyjataby temu wspotpraca Polski
z Wielka Brytania, jak i rowniez przyszle porozumienie z ZSRR, jednakze bez jakiejkol-
wiek presji owych krajow wobec Rzeczpospolitej™.

W koncu 1944 r. zaczgta uzyskiwaé zwolennikow opinia, iz ofensywa $wiatowego
frontu antyniemieckiego oraz zaistniata sytuacja geopolityczna pod koniec wojny zmu-
szaja Polske do liczenia si¢ z realiami wspotpracy brytyjsko-amerykansko-rosyjskiej skie-
rowanej przeciwko III Rzeszy. Nie powinno si¢ to jednak odbywaé kosztem zmuszenia
Polski do uznania linii Curzona®. Zgodne z racja stanu Polski bytoby szukanie wszedzie
pomocy i przyjaciot, a zatem nie tylko w Wielkiej Brytanii™’.

Srodowisko SN na wychodzstwie w okresie przetomu lat 1944/1945 w pelni byto §wia-
dome okolicznosci, iz Wielka Brytania nie jest wszechmocna, a wigc nie moze odpowia-
da¢ za polityke innych mocarstw wobec Europy Srodkowo-Wschodniej. Broniono tezy, iz
demokracja i dobrobyt oraz poko6j migdzynarodowy sa niepodzielne. Dlatego tez nie nale-
zatoby dopusci¢ do podziatlu starego kontynentu na czg$¢ lepsza, czyli godna ustroju
demokratycznego, bronionego konsekwentnie i z ogromna determinacja, oraz na gorsza

"oz amerykanskiej perspektywy przesuniecia i dewiacje w obrazie Europy, ,MP—L”, 5 kwietnia 1944, nr 67, s.

928.

T. Bielecki, Drogi polityki polskiej, ,,MP—L”, 20 kwietnia 1944, nr 68, s. 937-940; T. Bielecki powotywat
si¢ na publikacje Waltera Laytona (How to Deal with Germany. A Plan for European Peace, London 1943,
s. 2-72); idem, Brytyjska wspolnota narodow i organizacja Swiata. Odczyty wygloszone 3 marca 1944 r.,
Glasgow 1944, s. 3-47).

Narody zjednoczone?, ,MP-L", | pazdziernika 1944, nr 78, s. 1058.

O wojnie imperialnej, (Warszawa 1944), s. 27-42; Czym jest Imperium Brytyjskie, ,,Narodowa Agencja
Prasowa”, 13 czerwca 1944, nr 5. s. 14.

T. Bielecki, Dramatyczne polozenie Polski, ,MP-L", 15 pazdziernika 1944, nr 79, s. 1071.
O zasady i konsekwencje polskiej polityki zagranicznej, ,,Ojczyzna”, 22 listopada 1944, nr 4, s. 2-4.
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30 Zagadnienie przysztego panstwa polskiego, (Krakow 1944), s. 5-7, 16-18.
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Europg, w ktorej mozna pochwalac i popiera¢ silg, nawet w sytuacji niszczenia demokra-
Gji’!

Po zakonczeniu konferencji w Jalcie konsekwentnie opowiadano si¢ za ustanowieniem
réwnowagi europejskiej w imig bezpieczenstwa i pokoju. Twierdzono, ze polityka brytyj-
ska, zawsze empiryczna, nie byla nigdy w peini logiczna, aczkolwiek Anglicy daza
wytrwale do pobicia Niemiec, bowiem temu celowi poswigcaja wszystko. Powinni oni
wiedzie¢, ze w interesie brytyjskim jest to, aby w Europie istniaty niepodlegle panstwa,
lecz nie przerastajace sila Zjednoczonego Krolestwa. Jezeli Europa nie odzyska swojej
samodzielnosci, nie da si¢ utrzyma¢ Imperium Brytyjskiego. Stary kontynent jest
zagrozony niebezpieczenstwem hegemonii ze strony ZSRR. Innymi stowy, nie ma alter-
natywy wobec przywrocenia rownowagi europejskiej, bowiem tylko dzigki niej dojdzie do
uratowania Polski*’. Przeszkoda sa niewatpliwie dazenia hegemoniczne Moskwy w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej. Za negatywny symptom uznano nieobecno$é Polski, kraju
majacego wielki wktad w walkg z agresorami, na Konferencji Narodow Zjednoczonych
w San Francisco™.

Wiosna 1945 r. publicysci SN wyrazali opinig, ze z planami W. Churchilla sa niezgod-
ne zarowno zamierzenia ZSRR oraz USA. Oznacza to, ze polityka prezydenta F.D.
Roosevelta sprzyja wytanianiu si¢ wielkiego planu Stalina. W tej sytuacji Brytyjczycy nie
moga nie liczy¢ si¢ ze stanowiskiem USA**. Przypominano, ze Wielka Brytania najpierw
udzielita gwarancji Polsce, a nastgpnie sprzymierzyta si¢ z Polska, bynajmniej nie dla niej
samej, ale dla obrony wolnosci Europy. Stwierdzano, ze bez wolnej Europy nie bgdzie
kwitnacej Wielkiej Brytanii oraz jej godnego podziwu dzieta cywilizacyjnego. Z tego
zatem powodu politycy brytyjscy powinni by¢ §wiadomi, iz ZSRR dazy usilnie do wlacze-
nia w swoj obszar polityczny Europy Srodkowo-Wschodniej, co sprzyjatoby rewolucji
w skali globalnej. Totez nie powinna by¢ tolerowana samowola i bezprawie w stosunkach
migdzynarodowych, stanowiace zaprzeczenie pokoju. Pisano: ,,Imperium Brytyjskie nie
moze pod groza nieuniknionej $mierci zgodzi¢ si¢ na nieograniczona hegemoni¢ Rosji
w Europie”. Odrzucano zdecydowanie sowiecka wersje leadershipu oraz anglosaski
appeasement w stosunkach ze Stalinem, jako dziatania polityczne niesprzyjajace bezpie-
czenstwu, bowiem w stosunkach migdzynarodowych nie powinno dominowaé bezpra-
wie™.

Stanistaw Stronski’’, zwiazany z tradycja endecka, wyrazit w sierpniu 1944 r. opinie, Ze
w imig bezpieczenstwa i pokoju nalezy powola¢ zwiazek narodéw Europy Srodkowo-Wschod-
nich, do ktérego wesztaby Polska jako sojuszniczka Wielkiej Brytanii’®. Polityk ten stwierdzat,
ze do czasu obrad jattanskich Wielka Brytania spelniata najscislej swe zobowiazania zar6wno
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Demokracja i geografia, ,MP—L”, 24 grudnia 1944, nr 83, s. 1118.
Rownowaga Swiatowa i jednos¢ polska, ,MP—L”, 15 lutego 1945, nr 85, s. 1141-1142.
Dyktat rosyjski Europie i swiatu, ,MP—L”, 1 marca 1945, nr 86, s. 1153—-1154;

M.E. Rojek, Wielki plan czy wielki chaos, ,MP-L”, 15 kwietnia 1945, nr 89, s. 1190-1192; por.
Sowietyzacja Polski a sprawa pokoju w Europie, ,MP-L”, 1 maja 1945, nr 90, s. 1201-1202.

Przecigganie liny, ,MP-L”, 20 maja 1945, nr 91, s. 1213-1214.
Zwiqzki prawa i wiezy bezprawia, ,MP—L”, 5 czerwca 1945, nr 92, s. 1225-1226..
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wzgledem Polski, jak i wobec ZSRR. Dawata $wiadectwo ustalonemu w dziejach pogladowi, ze
szanuje ona umowy i dotrzymuje stowa. S. Stronski podkreslit, Ze nie jest skonczone wykonanie
uktadu sojuszniczego polsko-brytyjskiego z 1939 r., a przeciez Anglia nie zawiodta si¢ na Pol-
sce™. Przypominat on, ze kraj ten ma wobec Polski zobowiazania wynikajace rowniez
z wyktadni Karty Atlantyckiej. ZSRR, realizujacy wtasne cele, nie liczy si¢ z racjami
Wielkiej Brytanii i USA, co przyniesie negatywne skutki w sferze bezpieczenstwa euro-
pejskiego®.

Z kolei Mieczystaw Gliszczynski, reprezentujacy opcje filostowianska, wyrazal prze-
konanie, ze w przysztosci szczegolnej wagi nabiora stosunki polsko-brytyjskie. Totez
wspotdzialanie Polski i Wielkiej Brytanii umozliwiloby ustalenie nowego tadu w Euro-
pie®’. W czerwcu 1942 r. w $rodowisku Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian wyrazano
opinig, iz Polskg oraz jej sprzymierzencow: Anglig oraz USA faczy wspoélny cel, mianowi-
cie zniszczenie totalizmu oraz zapewnienie bezpiecznego bytu panstwom europejskim.
Zdawano sobie jednak sprawg z bezwzglednosci i egoizmu polityki anglosaskiej, w ktorej
rydwan nie powinna by¢ wprzggnigta polityka polska. Koniecznoscia staje si¢ zatem —
podkreslano — realizacja polskiej racji stanu, za ktdrej wyznacznik nalezaloby uzna¢ stwo-
rzenie federacji panstw stowianskich niezaleznego od Anglosasow®.

2. Organizacje i politycy orientacji postpilsudczykowskiej

Tytus Filipowicz, zwiazany z demokratyczna opcja Srodowiska postsanacyjnego, pisat
w 1941 r., iz po calkowitym zwycigstwie nad Trzecia Rzesza Wielka Brytania wraz z inny-
mi panstwami zajmie si¢ madrym i przewidujacym zorganizowaniem Europy, co uniemo-
zliwiloby powtoérzenie niemieckiego ataku na pokoj i cywilizacjg. W tworzeniu
pokojowego tadu migdzynarodowego na kontynencie europejskim przez Wielka Brytanig
jej solidnym partnerem w Europie Srodkowej bytaby demokratyczna Polska, nalezaca do
Swiata cywilizacji zachodniej. Polska, ktorej obszar nie bytby mniejszy od tego sprzed
1939 r., powinna by¢ traktowana jako sprzymierzeniec Anglii w procesie demokratyczne;j
przebudowy Europy Srodkowej. Przekonaé nalezaloby o tym takze opinig zwycigskiej
Wielkiej Brytanii o stusznosci odbudowy Europy Srodkowej i zabezpieczenia jej przed
agresja militarna®. W grudniu 1943 r. Tytus Filipowicz stwierdzal, ze w imi¢ bezpiecze-
nstwa celowe sa plany i proby wspolpracy i stworzenia blokow regionalnych. Powotal si¢
on na stanowisko premiera W. Churchilla, ktory w przemowieniu radiowym (z 21 marca
1943 r.) opowiedziat si¢ za powotaniem zwiazku panstw srodkowo-europejskich, umozli-
wiajacego powolanie Naczelnej Rady Europy. Projekt srodkowo-europejskiego porozu-

¥ s, Stronski, Czy pomytka i czyja?, [w:] Na angielskim brzegu, Londyn 1945, s. 9-10; por. idem, Si

tacuisses, London 1945, s. 16.
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61

S. Stronski, Mistrze moskiewscy, ,,Tygodnik Polski”, [New York] 17 czerwca 1945, s. 2.

M. Gliszezynski, Polska lechicka. Szkice pewnej koncepcji przyszlego panstwa polskiego, [Szkocja
1941-1942], s. 33-34.

Program polityki zagranicznej Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian z 19 czerwca 1942 r., [w:] Wizje
Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939-1944, oprac. K. Przybysz, Warszawa 1992,
s. 103-104.

T. Filipowicz, W przededniu Trzeciej Polski, Londyn 1941, s. 10-12, 34-35, 46.
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mienia politycznego, w ktéorym uczestniczytaby Polska, powinien uzyska¢ poparcie
Zjednoczonego Krolestwa i USA. Nie bytaby to jednakze jakas odmiana Cordon Sanita-
ire, skierowanego przeciw ZSRR. W tej kwestii wskazane byloby, aby Wielka Brytania
nie ulegala argumentom propagandy sowieckiej. T. Filipowicz zdawat sobie sprawg
z tego, iz klucz do powojennej sytuacji na kontynencie Europy jest w regku mocarstw
anglosaskich i Rosji. Swiadoma tego byla opinia angielska, przekonana o decydujacej roli
sity 1 strategii, w ustalaniu przysztego uktadu pokojowego. Koniecznoscia bytoby wige
przeciwstawienie si¢ imperializmowi rosyjskiemu, siggajacemu po cudze ziemie i po
cudze dusze, legitymizujacemu si¢ rzekomo potrzeba zorganizowania bezpieczenstwa
zbiorowego. Byloby to nieodzowne w procesie budowy nowej Europy oraz w rozwoju
cywilizacji®. Wyrazane bylo przekonanie, ze czym$ pozytywnym bytoby zrozumienie
przez politykow brytyjskich na czym polega misja dziejowa Polski, ktorej realizacja oka-
zataby si¢ wazna dla osiagniecia rownowagi geopolitycznej w Europie®.

Polityk i dyplomata postsanacyjny, Juliusz Lukasiewicz, wyrazat w grudniu 1942 r.
przekonanie, Ze Brytyjczycy powinni byé $wiadomi, iz Polska i inne kraje Europy Srodko-
wo-Wschodniej moga stworzy¢ sitg, ktora odegra w przysztosci powazna rolg w utrzyma-
niu pokoju i rownowagi na starym kontynencie. Polska, dysponujaca odpowiednimi
granicami, powinna na réowni z mocarstwami Zachodu bra¢ udziat w urzeczywistnianiu
obowiazujacego wszystkich systemu bezpieczenstwa®®.

W kregach demokratycznych $rodowiska postsanacyjnego nie bylo aprobowane
w marcu 1944 r. stanowisko W. Churchilla w kwestii linii Curzona. Pisano, ze jego stowa
pala ogniem zdrady oraz sg odrazajace, bowiem mowi on, podobnie jak Stalin, o wielkiej
i poteznej Polsce. Ow kompromis Churchilla ze Stalinem uznano za grozny nie tylko dla
Polski, ale rowniez dla Wielkiej Brytanii oraz dla catego $wiata. Uznano go zatem za
,.pierwszy krok wiodacy ku samozatracenia frontu walki o wolno$¢”"’.

W $rodowisku politycznym ,,Mysli Panstwowej” (w grudniu 1941 r.) wyrazano prze-
konanie, ze réwniez polskie sfery rzadowe powinny wykazac nalezna czujno$¢ w obronie
interesu Rzeczypospolitej, zwlaszcza w sytuacji gdy dochodzi do aliansu Londyn-Mo-
skwa. Przypomina¢ nalezatoby Brytyjczykom o koniecznos$ci respektowania przez nich
zobowiazan sojuszniczych®.

Czolowy publicysta prosanacyjny pik. Ignacy Matuszewski, wspotorganizator
KNAPP, bliski pogladom Konwentu Organizacji Niepodlegto$ciowych przypominat, iz
Polska uwaza si¢ za rownorzednego sojusznika Anglii. Pamigtaé trzeba, ze Polska tak jak
Anglia ma swoje cele w tej wojnie i musi zadac, aby byly one uszanowane, bowiem nie
cechuje ich zaborczo$¢. Polacy zadaja przywrocenia wolnosci, catosci i suwerennosci
wszystkim jej ziemiom w imi¢ bezpieczenstwa®. W opinii I. Matuszewskiego Rzad RP
powinien wyraza¢ wolg spoteczenstwa polskiego, chociazby w kwestii przedwojennych

64 Idem, Drogami Lenina czy Piotra Wielkiego, [w:] Sprawy polsko-rosyjskie, Londyn 1944, s. 17, 19-20,

29-31.

63 W odpowiedzi na przemowienie Winstona Churchilla, ,,Ptomien”, maj-czerwiec 1941, s. 10-11.

66, Lukasiewicz, Z zagadnien przysziosci. O polityce wielkich panstw, ,,Wiadomosci Polskie Polityczne

i Literackie” [ dalej:WPPiL], 6 grudnia 1942, nr 49, s. 1.

67 Kopromis Churchilla, ,,Ziemie Wschodnie Rzeczypospolitej”, 27 marca 1944, nr 17 s. 5-8.

68
69

Cui bono, ,,My$l Panstwowa”, 30 grudnia 1941, nr 9, s. 2.
1. Matuszewski, Wola Polski, [Warszawa lipiec 1942], s. 22.
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wschodnich granic Rzeczypospolitej, dobrze styszana w Wielkiej Brytanii i USA”’. Przy-
pominal on, iz Polacy nadal oddaja zycie w obronie Wielkiej Brytanii, stad niewtasciwe sa
kosztem Polski tajne porozumienia rzadu tego kraju ze Stalinem. Oznacza to lekcewazenie
i tamanie zobowiazan przyjgtych przez Wielka Brytani¢ w kwestii obrony granic Polski.
Nie jest to pozytywne zjawisko, jesli si¢ uwzgledni koniecznos¢ zapewnienia bezpiecze-
fistwa Europie’’.

Na tamach ,,Mysli Panstwowe;j”, ktora stata si¢ organem Konwentu Organizacji Nie-
podlegtosciowych utworzonego w potowie pazdziernika 1942 r., Wactaw Lipinski pisat,
iz Wielka Brytania realizuje swoje cele wojny, nie tworzac drugiego frontu, reguluje tem-
po pochodu wojsk sowieckich na zachdd. Utozsamiat si¢ z opinig Churchilla, ze uderzenie
wojsk anglo-amerykanskich nastapi¢ powinno na potudniu i na zachodzie Europy w naj-
dogodniejszym momencie, gdy alianci anglosascy beda mieli przewagg miazdzaca i roz-
strzygajaca . Najlepszym rozwiazaniem byloby, aby Wielka Brytania we wspolpracy
z USA dokonala zajgcia Europy, warunkujac jej powojenne opanowanie i organizacjg.
W. Lipinski uwazal, ze Wielkiej Brytanii zalezy na takim urzadzeniu Europy, aby zadne
z panstw kontynentu nie posiadato hegemonii w mysl starej zasady rownowagi sit. W ten
sposob Rosja nie uzyskataby wptywu na Europg, a przeciez tego nie pragnat W. Churchill.
Gdyby to zostato zrealizowane, okazatoby sig, Ze jest to rozwiazanie korzystne pod wzglg-
dem politycznym. O bezpieczenstwie europejskim i $Swiatowym nie decydowalby Stalin.
Jednakze Wielka Brytania, nie dopuszczajac do hegemonii Rosji, nie starataby si¢ usunaé
tego kraju z Europy. Celem Anglii byloby dazenie do jak naj$cislejszego zespolenia Rosji
z Europa, przede wszystkim w sferze gospodarczej. W. Lipinski nie uznawat zupetnie za
wykluczony swoisty kompromis Stalina z Wielka Brytania i Stanami Zjednoczonymi spo-
wodowany tymi ostatnimi wzgledami. W Europie Srodkowo-Wschodniej najwlasciw-
szym bytoby rozwiazanie federacyjne, zgodne takze z koncepcja bezpieczenstwa Wielkiej
Brytanii. Jednakze Polska nie mogtaby by¢ pomniejszona pod wzglgdem terytorialnym na
wschodzie, w czym powinny wspiera¢ ja mocarstwa anglosaskie, a zwlaszcza Wielka Bry-
tania”. Stad tez tak doktadnie wstuchiwano si¢ w tresé przemoéwien W. Churchilla, uzna-
wanego za gracza politycznego, ktorego stowa nie bylyby wiazace, poniewaz nie
stanowity dokumentu migdzynarodowego. Odzwierciedlaty one czgsto ton zakulisowych
rozmdw angielsko-sowieckich, byly refleksem stosowanego przez Stalina szantazu wobec
politykow brytyjskich. Odzwierciedlone jest to czgsto w stanowisku aliantow w kwestii
polskich kreséw wschodnich, nierozerwalnie zwiazanej z przyszlym bezpieczenstwem
europejskim’*.

Z kolei w wypowiedziach Obozu Polski Walczacej aprobowany byt poglad, iz brak ze
strony Brytyjczykow zainteresowania Europa okazatby si¢ dla niej grozny. Stad tez naro-
dy europejskie powinny umozliwi¢ wzmocnienie pozycji Wielkiej Brytanii na starym

70 1. Matuszewski, O co walczymy, [New York] 1942, s. 52, 55-56

I. Matuszewski, Hanba albo chwala, [Tel-Aviv] 1944, s. 46, 48; por. idem, Czy Anglia gwarantowata
granice Polski?, Edynburg 1944, s. 2-32.

[W. Lipinski], Bilans czterolecia 1939—1943, Mysl Panstwowa 29 listopada 1943, nr 51, s. 6-9.
[W. Lipinski], Bilans czterolecia 1939-1943, Warszawa styczen 1944, s. 48-51, 54.

Po mowie Churchilla, ,,My$l Panstwowa”, 28 marca 1944, nr 56, s. 1-3; por. Chwila przetomowa, ,,MyS$l
Panstwowa”, 24 lipca 1944, nr 62, s. 4-5.
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73
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kontynencie. W imig stabilizacji przysztego pokoju potrzebna bylaby wigc wspotpraca
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym takze Polski, z Wielka Brytania .

W opinii Zbigniewa Grabowskiego, odnotowanej w pazdzierniku 1940 r., Brytyjczycy
nie chcieli wojny, gdyz nie byli wystarczajaco uzbrojeni. Nie przysposobiono odpowiednio
spoteczenstwa do obrony. Brytyjczycy byli utwierdzeni w przekonaniu, ze musza wygrac
wojne. Odrzucili mozliwosé rokowan z Niemcami. Swiadomi, iz wygranie wojny bedzie
mozliwe wskutek pomocy uzyskanej od USA. Zawiodt leadership angielski, jako $rodek
polityki bezpieczenstwa. Jednakze Europie potrzebna byla silna Wielka Brytania, aczkol-
wiek niepotrzebna idealizacja tego kraju’®. Publicysta ten uwazat, ze rozwiazanie federacyj-
ne w Europie i w zwiazku z tym stworzenie w wymiarze geopolitycznym strefy srodkowej
nie moze by¢ obce Wielkiej Brytanii. Totez narody Europy Srodkowo-Wscho-dniej powin-
ny przekona¢ Angli¢ o istnieniu woli wspolnego i1 bezpiecznego bytowania, umozli-
wiajacego realizacje przez nia idei Commonwealthu’. Zjawiskiem niepomyslnym byltaby
rozbiezno$¢ migdzy Europa a Wielka Brytania, co przyniostoby szkoda dla wspdlnego dzie-
dzictwa kultury. Wielka Brytania powinna wigc udzieli¢ Europie gwarancji bezpieczenstwa
na przysztos¢. Nie powinna to by¢ wytacznie gwarancja brytyjska od wschodu. Wiasciwym
rozwigzaniem byloby udzielenie poparcia przez Anglii dla koncepcji unii krajoéw Europie
Srodkowe;j™ w imig zapewnienia bezpieczenstwa na calym starym kontynencie’”.

W przekonaniu Aleksandra Junoszy-Gateckiego zadanie ze strony ZSRR uznania
przez Polakow linii Curzona stanowito etap w ekspansji komunizmu na zachod, ozna-
czajacy zagrozenie niepodleglosci i bezpieczenstwa Rzeczypospolitej. Tez Polsce
potrzebne byloby wsparcie uzyskane od Wielkiej Brytanii, ktora jest wedtug Z. Grabskie-
g0 ,,wspaniata szkota demokracji”®’. Ow publicysta w kolejnej wypowiedzi przypomniat,
iz Polacy paktem z sierpnia 1939 r. swoj wysilek wojenny zwiazali z wysitkiem wojen-
nym W. Brytanii. Brytyjczycy chwycili za bron nie w obronie Polski, ale w obronie
wlasnej. III Rzesza zaczeta zagraza¢ interesom Imperium Brytyjskiemu. Mimo ze dyplo-
macja tego kraju kierowata si¢ wilasny interesem, to Polacy uzaleznili swoja pozycje
w $wiecie powojennym od przysztosci Zjednoczonego Krolestwa: ,,Anglia musi zdecy-
dowac sig¢: albo na obrong Europy i swoich w Europie intereséw, wlasnie na naszej granicy
wschodniej, albo stosujac tradycyjna polityke podziatu wptywow, zrezygnowaé z Europy
i wtedy przyja¢ «zyczliwie» kazda sugestie sowiecka, do linii Curzona czy Ribben-
trop-Mototow wlacznie™®'.

Stanowisko w omawianej kwestii wyrazil Stanistaw Mackiewicz (Cat)**, krytykujac
ostro polityke premiera Wiadystawa Sikorskiego oraz broniac zdecydowanie integralnosé¢

75
76

,,Panstwo Polskie”, 15 grudnia 1943, nr 27, s. 22-23; por. ,,Zwrotnica”, maj 1944, nr 9, s. 9.
Z. Grabowski, Kamienie i kwiaty, Glasgow 1944, s. 112114, 118, 124, 126.

Idem, Mysl federacyjna, ,,Polska Walczaca — Zohierz Polski na Obczyznie”, 11 listopada 1941, nr 47, s. 1;
idem, Przysztos¢ Middle Zone, ,,Polska Walczaca...”, 1 grudnia 1943, nr 49, s. 1.

Idem, Przysztos¢ Polski, Londyn 1944, s. 18, 26-27, 32-33.

Z. Grabowski aprobowat poglad brytyjskiego publicysty F.A. Voigta, ktory opowiadat si¢ za utworzeniem
Middle Zone w Europie. Zob. Idem, F.A. Voigt, ,,Orzet Biaty”, 30 stycznia 1944, nr 5, s. 8.

A. Junosza-Gatecki, Pan sie myli panie premierze, Londyn 1942, s. 5, 12; idem, Znak zapytania, Londyn
1943, s. 3.

A. Junosza-Gatecki, Narod Polski w letargu, Londyn kwiecien 1944, s. 3-4, 16; por.
W. Ipohorski-Lenkiewicz, Lilie cmentarne. Polska i Rosja, Buenos Aires 1944, s. 7-17.
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kresow wschodnich z Rzeczpospolita®. Ow znany publicysta po wkroczeniu na poczatku
1944 r. wojsk sowieckich na ziemie wschodnie Rzeczypospolitej zaniepokojony byl nieja-
snym stanowiskiem Wielkiej Brytanii, ktora nie podjgta si¢ ochrony porzadku w Europie
Srodkowej. Panstwo to byto sktonne odda¢ Rosji hegemonig na tym obszarze. Wielka
Brytania nie powinna zatem rezygnowa¢ z dominacji w Europie Srodkowej*.

Wsréd publicystow sympatyzujacych z tradycja pilsudezykowska dominowato
w 1945 r. przekonanie, iz wskazane jest — w imig zapewnienia bezpieczenstwa w Europie
— trwanie sojuszu brytyjsko-polskiego®. Przypominano, ze nalezy odwotywaé si¢ do
deklaracji brytyjsko-polskiej z 25 sierpnia 1939 r., umozliwiajacej sojusz wojskowy, ktory
ma na celu nie tylko obrong wiasnych interesow, ale takze bezpieczenstwa na obszarze
catej Europy™. Nie mozna zgodzi¢ si¢ — podkreslano — ze stanowiskiem propagowanym
w Wielkiej Brytanii, ze traktat ten obowiazywal w wypadku agresji niemieckiej. Nie jest
dobrze, ze w Wielkiej Brytanii nie ma juz woli do wywiazywania si¢ z przyj¢tych zobo-
wiazan. Nie przestrzega si¢ w tym kraju — nadmieniano — wyktadni prawa i zasad moral-
nych w sferze stosunkéw miedzynarodowych®’.

3. Srodowiska aprobujace katolicyzm spoleczny

Wsrod cztonkow grupy ,,Znak” ugruntowana byta opinia, iz Polska jako natchnienie
Europy oddziatuje swoim autorytetem moralnym na blizszych i dalszych sasiadéw, pra-
gnacych bezpiecznego bytu migdzynarodowego. We wrzesniu 1942 r. podkreslano, ze
ustalenia Karty Atlantyckiej, w opracowaniu ktorych wspotuczestniczyta Wielka Bryta-
nia, beda sprzyja¢ kreowaniu wizji bezpiecznej egzystencji panstw, narodow i jednostek
w przyszlosci powojennej™. Uczestniczyé w tym procesie beda, obok Anglosasow, Pola-
cy jako wielki naréd, spetniajacy w imig pokoju swoja misje dziejowa™.

Front Odrodzenia Polski wyrazat zaniepokojenie z powodu polityki Wielkiej Brytanii
1 ZSRR wptywajacej na pogorszenie migdzynarodowego statusu Polski. Ze znaczna doza
sceptycyzmu odniesiono si¢ w kwietniu 1942 r. do wiazania polskiej racji stanu z polityka
anglosaska, poniewaz utrudnitoby to ksztalttowanie wewngtrznego tadu w powojenne;j
Europie. Krytykowano postawg Wielkiej Brytanii jako klienta Zwiazku Sowieckiego,
réwnoznaczna z polityka ustgpstw. Widoczne to bylo zwlaszcza w kwestii stosunku do
wschodnich granic Polski. Innymi stowy, owa ryzykowna polityka W. Churchilla rodzita
niekorzystne konsekwencje nie tylko dla Polski, ale takze Zjednoczonego Krolestwa™.

82 Zob. J. Jaruzelski, Stanistaw Cat-Mackiewicz 1896—1966. Wilno—Londyn—Warszawa, Warszawa 1987,

s. 241-278.

S. Mackiewicz (Cat), Idea stowianska, ,,Wiadomosci Polskie Polityczne i Literackie” (dalej:WPPIL),
9 lutego 1941, nr 6, s. 3.

S. Idem, 4 stycznia 1944 r., Londyn 1944, s. 10-11, 20; idem, Maj 1944, Londyn 1944, s. 20.
S. Mrozkiewicz, Podstawy polityki polskiej. Wstep do rozwazan programowych, [bmw] 1945, 23, passim.

83

84
85
86 M. Raczynski, Granice— pakty — moralnosé, ,,Tygodnik Polski” [New York], 7 stycznia 1945, nr 1, s. 7.
87
88
89

90

Idem, Granice — pakty — moralnosé, ,,Tygodnik Polski”, 14 stycznia 1945, nr 2, s. 4-5.

Tezy programowe grupy Znak (z 26 wrzesnia 1941 r.), AAN, O/VI, sygn. 202/1-54, s. 15-26.
Polska narodowa, ,,Znak”, 1 lutego 1942, nr 42-53, s. 10.

Polska polityka w walce o Polske, ,,Prawda”, kwiecien 1942, s. 4-5.
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Prowadzita ona zatem do osamotnienia Polski, ktérej mieszkancy beda traci¢ zaufanie do
Anglii®".

Z kolei w srodowisku organizacji o nazwie ,,Unia” za niewlasciwy pomys! uznano
koncepcjg utworzenia ,,Stanéw Zjednoczonych Europy” na wzor demokracji ameryka-
nskiej, bowiem tylko polska idea unijna stanowi model trwalej organizacji pokoju swiato-
wego’>. W Deklaracji Ideowej ,,Unii” z 1942 r. byta zawarta teza, iz Polska wraz z Wielka
Brytania i USA ma nieztomna wolg wzia¢ udziat w budowie nowego tadu migdzynarodo-
wego w Europie. Bylyby one strukturami organizacyjnymi $wiata, warunkujacymi bezpie-
czenstwo i pok6j”. W publicystyce Unii w potowie 1943 r. artykutowany byt poglad, iz
potrzebny jest sojusz Rzeczypospolitej z Wielka Brytania i Stanami Zjednoczonymi
w imig przyszlego bezpieczenstwa i pokoju w Europie. Bytby to fundament systemu soj-
uszoéw obejmujacych takze panstwa skandynawskie i batkanskie. W ich rezultacie zaist-
niataby Unia Srodkowoeuropejska, gwarantujaca rozwoéj cywilizacyjny i trwale
wspblzycie pokojowe krajow migdzymorza baltycko-adriatycko-czarnomorskiego®. Pol-
ska w mys$l koncepcji unijno-federacyjnej petnitaby rolg ,,matki narodow”. Jeszcze w 1943
r. w srodowisku ,,Unii” wyrazano nadziejg, iz dojdzie do zrealizowania batkanskiej kon-
cepcji strategicznej W. Churchillai A. Edena, wskutek czego nastapitoby zagrodzenie dro-
gi Armii Czerwonej w kierunku zachodnim™.

We wrzesniu 1940 r. publicysta konspiracyjny Stronnictwa Pracy pisat o nieztomne;j
woli Imperium Brytyjskiego w prowadzeniu wojny obronnej przeciwko ponurym sitom
ciemnosci, co budzi nadzieje na przyszto$é®. W styczniu 1943 r. ks. Zygmunt Kaczynski
(zwiazany ze Stronnictwem Pracy) na tamach londynskiego ,,Jutra Polski” wyrazit opinig,
iz Wielka Brytania w odroznieniu od ZSRR formutuje w sposéb ogdlny swoje cele w kwe-
stii wojny i1 pokoju. Podkreslit on, ze problem przysztej Europy polega gtéwnie na zapew-
nieniu jej bezpieczenstwa i dlugotrwatego pokoju. Wymaga to bowiem zbudowania
nowego systemu politycznego na starym kontynencie. Dlatego tez narody Europy Srodko-
wo-Wschodniej s3 zywo zainteresowane w utrzymaniu rownowagi europejskiej w oparciu
o Wielka Brytani¢. Zatem zadaniem polskiej polityki w zakresie celow wojny powinno
by¢ wykazywanie i podkreslanie solidarno$ci interesow miedzy Wielka Brytania, Stanami
Zjednoczonymi, a narodami kontynentu, zagrozonymi przez stale dazenie Niemiec do
hegemonii w §wiecie”’.

W potowie 1944 r. publicysci Stronnictwa Pracy opowiadali si¢ za kontynuacja soju-
szu Rzeczypospolitej z Wielka Brytania, USA i ZSRR, poniewaz ,,jest to najlepsza gwa-
rancja pokoju w Europie”. Jesienia 1944 r. u§wiadamiano sobie trudna sytuacj¢ sprawy
polskiej mimo $cistych stosunkoéw Rzeczypospolitej z Wielka Brytania™. Nie pozbywano
si¢ ztudzenia, ze w oparciu o wzory unijne powsta¢ moga federacje na obszarze migdzy-

o1 ,,Prawda Dnia”, 10 marca 1944, s. 1.

92 Polska, Stowianszczyzna, Europa, Nardd, 5 kwietnia 1941, nr 7, s. 3-8;

93
94

Deklaracja Ideowa Unii, [w:], Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939-1944, oprac.

97 Fundamentalne zasady polityki zagranicznej Polski, ,Nar6d”, czerwiec—lipiec 1943, nr 6-7, s. 12—13;

por.
95

96
97
98

C. Zerostawski, op. cit., s. 60.
Przeciwko Niemcom caly swiat, ,,Glos Warszawy”, wrzesien 1940, 2-3.
Z. Kaczynski, Nasze cele wojny i pokoju, ,,Jutro Polski”, 30 stycznia 1943, nr 17, s. 4-6.

Ciezkie chwile naszej panstwowosci, ,,Przyszto$¢”, 5 listopada 1944, a. 1-2.
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morza, co oznaczatoby utworzenie systemu zbiorowego bezpieczenstwa, opartego na pra-
wie 1 chrzescijanskich wartosciach moralnych. Zaistniataby prawdziwa demokracja
miedzynarodowa zgodna z misja dziejowa Polski®”.

4. Zwolennicy opcji liberalno-demokratycznej

W srodowisku Szarych Szeregdéw pozytywnie oceniono (w sierpniu 1941 r.) dzialania
W. Churchilla wobec Polski w kontekscie przyszlego bezpieczenstwa europejskiego'™.
Przypominano, ze na wskro§ pokojowa Anglia wypowiedziata wojng Niemcom, ryzy-
kujac niepodlegtoscia. Podkreslano, iz kraj ten to heroiczny sojusznik Polski, ktoremu nie
jest obojetna bezpieczna przysztos¢ Europy'®'. Przywolywana byla wyktadnia Karty
Atlantyckiej, w mysl ktorej Wielka Brytania i USA nie przestaja dazy¢ do powotania
nowej organizacji bezpieczenstwa i pokoju. Nie byloby z tym sprzeczne istnienie blokoéw
regionalnych, w tym rowniez federacji $srodkowo-europejskiej'””. Przypominano, ze pre-
mier W. Sikorski, wspotpracujac z Wielka Brytania, dazyt konsekwentnie do realizacji tej
koncepcji geopolitycznej'®.

W opinii Zwiazku Odbudowy Rzeczypospolitej od Anglosaséw nalezatoby domagaé
si¢ przeciwstawienia si¢ sowieckiemu pomystowi podziatu Europy na strefy wytacznych
wplywow kazdego z trzech mocarstw. Powinny by¢ respektowane zasady wspotpracy
migdzynarodowej i solidarnej wspotodpowiedzialnosci Wielkiej Brytanii oraz USA
i ZSRR za utrzymanie bezpieczefstwa w Europie'™*.

Publicysta Stronnictwa Demokratycznego we wrzes$niu 1944 r. pisal, iz konieczno$cia
staje sig¢ zarbwno wygranie wojny, jak i wygranie pokoju, co jest zgodne z celem Wielkiej
Brytanii oraz USA. Jednocze$nie zauwazat, ze w Wielkiej Brytanii wzrasta §wiadomo$¢,
iz polityka Zwiazku Sowieckiego jest niebezpieczna dla §wiata. Odejscie od taktyki izola-
cji, zwlaszcza w sferze gospodarczej, wobec ZSRR pozwolitoby pozyska¢ éw kraj do
wspolpracy pokojowej z Anglia i USA. Stwarzatoby jednocze$nie szansg na demokratyza-
cje struktury politycznej ZSRR'®. Srodowisko ruchu demokratycznego jesienia 1944 r.
wyrazato przeswiadczenie, iz Wielka Brytania nie zaaprobuje koncepcji podzialu swiata
na sfery wplywow. Podkreslano, Ze panstwo to powinno efektywnie wspolpracowa¢ z na-
rodami Europy. Na obszarze tego kontynentu nie nalezatoby dopusci¢ do hegemonii
ZSRR, poniewaz doprowadzitaby do ostrej rywalizacji brytyjsko-sowieckiej'™.
Powolujac si¢ na przemoéwienie Churchilla, ubolewano, ze Wielka Brytania popiera
zadania sowieckie w kwestii linii Curzona'®’. Oznaczatoby to, iz wbrew gwarancjom

99
100

Zob. Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji..., s. 381-383.

O co walczy Anglia, JZrodlo”, 28 sierpnia 1941, nr 13, s. 2-3.

1ot Uczmy sie tego uporu, ,,Drogowskaz”, 1 wrze$nia 1942, nr 3, s. 1-2.

102 Karta Atlantycka, ,,Pismo Mtodych” 6 czerwca 1943, nr 9, s. 2—4.

18 Testament polityczny W. Sikorskiego, ,,Pismo Mlodych”, 18 lipca 1943, nr 18, s, 7-8; Demokracja

brytyjska, ,,Dzi$§ 1 Jutro”, 14 stycznia 1944, nr 63, s. 3-4.

104 Dyplomacja i strategia, ,,Wolna Polska”, 21 pazdziernika 1943, nr 14, s. 5.

15 7yzeba wygrac pokoj - nie tylko wojne, ,,Nowe Drogi”, maj—czerwiec 1944, nr 5-6, s. 7-8.

106 W. Brytania wobec problemow europejskich, ,Kurier Powszechny”, 21 wrzes$nia 1944, nr 6, s. 2.
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angielskim ziemie wschodnie zostana oderwane od Rzeczypospolitej, co bytoby rowniez
niezgodnie z wyktadnia Karty Atlantyckiej'*.

W przekonaniu Marcelego Haldelsmana, zwiazanego ze Stronnictwem Demokratycz-
nym, Zjednoczone Krélestwo przez dtuzszy czas bylo jedyna sita walczaca z Niemcami,
dazac jednoczesnie do zachowania kluczowych pozycji na morzach. Wielka Brytania jest
nasycona terytorialnie i wobec tego naprawdg bezinteresowna, demokratyczna swoistym
angielskim demokratyzmem. Musi ona — stwierdzat 6w historyk — prowadzi¢ polityke
europejska, oznaczajaca trwanie w rownowadze migdzynarodowej na starym kontynen-
cie. Stad kraj ten nie zgodzi si¢ na przyznanie jakiemus panstwu roli dyktatora, w tym
takze Zwiazkowi Sowieckiemu. Nie bytoby to zgodne z zasadami Karty Atlantyckiej,
ktore wspottworzyta Wielka Brytania'®.

Znany publicysta emigracyjny Czeslaw Poznanski, krytykujac w 1943 r. sktonno$¢
Wielkiej Brytanii do izolowania si¢ wobec spraw europejskich, wyrazat opinig, ze cele
wojny tego panstwa nie sa wyraznie okre§lone. Zwiazane jest to z okoliczno$cia, ze opinia
angielska musiata zdac sobie sprawg w sytuacji ciagtych nowych propozycji pokojowych
z tego: dlaczego Wielka Brytania, ktora nie zostala bezposrednio zaatakowana, wzigta
udzial w wojnie z I1I Rzesza oraz dlaczego walkg t¢ kontynuuje? Totez w przyszlosci opi-
nia publiczna Europy musi rowniez wiedzie¢: dlaczego Wielka Brytania facznie z USA
bedzie miata decydujacy gtos na konferencji Narodow Zjednoczonych w kwestii bezpie-
czenstwa europejskiego, a takze statusu geopolitycznego Polski''’? Autor tych pytan
$wiadomy byt okolicznosci, iz Wielka Brytania nie jest zwigzana $cisle z Europa, aczkol-
wiek wyspy, ktore ona obejmuje nie znajduja si¢ w Europie. Moze to w przysztosci dopro-
wadzi¢ do zaistnienia unii brytyjsko-amerykanskiej, czego §wiadomi powinni by¢ takze
Polacy. Tworzenie tylko i wytacznie federacji Europy Srodkowo-Wschodniej, do ktorej
wesztaby Polska, oznaczatoby podziat starego kontynentu na czgs¢ A i cz¢$¢ B. Najlep-
szym rozwiazaniem byloby wejscie Wielkiej Brytanii w sktad unii, a wigc federacji euro-
pejskiej. W konkluzji Cz. Poznanski stwierdzil, iz Polska staje si¢ partnerem, z ktorym
federacja jest mozliwa. Polacy powinni zatem przekona¢ Brytyjczykow, iz owa federacja
z ich udziatem jest pozadana'''. Jednakze jesienia 1943 r. publicysta ten pisal, iz poza
federacja kontynentu europejskiego pozostawalaby Wielka Brytania, poniewaz wchodzi
w sktad Commonwealthu. Wielka Brytania nie powinna si¢ zgodzi¢ si¢, aby w przysztej
federacji starego kontynentu znoéw najsilniejsi okazali si¢ Niemcy, a takze na rosyjska sfe-
re wplywow w Europie Srodkowo-Wschodniej. Nie wiadomo, czy oficjalne odrzucenie
przez gabinet brytyjski koncepcji sfer wplywoéw w Europie jest prawdziwym stanowi-
skiem tego rzadu. Nie mozna wykluczy¢ sytuacji, gdy Wielka Brytania i USA zdecyduja
si¢ na ograniczenie swoich zobowiazan sojuszniczych oraz uznaja, ze ich strefa wptywow
dochodzi do Renu'"?.

107 Sprawy polskie po ostatniej mowie Churchilla, ,,Kurier Powszechny”, 9 pazdziernika 1944, nr 11, s. 2.
108
109
110

111

Polska a gwarancje angielskie, ,,Kurier Powszechny”, 31 grudnia 1944, nr 31, s. 2; por. Anglia a traktat
[M. Handelsman], Miedzy wschodem a zachodem, Warszawa[1943], s. 51-54, 56.

C. Poznanski, Federacja...ale jaka?, Londyn 1942, s. 2-3, 5.

Ibidem, s. 44, 46, 4849, 53.

C. Poznanski, Europa, ,,NP-L”, listopad 1943, z. 11, s. 765-770.
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Z kolei Mieczystaw Szerer, emigracyjny polityk zwigzany ze Stronnictwem Demo-
kratycznym, stwierdzatl, iz nieskutecznos¢ Ligi Narodow spowodowana byta polityka
appeasementu Francji i Wielkiej Brytanii wobec Niemiec'"”. Opowiadajac sig za utworze-
niem federacji europejskiej w imig jednosci pokoju, §wiadomy byt faktu, ze Wielka Bryta-
nia znajdzie sig¢ poza ta struktura, poniewaz nie wystapi z Commonwelthu. Jak podkreslat
M. Szerer, pokoj w Europie to jednolita, niepodzielna catosé. Z tego tez wzgledu Wielka
Brytania, niezaleznie od swoich globalnych celéw, znajdzie si¢ w orbicie spraw europej-
skich. Wniosek jest zatem oczywisty: wspotpraca polsko-angielska bgdzie w przysztosci
nader istotna zarowno dla intereséw Polski, jak i tez Wielkiej Brytanii w imig bezpiecze-
fistwa europejskiego''*. Nie nalezatoby wigc dopusci¢ do zrealizowania pomystu leaders-
hipu w Europie przez Wielka Brytani¢ oraz ZSRR'". Totez autor 6w poddat krytyce
koncepcjg podzialu Europy na dwie sfery wptywow, ktora przedstawit dyplomata brytyj-
ski Edward Grigg, zdaniem ktorego konieczne byloby, aby w celu stworzenia system bez-
pieczenstwa na starym kontynencie, Niemcy byly od zachodu kontrolowane przez
W. Brytanig, a z kolei od wschodu przez ZSRR. Réwnoznaczne bytoby to z akceptacja

wplywow tego drugiego panstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej' .

5. Ruch ludowy

Dziatacze ruchu ludowego, wykazujac zainteresowanie stosunkami migdzynarodowy-
mi'"’, opowiadali si¢ za urzeczywistnieniem tadu pokojowego opartego na bezpiecze-
fstwie geopolitycznym, ktorego ostoja bylyby pafstwa anglosaskie''®, respektujace
ustalenia Karty Atlantyckiej''’. Odrzucali oni wiosna 1943 r. pomyst leadershipu w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej sprawowanego przez zwycigskiego alianta, ktorym bylby
ZSRR. Ow rejon starego kontynentu powinien staé sig strefa bezpieczenstwa i pokoju za
co odpowiedzialna bytaby Wielka Brytania'>’. Dosztoby wigc do urzeczywistnienia idei
zbiorowego bezpieczenstwa, wskutek czego mozliwe bytoby kreowanie pokoju europej-

: 121
skiego .

113
114

M. Szerer, Federacja a przysztos¢ Polski, London 1942, s. 3-4, 1314, 16, 42.
Ibidem, passim.
Zob. M. Szerer, Europe. Federalism. Leadership. Organization, London (ok. 1944), s. 3, 11-13, 23.

Idem, Przyszlos¢ pokoju, ,,Dziennik Polski” i ,Dziennik Zoknierza” [dalej: ,,DPiDZ”], 23 sierpnia 1944, nr
199, s. 2.

Zob. S. Dabrowski, Koncepcje powojennych granic Polski w programach polskiego ruchu ludowego
w latach 1939-1945, Wroctaw 1971, passim; idem, Ruch ludowy wobec kwestii granicy wschodniej
1940-1945, Acta Universitatis Wratislaviensi s. Historia 1994, t. CXVI, no 1636, s. 271-279.

Przeglad sytuacji, ,Mtodziez”, 20 pazdziernika 1940, nr 5, s. 10.

115
116

117

118

1o Nie wolno nam zmarnowac tego momentu, ,,Przez walke do zwycigstwa”, (dalej: PWdZ) 10 pazdziernika

1942, nr 24, s. 1-2.

Pod zielonym sztandarem. Poklosie swieta ludowego, London 1943, s. 24, 31-33; Do narodow swiata,
»Agencja Informacyjna Wies”, (dalej: AIW), 22 czerwca 1943, nr 21, s. 1; Mtodziez, 20 czerwca 1943, nr 7,
s. 12.

Zob. ,,.Dziennik Polski”, (dalej: ,,DP”), 7 sierpnia 1943, nr 944, s. 2; ,,DP”, 11 sierpnia 1943, nr 947, s. 2.

120
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Autorzy wypowiedzi prezentowanych na tamach prasy konspiracyjnej ,,Rocha”
komentowali przemoéwienie Churchilla z 22 lutego 1944 r., w ktorym opowiadat si¢ on za
granicami Rzeczypospolitej migdzy Odra a linia Curzona, uznajac roszczenia sowieckie
do polowy terytorium panstwa polskiego za stuszne i sprawiedliwe do potowy terytorium
panstwa polskiego. Oznaczatoby to, iz Wielka Brytania znalazta si¢ wobec Moskwy
w sytuacji przymusowej. By¢ moze kraj ten jest naciskany przez Stalina grozba zawarcia
pokoju separatystycznego migdzy ZSRR a Niemcami. Nie ma zatem pewnosci, czy w prz-
emowieniu W. Churchilla zostalo odzwierciedlone prawdziwe stanowisko Wielkiej Bry-
tanii w kwestii stosunkéw polsko-sowieckich'”. Ludowcy zdawali sobie sprawe
z okolicznosci, iz Brytyjczycy nie znaja nalezycie problematyki krajow wschodnioeuro-
pejskich. Niemniej jednak — co podkreslali — los polski jest ztaczony z ,,demokracjami
zachodnimi”'?,

W s$rodowisku ruchu ludowego ujawniane bylo jesienia 1944 r. przeswiadczenie, ze
nie nalezy dopusci¢ do zaistnienia w Europie stref wplywow badz utworzenia koncertu
mocarstw ztozonego z Wielkiej Brytanii, USA, ZSRR i Chin'**. Podkreslano, iz konieczne
jest respektowanie norm Karty Atlantyckiej oraz czterech wolnosci F.D. Roosevelta. Sita
nie mogtaby decydowac o stosunkach spotecznych w wymiarze migdzynarodowym. Nie-
odzowne bytoby umoralnienie polityki w wymiarze w stosunkéw migdzynarodowych.
Totez nie nalezato dopusci¢ do deprecjacji prawa. Umozliwitoby to ugruntowanie demo-
kracji w powojennej Europie, na co miatyby wplyw rzady sprzymierzonych panstw: Wiel-
kiej Brytanii oraz USA'®. Wigkszo$¢ ludowcdw w kraju i na obczyznie popierata po 24
listopada 1944 r. Stanistawa Mikotajczyka'*®, dazacego do porozumienia z ZSRR oraz
kontynuowania aliansu z Wielka Brytania i Stanami Zjednoczonymi. Liczono, iz owe dwa
panstwa zachodnie opowiedza si¢ za utrzymaniem przy Polsce borystawskiego zaglebia
naftowego oraz Lwowa niezaleznie od uznania nowych granic zachodnich Rzeczypospoli-
tej'”’. Nie aprobowala tego stanowiska opozycyjna grupa ludowcow, krytykujaca
S. Mikotajczyka za ulegto$¢ wobec zadan sowieckich, poniewaz nie sprzyjato to bezpie-
czefhstwu europejskiemu’'*®,

12 Mowa Churchilla, ,,Nurty”, 10 marca 1944, nr 3, s. 1; Po mowie Churchilla, ,,Tygodnik”, 29 marca 1944, nr

6, s. 1;,,Orka — Prawda Zwycigzy”, marzec 1944, nr 3, s. 8.

12 g, Golka, Prasa konspiracyjna ruchu ludowego 1939—1945, Warszawa 1975, s. 133, por. Ruch ludowy

w Malopolsce i na Slgsku 1939-1945. Ludzie. mysl programowa. Prasa konspiracyjna, oprac. A. Fitowa
i J. Marcinkowski, Warszawa 1987, s. 237.

124 Narady w sprawie powojennej organizacji $wiata, ,,Zywia i bronia”, 17 wrzesnia 1944, nr 26/23, s. 1.

125 Okéinik nr 1 CKRL = listopada 1944 r., [w:] Materialy zrodtowe do historii polskiego ruchu ludowego,

oprac. Z. Mankowski i J. Nowak, Warszawa 1966, t. IV, s. 443.

Por. S. Stepka, Stanistaw Mikolajczyk w Stronnictwie i parlamencie (1945-1947), Szreniawa 1992,
s. 22-27;

Zob. Materialy Zréodtowe do historii polskiego ruchu ludowego..., t. 1V, s. 453-457.

126

127

128 Kuncewicz, Nagorski i Scigalski do Prezydium Stronnictwa Ludowego w Kraju: Protest przeciwko

kapitulacyjnej postawie (z dnia 20 stycznia 1945 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945,
Wroctaw 1991, t. V, s. 243-244; idem, O pelne wyzwolenia cztowieka, Londyn 1945, s. 178, 201.
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6. Ruch socjalistyczny

Glowny nurt konspiracji socjalistycznej, Ruch Mas Pracujacych Polski Wol-
no$é—Rownosé—Niepodleglosé (WRN)'?, nie wyrazajac watpliwosci w zwyciestwo ali-
antow oraz w mozliwo$¢ kreowania tadu pokojowego, wykluczat hegemoni¢ jednych
panstw nad innymi. Uwazano, ze z chaosu wojny wytoni si¢ nowa Europa, aprobujaca
wolnos¢ polityczna oraz sprawiedliwosci spoteczna'*’. Dostrzegano wielka role narodow
Imperium Brytyjskiego, ktore w imig¢ obrony praw cztowieka, wolnosci i pokoju wystapity

rzeciwko hitlerowskiemu tadowi'”'. Powotywano si¢ przy tym na wyktadnie Karty
p przy ty

Atlantyckiej'**. Na tamach ,,Robotnika Polskiego” w Wielkiej Brytanii informowano, iz
brytyjski $wiat pracy zdecydowanie wystgpuje przeciwko bestialstwu niemieckiemu
w Polsce'”’.

Przebywajacy na emigracji Adam Pragier wyrazat nadziejg, iz Wielka Brytania nie
przestanie opowiadaé si¢ za federalizacja Europy Srodkowo-Wschodniej w imig
przyszlego pokoju na starym kontynencie. Po wojnie dosztoby jego zdaniem do rekon-
strukcji zasady bezpieczenstwa zbiorowego. Sprzyjatoby temu migdzy innymi umocnie-
nie pozycji morskiej Wielkiej Brytanii w rejonie Kanatu Kilonskiego, uzyskujacej bazy
morskie na Battyku. Pozycja geopolityczna Wielkiej Brytanii oraz konieczno$¢ dalszego
istnienia jako imperium sprzyjataby zabezpieczeniu pokoju w Europie'**. Jest tym zainte-
resowana — pisat Adam Ciotkosz — Wielka Brytania, pragnaca wygra¢ pokoj na czas powo-
jennego zwycigstwa demokracji'®.

Ideolodzy WRN w opracowaniu programowym dotyczacym polityki zagranicznej
opowiedzieli sig za utworzeniem w przysztosci Federacji Srodkowej Europy, ktéraw po-
rozumieniu z odpowiednia instytucja migdzynarodowa wspotpracowataby z Wielka Bry-
tania 1 USA zgodnie z normami Karty Atlantyckiej bez hegemonii jakiego$ panstwa czy
tez , koncertu” wielkich mocarstw w Europie *°. Socjalisci uwazali, Ze musi by¢ rozstrzy-
gnigty dylemat: bezpieczenstwo zbiorowe czy koncert mocarstw. Wiasciwym byloby
pierwsze rozwiazanie, za ktorym powinna opowiedzie¢ si¢ Wielka Brytania'>’. Zdaniem

129 7ob.1. Juchnowicz, Plany federacyjne polskich socjalistow w latach II wojny swiatowej, [w:] Europejskie

doktryny porozumienia i wspolpracy gospodarczej w XX w., red. K. Fiedor, Warszawa—Wroctaw 1987,
s. 91-116; idem, Koncepcje politvki migdzynarodowej polskiego ruchu socjalistycznego w latach
1939-1945, Wroctaw 1987, s. 3-91; J. Juchnowski, Polskie problemy mig¢dzynarodowe w pogladach PPS
(1945—1948), Acta Universitatis Wratislaviensi s. Nauki Polityczne, 1992, t. XLIX, no 1221, s. 35-60.
Manifest Wolnosci, listopad 1939, AAN, O/VI, sygn. 205, t. 2, k. 1; zob. Z pola walki. Cele i drogi
podziemnego ruchu robotniczego w Polsce (1939-1942), Londyn 1943, s. 5-7.

Wojna ideologiczna, Robotnik Polski w Wielkiej Brytanii, (dalej: RPWB), 1 grudnia 1941, nr 7, s. 1.
Spoteczne bezpieczenstwo podstawq pokoju, RPWB, 1 grudnia 1941, nr 7, s. 4.

130

131
132
133
134

Brytyjski ruch robotniczy potepia bestialstwa niemieckie w Polsce, RPWB, 15 sierpnia 1942, nr 16, s. 3.

A. Pragier, Polskie cele wojny, Nowa Polska, Londyn, [dalej:N-LP], maj 1942, z. 2, s. 177-179, 184-185;
idem, Rejon srodkowo-europejski, ,NP- L”, listopada 1942, z. 8, s. 671-678.

Adam Ciolkosz o zagadnieniach gospodarczo-spolecznych w swietle uchwat ostatniego Kongresu
Brytyjskiej Partii Pracy, Materialy i Dokumenty Ruchu Mas Pracujqcych w Polsce, lipiec 1943, nr 1,
s. 11-12.

Materialy do Programu Polski Ludowej. Stosunki Polski ze swiatem, z. 2, Wrzesien [1943], [w:] Wizje
Polski. Programy polityczne...,s. 120, 122; por. F. Gross, Mysli o jutrze, NP-L, czerwiec 1943, z. 6, passim.

135

136

137 W. Malinowski, Bezpieczenstwo zbiorowe czy koncert mocarstw, RPWB, 15 stycznia 1943, nr 2, s. 4;
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Feliksa Grossa Wielka Brytania powinna w imi¢ bezpieczenstwa zbiorowego i pokoju
wytezyé swe sity dla rekonstrukcji i odbudowy nie tylko swojej, ale i Europy'*.

W $rodowisku polskiego ruchu socjalistycznego krytycznie odniesiono si¢ do stanowi-
ska W. Churchilla w Izbie Gmin w dniu 22 Iutego 1944 r. oznaczajacego poparcie stanowi-
ska sowieckiego w sprawie linii Curzona. W depeszy do brytyjskiej Partii Pracy
protestowali oni stwierdzajac, iz wypowiedz premiera brytyjskiego jest przejawem stare-
g0 Monachium i zaprzeczeniem Karty Atlantyckiej'”’. Podkreslmy, ze socjalisci polscy
w Wielkiej Brytanii wysytali listy do W. Churchilla oraz do Clementa R. Attlee — przyw-
odcy Labour Party, domagajac si¢ natychmiastowej pomocy dla powstanczej Warsza-
wy'*’. Nie aprobowano stosunkéw miedzynarodowych opartych na dominacji wielkich
mocarstw w §wiecie'!'. W przeciwnym wypadku dosztoby do rozszerzenia totalitaryzmu
zagrazajacego idei pokoju §wiatowego, czego Swiadomos¢ maja — zauwazat A. Pragier —
socjalisci brytyjscy'*.

Z kolei publicy$ci organizacji noszacej nazwg ,,Polscy Socjalisci” uwazali, ze odrzucic¢
nalezy rozwiazania typu pax teutonica i pax sovietica w duchu panslawistycznym oraz pax
americana, a takze pax britanica, aby uniemozliwi¢ tryumf nacjonalizmu i imperializmu.
Stwierdzano, ze ostania mozliwo$¢ chwilowo nie jest prawdopodobna, aczkolwiek istnieje
w marzeniach wielu nacjonalistow, raczej polskich niz angielskich. Rozwiazanie to nie
bytoby wskazane, gdyz niezgodne jest z idea sprawiedliwo$ci. Europa znajdujaca si¢ pod
hegemonia brytyjska oznaczatoby podziat tego kontynentu narody panujace i rzadzone, co
sprzyjatoby nacjonalizmowi, buntom i wojnom. Najlepszym pomystem okazaloby sig roz-
wiazanie socjalistyczne'*’. Odrzucié¢ nalezatoby zatem koncepcje podziatu Europy na sfe-
ry wplywow oraz hegemonizm jakiegokolwiek mocarstwa, jako niezgodne z zatozeniami
Karty Atlantyckiej'**. Wyrazana byta krytyczna opinia, iz zamiarem aliantoéw zachodnich,
w tym Wielkiej Brytanii po rozgromieniu Niemcow i Japonii, bgdzie zorganizowanie pod-
legtych sobie terytoriow w $wiecie. Nie powinien powstac system superimperializmu pod
hegemonia USA i Anglii, sklaniajacych si¢ do kompromisu w tej kwestii z ZSRR'*.
Robotnicza Partia Polskich Socjalistéw odnosita si¢ krytycznie do wypowiedzi premiera

W. Churchilla, ktory sktaniat si¢ do pomniejszenia polskiego wkladu w wojne'*.

8B, Gross, Mysli o jutrze, ,NP-L”, pazdziernik 1943, nr 10, s. 701-708; por. W. Malinowski,

Bezpieczenstwo zbiorowe czy strefy wplywow wielkich mocarstw, ,RPWB”, 1 stycznia 1944, nr 1, s. 1.

1 . . . L
39 Gen. Komorowski do centrali: Depesza PPS do Labour Party z protestem przeciwko przemowieniu

Churchilla. Depesza-szyfr z 14 marca 1944 r., [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 360-361.

J. Kwapinski, Kartki z Pamietnika 1939—1945, London 1947, s. 146; zob. K. Dunin-Wasowicz, Polski ruch
socjalistyczny 1939—1945, Warszawa 1993, s. 126-127.

Organizacja pokoju czy dyktatura wielkich mocarstw, RPWB, 15 marca 1945, nr 5, s. 1.

140

141

142 Pragier Adam o sprawach polskich i o miedzy narodowej sytuacji politycznej. Rozmowg przeprowadzit i

spisat W. Maliniak, Londyn 1946, s. 6.

%0 wspoitzyciu narodow, ,,Zagadnienia”, listopad—grudzien 1940, nr 3, s, 4-10.

144
145

Proletariat zadecyduje, ,,Lewa marsz”, grudzien 1942, nr 2, s. 1-2.

Uchwaly programowe Il Zjazdu Robotniczej Partii Polskich Socjalistow, [w:] Wizje Polski. Programy
polityczne lat wojny i okupacji..., s. 258; por. Polityka pokoju i wojny, ,,Robotnik™, 18 listopada 1943, nr
129, s. 1.

16 Sprawa polska, ,,Robotnik™, 13 czerwca 1944, nr 140, s. 1.
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I1. Stanowisko Rzadu RP oraz jego przedstawicielstw krajowych
1

W poréwnaniu do ugrupowan politycznych, ktére w réznych czasie rozpoczgly arty-
kutowa¢ opinie dotyczace Wielkiej Brytanii, osoby reprezentujace osrodek rzadowy od
pierwszych dni wojny obronnej wypowiadaly si¢ w powyzszej kwestii. Rzad RP w imig
obrony zagrozonej niepodlegtosci dazyt do pozyskania pomocy rowniez ze strony Wielkiej
Brytanii, o co zabiegat ambasador Edward Raczynski, powotujac si¢ na uktad z 25 sierpnia
1939 r."7 I tak tez 3 wrze$nia 1939 r. po wypowiedzeniu wojny przez Wielka Brytanie
Niemcom minister spraw zagranicznych RP Jozef Beck w przemowieniu radiowym wyrazit
satysfakcje z faktu, iz rzad Jego Krolewskiej Mosci podjat tego rodzaju decyzje, wypehniajac
zobowiazania sojusznicze na wypadek wojny agresywnej, wynikajace z wzajemnego zawie-
rzenia, poniewaz honor nie stat si¢ pustym stowem'*®. Dwa tygodnie p6zniej Stefan Starzy-
nski, komisarz cywilny przy dowdodcy Armii ,,Warszawa” w przemowieniu radiowym z 17
wrzesnia 1938 r., powotujac si¢ na zobowiazania sojusznicze, zwrocit si¢ do rzadow Wiel-
kiej Brytanii i Francji z pytaniem: kiedy udziela takiej pomocy Polsce, ktora w Warszawie
pozwoli na odsunigcie czy przeciwdzialanie tym barbarzynskim metodom, jakie sa do stoso-
wanlgé Prosit ,,rzady Wielkiej Brytanii i Francji, aby zechcialy na apel ten da¢ swa odpowie-
dz”.

W dziesig¢ dni po utworzenia nowego rzadu RP we Francji, premier Wiadystaw Sikor-
ski opowiedzial si¢ za utworzeniem w Europie Srodkowej struktury geopolitycznej,
bedacej federacja, ktora stanowitaby podstawe bezpieczenstwa i trwatego pokoju'™’. Ow
pomyst wspotbrzmiat z brytyjska formuta rownowagi sit w Europie. Z kolei w rozkazie do
zotnierzy z 7 listopada 1939 r. Naczelny Wddz i premier Rzadu RP, gen. Wiadystaw
E. Sikorski stwierdzat: ,,Za nasza sprawa stoja niezmierne potegi duchowe. Stoja tez pote-
zne, niezwalczone sily zbrojne Francji i Wielkiej Brytanii, szlachetnych sojuszniczek
naszych”"".

W Oredziu Rzqdu RP z 18 grudnia 1939 r. zawarte byto przekonanie, iz Polska jako
réwnorzedny sojusznik Francji i Wielkiej Brytanii bedzie uczestniczy¢ we wspottworze-
niu bloku panstw Europy Srodkowo-Wschodniej w celu urzeczywistnienia w przysztosci
trwatego bezpieczenstwa i fadu pokojowego. Po wojnie zaistniataby ,,mocna i trwata row-
nowaga chroniaca Europe przed nowymi wstrzasami”'>>.

Przedstawiciele Rzadu RP $§wiadomi byli w pelni skutkow kleski wrzesniowej powo-
dujacych ,,poderwanie w Paryzu i Londynie zaufania do Polski, jako podstawowego czyn-
nika réwnowagi Europy Wschodniej”. Podkreslali jednoczes$nie, iz ,,odbudowa Europy po

147 W. Michowicz, Dyplomacja polska w walce o zachowanie ciqgtosci panstwa polskiego (wrzesien 1939 -

czerwiec 1940), [w:] Historia dyplomacji polskiej 1939-1945, red. Waldemar Michowicz, Warszawa 1999,
t. V,s. 107-108.

Patrz: Prawdziwa historia Polakow. llustrowane wypisy zrodtowe 1939-1945, oprac. D. Baliszewski i A.
K. Kunert, Warszawa 1999, s. 47—48.

Patrz: Prawdziwa historia Polakow..., s. 79.

148

149

150 Dok. nr 3, [w:] Protokdtly Posiedzenn Rady Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej. Pazdziernik 1939-

czerwiec 1940, red. M. Zgorniak, oprac. W. Rojek i in., Krakow 1994, s. 16.
Patrz: Prawdziwa historia Polakow..., s. 156.
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wojnie na nowych podstawach bgdzie musiata opiera¢ si¢ przede wszystkim na filarze pol-
skim”'>. W przemowieniu radiowym z 1 marca 1940 r. do mieszkancoéw okupowanej Pol-
ski premier W. Sikorski docenit znaczenie umowy wojskowej zawartej migdzy Polska
a Francja i Wielka Brytania. Wyrazit nadziejg, iz w wyzwolonej Europie nie bedzie bar-
barzynskich tyranii dyktatorow, poniewaz przeciwko nim zdecydowanie wystapia Wielka
Brytania i Francja'>*.

2

Po klesce Francji gen. Wiadystaw Sikorski'>, polityk mato znany w Wielkiej Bryta-

nii'*, w pierwszym rozkazie do zohierzy wydanym w Wielkiej Brytanii 1 lipca 1940 r.
wyrazit zadowolenie, iz wskutek ,,znakomitej pomocy Krolewskiej Marynarki Brytyjskiej
ocalata ogromna cz¢$¢ naszych sit powietrznych i ladowych”. Premier Rzadu RP stwier-
dzit: ,,stojac na ziemi Wielkiej Brytanii, pozdrawiamy sity zbrojne tego wielkiego narodu,
zwiazanego z nami nie tylko sojuszem, ale, co wazniejsze, weztami braterstwa broni nie-
wzruszalnymi”. Gen. W. Sikorski podkreslit jednoczesnie, iz od postawy i zachowania
zohierzy zaleze¢ bedzie stosunek narodéw Imperium Brytyjskiego do Polakow'”’. W in-
nym jego rozkazie zawarte bylo przeswiadczenie, ze umowa wojskowa polsko brytyjska
oznacza podjecie decyzji wspdlnej walki az do pelnego zwycigstwa i stwarza solidne pod-
stawy pod budowe¢ Armii Polskiej, ktora bedzie walczy¢ w imi¢ przysztego zwycigstwa
w trwajacej wojnie'*®. Gen. Kazimierz Sosnkowski uwazat, ze potrzebny jest dobry sto-
sunek Anglii do sprawy ,,dalszego formowania naszego wojska”"*’. W tym czasie prezy-
dent RP Wiadystaw Raczkiewicz stwierdzit w przemoéwieniu radiowym, ze Wyspy

Brytyjskie stanowia ostoje bezpiecznej przysztosci Polski i Europy'®.

152 Oredzie Rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej okreslajqce glowne zasady dziatania rzqdu oraz ustroju Polski po

wojnie, Angers 18 grudnia 1939 r., [w:] Wizje Polski. Programy polityczne lat wojny i okupacji
1939-1944..., s. 22; por. M. Kukiel, Strategiczne koncepcje gen. Sikorskiego w drugiej wojnie swiatowej,
»Bellona”, 1995, z. 11, s. 16-24; L. Zyblikiewicz, Koncepcje polityki zagranicznej Wiadystawa Sikorskiego
iichrealizacja, [w:] Wtadystaw Sikorski —Zolnierz i polityk, red. J. Potéwiartek, Rzeszow 1987, s. 113—132.

5T ajny raport wiceministra Z. Gralinskiego z grudniowego zebrania Ligi Narodow (9 stycznia 1940 r.). [w:]

Sprawa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbior dokumentow, oprac.
T. Cieslak, Warszawa 1965, s. 134.

154 Patrz: Prawdziwa historia Polakéw..., s. 215-216.

155 Historyk emigracyjny stwierdzit, ze po znalezieniu si¢ Rzadu RP do Wielkiej Brytanii tworcza wizja

powojennej Polski i Europy, dobrze zapoczatkowana na ziemi francuskiej, utongta w oparach londynskiej
mgly, w politycznym tego stowa znaczeniu, z wielka szkoda dla rozwoju polskiej mysli politycznej. Zob.
T. Wyrwa, Wizja niepodleglej Polski w prasie emigracyjnej we Francji 1939-1940, [w:] Polskie
Srodowiska tworcze na emigracji we Francji. Wrzesien 1939 — czerwiec 1940, Warszawa 1995, s. 25.
156 B Tendyra, Wladystaw Sikorski w oczach Brytyjczykow, ,Zeszyty Historyezne™, 1991, z. 97, 5. 24-29.
157
158

159

Patrz: Prawdziwa historia Polakow..., s. 252.
Ibidem, s. 258.

Instrukcja nr 5 zastepcy Naczelnego Wodza gen. broni Kazimierza Sosnkowskiego dla Komendanta
Glownego Zwiqzku Walki Zbrojnej gen. Brygady Stefana Roweckiego z 20 lipca 1940 r. [w:] Prawdziwa

historia Polakow..., s. 259.

10 premowienie radiowe do Kraju Prezydenta Rzeczypospolitej Wiadystawa Raczkiewicza, [w:] Prawdziwa

historia Polakéw..., s. 254.
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W Tezach gltownych polskiej polityki zagranicznej z 30 lipca 1940 r. Zjednoczone
Kroélestwo uznane zostalo za jedynego sprzymierzenca Rzeczypospolitej. Podkreslano, ze
w opinii narodu polskiego Wielka Brytania jest ,,obronca prawa, wolnosci i cywilizacji
chrzescijanskiej”. Konieczne bytoby uznanie przez Wielka Brytani¢ pogladu, ze po wojnie
Polska stanie si¢ najwazniejsza gwarantka pokoju w Europie Srodkowo-Wschodniej, sty-
mulujac system aliansow oraz stwarzajac odpowiednia strukturg federacyjna. Potrzebne
byltoby zatem zacie$nienie sojuszu i wspotdzialania Polski z Wielka Brytania'®'.

Reprezentanci rzadu polskiego na obczyznie wyrazali zadowolenie z poparcia koncep-
cji federacji regionalnych w Europie przez nowy gabinet brytyjski'®>. Znalazto to odzwier-
ciedlenie w Deklaracji polsko-czechostowackiej z 11 listopada 1940 r. Podkreslono w niej
wspolnos¢ podstawowych interesow i wolg utworzenia $cislejszego zwiazku politycznego
oraz gospodarczego Polski i Czechostowacji w imi¢ nowego porzadku rzeczy w Europie
Srodkowej. Polska odgrywataby zatem aktywna role w przysziej federacji $rodkowoeuro-
pejskiej, co nie byloby sprzeczne z brytyjska koncepcija tadu pokojowego'®. Niepokoj
budzito stanowisko W. Churchilla, iz Wielka Brytania nie ma zadnych zobowiazan rown-
iez w kwestii przysztych granic Polski. Trudna byta do okreslenia perspektywa polityki
tego kraju wobec ZSRR'*.

3

Zarowno prezydent RP Wtadystaw Raczkiewicz, jak i gen. Wiadystaw Sikorski
w swoich przemowieniach radiowych z pierwszej potowy 1941 r. podkreslali, ze Polacy
w okupowanym kraju i na wychodzstwie u boku swej nicugictej sojuszniczki Wielkiej
Brytanii uczestnicza w walkach przeciwko Niemcom w imi¢ wolnosci, niepodlegtosci
i sprawiedliwoéci. Podkreslit to szczeg6lnie 23 czerwca 1941 r. premier Rzadu RP'®.
Roéwniez $rodowisko ZWZ wyrazato przekonanie, iz przysztos¢ Polski jest Scisle
zwiazana z losem W. Brytanii. Na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego” pisano, iz wojna
niemiecko-rosyjska, chociaz ogromnie obciaza Wielka Brytanig, to jednak ,,jej wybuch
jest wielkim dniem Anglii”. Nie watpiono w to, ze dojdzie do zwycigstwa tego kraju nad
Niemcami. Przyniostoby ono Europie wolno$¢, a Rzeczypospolitej ,,zbawienie™' .

Rzad RP z aprobata odniost si¢ do czterech wolnosci Franklina Delano Roosevelta oraz
Karty Atlantyckiej z potowy sierpnia 1941 r., zawierajacej wyktadnig celow wojny i poko-
ju Wielkiej Brytanii oraz USA. Nie tracono nadziei, iz dzigki odpowiedniej polityce Bryt-

o, ezy glowne polskiej polityki zagranicznej uchwalone na posiedzeniu Komitetu Politycznego Rady

Ministrow 30 lipca 1940 r., [w:] Wizje Polski. Programy polityczne wojny i okupacji..., s. 28-29; A.M.
Brzezinski, op. cit., s. 12.

Por. T. Kisielewski, op. cit., s. 63—66.

Sprawa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej na arenie miedzynarodowey..., s. 181; Uwagi premiera
W. Sikorskiego w sprawie memorandum prezydenta E. Benesza, dotyczqcego wspolpracy

polsko-czecho-stowackiej (z 3 grudnia 1940 r.), [w:] Sprawa polska..., s. 185-187; Por. A. M. Brzezinski,
op. cit., s. 15-16.

162
163

164 J. Kozenski, Od kleski Francji do agresji Niemiec na Zwiqzek Sowiecki, [w:] Historia dyplomacji polskiej

1939-1945..., s. 185-186.

Patrz: Prawdziwa historia Polakow..., s. 312; Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945, Wroctaw 1990,

t. I, s. 5-6.

156 panu Bogu Chwala i dziekczynienie, ,,Biuletyn Informacyjny” (dalej: BI), 26 czerwca 1941, s. 1.

165
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yjezykdéw 1 Amerykandw Rzeczpospolita uzyska sprawiedliwe granice. Panstwo polskie
statoby si¢ w przyszlosci cz¢scia sktadowa bezpieczenstwa Europy. Nie wyobrazano sobie
bezpieczenstwa europejskiego i pokoju bez S$cistej wspolpracy z Wielka Brytania
i USA'” poniewaz pafistwa te dowiodly swych mozliwosci obronnych'®®,

W tajnym rozkazie oficerskim z 22 listopada 1941 r. gen. Wtadystaw Sikorski stwier-
dzit, ze ,, Wielka Brytania uratowata cywilizacje zachodnig od niebywatej w dziejach §wia-
ta katastrofy. To jej zdeterminowany opor sprawit, ze Hitler nie wygrat wojny w ubiegtym
roku”. Naczelny Wodz wyrazit przeswiadczenie, iz aczkolwiek wojna $wiatowa moze
dhugo trwaé, to jednak wzrastajace sity zbrojne Wielkiej Brytanii osiagna ostatecznie zwy-
cigstwo nad Niemcami. Zakazywal on w armii polskiej lekkomyslnej, czgsto bezmySlnej
krytyki Brytyjczykéw pod grozba kary i usuniecia z czynnej shuzby w wojsku'®.

W koncu 1941 r. w ekspertyzie, ktorej redaktorem byt Marian Seyda, kierownik Biura
Prac Politycznych Ekonomicznych i Prawnych MSZ, zawarta byla konstatacja, iz Polska
jako wazne panstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej powinna odgrywaé nieposlednia
rolg w federacji starego kontynentu, co byloby zgodne z polityka brytyjska. Dazy¢ nale-
zatoby zatem do zacie$nienia wspolpracy polsko-brytyjskiej w imig przysztego bezpiecze-
nstwa europejskiego. Przyszta planowa wspotpraca Polski i Wielkiej Brytanii oznaczataby
wspoldziatanie ,,dla dobra wzajemnego i calej Europy™'”".

4

Podpisanie 26 maja 1942 r. dwudziestoletniego sojuszu brytyjsko-sowieckiego — zda-
niem W. Sikorskiego — oznacza¢ miato, iz Anglia osiagneta sukces, bedacy rezultatem sta-
nowczosci jej rzadu w przestrzeganiu zasad moralnych w polityce. Przewidywany byt
wzrost roli politycznej ZSRR w tworzeniu realiow powojennych- W konkluzji premier
stwierdzil, ze polska racja stanu zostata w umowie brytyjski-sowieckiej uwzgledniona
catkowicie'”!. Szef Rzadu RP powotywat sie¢ w czerwcu 1942 r. na wykladnie deklaraciji
brytyjsko-polskiej (z 25 sierpnia 1939 r.) oraz na uktad sojuszniczy migdzy Wielka Bryta-
nig a ZSRR, przewidujacy wyrzeczenie si¢ aneksji w my$l zasad Karty Atlantyckiej. Z je-
go tresci miat wynika¢ wniosek, ze Wielka Brytania nie potwierdzita zgody na nowa
zachodnia granice ZSRR na odcinku polskim'” co mialo budzi¢ nadzieje na
przysztosé' ™.

Nalezy podkresli¢, ze gen. W. Sikorski wyrazat nieztomnie przekonanie, iz polityka
Wielkiej Brytanii'™ przyczyni sie po zwycigstwie do rozbrojenia i kontroli gospodarki

167 Deklaracja rzqdu polskiego ztozona na konferencji rzqdow W. Brytanii i Stanéw Zjednoczonych z 24

wrzesnia 1941 r. [w:] Sprawa polska..., s. 235-237.

18 Nasze zwyciestwo, ,,Biuletyn Kujawski”, 11 pazdziernika 1941, nr 52, s. 1-2; por. A.M. Brzezinski, op. cit.,

s. 23.

169 Patrz: Prawdziwa historia Polakow..., s. 418.

170 Powotano si¢ na tradycjg, gdy za panowania Wiadystawa Jagietly Anglia i Polska nawiazaty stosunki

dyplomatyczne, bowiem w 1421 r. przybyt do Krakowa pierwszy poset krola Henryka IV, Gilbert de
Lannoy. Zob. Sprawa polska. Pytania i odpowiedzi. Praca zbiorowa, red. J. Swiatostawski [Marian Seyda],
Londyn 1942, s. 75, 119, 123.

U polska racja stanu uwzgledniona. Wodz Naczelny o umowie brytyjsko-sowieckiej, ,,Orzet Biaty”
[dalejOB], 28 czerwca 1943, nr 23, s. 2; zob. szerzej: M. Kukiel, Polityka polska wobec uktadow
brytyjski-sowieckich w r. 1941—-1942, Bellona 1961, z. I1I-1V, s. 163-182.
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Niemiec, reedukacji mieszkancow. Dosztoby jednoczesnie do korzystnej zmiany zachod-
niej granicy Rzeczypospolitej, a wigc wcielenia do niej Prus Wschodnich, Gdanska
i Slaska Opolskiego. Za szkodliwe uznal premier RP zadania terytorialne siegajace do
Nysy Luzyckiej, poniewaz dyskredytuja one Polakow w opinii anglosaskiej, jako narod
o niepohamowanej zachlannos$ci. Polskie aspiracje graniczne uzyskatyby poparcie ze
strony Wielkiej Brytanii. Podkreslit on jednocze$nie, iz na Baltyku i Morzu Pélnocnym
powinny uzyskac¢ lokalizacjg bazy brytyjskie zapewniajace bezpieczenstwo na tych akwe-
nach'”. W ogéle Naczelny Wodz doceniat wielkie znaczenie wiekopomnej decyzji
z 3 wrzesnia 1939 1., gdy Wielka Brytania wypowiedziala wojng Niemcom. Byt to owoc
nieztlomnej konsekwencji postawy wielkiego narodu brytyjskiego, ktéry dochowujac
%r()zymierza, podjat wedtug oceny Churchilla §miertelny boj o wolno$¢ i honor ludzkosci

Publicysta prorzadowego ,,Dziennika Polskiego”, zastanawiajac si¢ w listopadzie
1942 r. nad brytyjskim programem powojennej polityki migdzynarodowej, wyodrgbnit
cztery jego kierunki. Pierwszy reprezentowali zwolennicy koncertu czterech wielkich
mocarstw: Wielkiej Brytanii, Stanow Zjednoczonych, Zwiazku Sowieckiego i Chin, ktore
kierowalyby polityka $wiatowa. Za drugim kierunkiem wypowiadali si¢ propagatorzy
zespolenia catego globu ziemskiego w uniwersalistycznej strukturze migdzynarodowe;.
Trzecia opcja obejmowataby tych, ktorzy opowiadali si¢ za wytonieniem po wojnie nowe;j
organizacji narodéw zjednoczonych, skuteczniejszej od Ligi Narodow. Owe trzy koncep-
cje polski publicysta uznat, Ze nie sa w petni zgodne z praktyka zycia politycznego. Czwar-
ty kierunek — jego zdaniem — reprezentowat Frederic A. Voigt w cyklu artykutéw na
famach ,,The Nineteenth Century and After”, w ktorych 6w autor opowiadat si¢ za
koniecznoscia kontynuowania przez Wielka Brytanig polityki rownowagi sit na kontynen-
cie europejskim. Poglady tego brytyjskiego publicysty, zaprezentowane na tamach
»Dziennika Polskiego”, zostaly ocenione jako gtos pozytywny, bedacy waznym punktem
wyijécia dla dalszych rozwazan'”’. Wysunigte zostato jednak zastrzezenie, iz centralny
rejon strefy srodkowej starego kontynentu bez Polski przypominatby dawne Austro-We-
gry, co okaza¢ mogloby si¢ rozwigzaniem niebezpiecznym dla brytyjskich planéw rekon-

strukcji Europy po wojnie oraz pokoju $wiatowego' .

172 Gen Sikorski do gen. Roweckiego. Zadania Zwiqzku Sowieckiego uznania jego granic zachodnich jeszcze

w czasie wojny, [w:] Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945..., t. V1, s. 246; Idelogiczne zalozZenia
obecnej wojny i przysztego pokoju (Karta Atlantycka), ,Niepodlegto$¢”, 1-15 sierpnia 1942, nr 2, s. 1-2;
zob. Prawdziwa historia Polakow..., s. 466.

173 Wspolczesny historyk pisze, ze doszto wowczas do ostabienia migdzynarodowej pozycji Polski jako

alianta Anglii. Zob. A. M. Brzezinski, op. cit., s. 31.

74 por. T. Yada, Duch Anglii po trzech latach wojny, ,,Dziennik Polski” [dalej: ,,DP”], Londyn 5 wrze$nia

1942, nr 622, s. 3.

Pismo Prezesa Rady Ministrow REP gen. broni Wladystawa Sikorskiego do ministra spraw zagranicznych
RP Edwarda Raczynskiego oraz uchwata Rady Ministrow RP z 7 X 1942 r. o metodach postepowania
w sprawie przyszilej granicy polsko-niemieckiej, [w:] Prawdziwa historia Polakow..., s. 685-685;
Depesza-szyfr Naczelnego Wodza gen. Wiadystawa Sikorskiego do gen, Roweckiego (z 28 listopada 1942),
[w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 11, s. 370.

175

176 Przemowienie radiowe do Kraju Prezesa Rady Ministrow RP gen. broni Wtadystawa Sikorskiego w dniu
Swigta Niepodlegtosci 11 listopada 1942 r., [w:] Prawdziwa historia Polakéw..., s. 722.

7 Jakie miejsce przeznaczone jest w tych planach dla Polski?, ,,DP”, 23 listopada 1942, nr 729, s. 3.
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Pod koniec 1942 r. ambasador RP w Londynie Edward Raczynski wyrazit przekona-
nie, iz rzad brytyjski docenia celowo$¢ wysitkow polskich w kwestii zorganizowania
wschodniej czesci Europy, wlasnie w imig jej przyszlego bezpieczenstwa i pokoju'™.
Potwierdzit t¢ opinig¢ na poczatku stycznia 1943 r. prezydent W. Raczkiewicz, przypomi-
najac, ze konieczne staje sig zaistnienie zwornika bezpieczenstwa mocnej konstrukcji geo-
politycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej, o czym powinni by¢ przekonani alianci
zachodni, a wigc rowniez Wielka Brytania'®’. Wyrazana byta nadzieja, iz W. Churchill nie
przestanie by¢ oredownikiem tej koncepcji'™'.

Polskie czynniki rzadowe zareagowaly polemicznie na poglady Edwarda Hallet Carra
zawarte w ksiazce Conditions of peace. Ow wpltywowy historyk i dyplomata brytyjski,
pehiacy funkcje zastepey redaktora naczelnego dziennika ,,The Times”, wypowiadat si¢
o sytuacji politycznej w Europie Wschodniej, obejmujacej takze Polske, w ktorej petnienie
leadershipu po wojnie przypadtoby ZSRR. Decydowatoby wowczas prawo silniejszego,
a nie bylaby w petni respektowana zasada samostanowienia narodow. W Europie domino-
walyby wplywy brytyjskie i sowieckie. Tre$¢ ksigzki Carra — z punktu widzenia polskiego —
uznana zostala za szkodliwa, poniewaz wyeksponowana zostala w niej linia podzialu mig-
dzy zachodnia i wschodnia czescia kontynentu europejskiego'™. Wielu publicystow pol-
% Mianem strefy srodkowej okreslit F.A. Voigt obszar potozony migdzy Niemcami a Zwiazkiem Sowieckim.

Przeciwstawil to ekspansjonistycznym okre§leniom niemieckim, takim jak Europa Centralna i Europa
Wschodnia. Przypomnial, iz kraje egzystujace migdzy Niemcami a Rosja obawiaja si¢ ich
imperialistycznego ekspansjonizmu. Narody strefy srodkowej w wyniku II wojny $wiatowej uzyskatyby
odpowiednie warunki stwarzajace mozliwosci obrony przed agresja. W rejonie pdétnocnym tej strefy
Polska, bez wchodzenia w zwiazek z Czechostowacja, objetaby rolg kierownicza. Granice Polski, takze
morskie, bylyby ze wzgledéw strategicznych wzmocnione. Polska stataby si¢ zardwno mocarstwem
ladowym, jak i morskim. Stref¢ $rodkowa stanowityby silne federacje, stwarzajace realna podstawg
powojennej wspotpracy migdzy W. Brytania a ZSRR. Zyciowym interesem tych panstw bylaby wspélna
obrona owej strefy. Duza rolg w utrzymaniu rownowagi europejskiej odegrataby takze silna Francja,
niezaleznie od jej obecnej pozycji z uwagi na rzad Vichy. Sita III Rzeszy powinna by¢ w petni ztamana,
a Niemcy rozbrojone. Ich pewne obszary wschodnie bylyby oddane Polsce. Oznaczaloby to pelna
odbudowe Polski. Aby nie utraci¢ prestizu wsrod narodow strefy srodkowej, W. Brytania zdecydowataby
si¢ prowadzi¢ — podkreslit F.A. Voigt — §mialq strategi¢ balance of power w nawiazaniu do dawnej starej
tradycji angielskiej. Polscy publicysci prorzadowi aprobowali tezg F.A. Voigta, iz zyciowym interesem
W. Brytanii jest zabezpieczenie niepodlegtosci mniejszych panstw europejskich. Dosztoby zatem do
wzmocnienia pozycji politycznej tego kraju w Europie. Brak niezalezno$ci, zwlaszcza krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej, grozitby zatamaniem si¢ struktury geopolitycznej na starym kontynencie.
Przypominano, ze F.A. Voigt w kolejnych swoich wypowiedziach zaznaczal, iz nieufno$¢ ZSRR do
aliantow zachodnich stata si¢ przyczyna roszczen terytorialnych tego panstwa. Patrz: F.A. Voigt
o przysztosci Europy, ,WPPIiL”, 26 kwietnia 1942, nr 17, s. 5; Polska zbawila Swiat, ,Biuletyn
Informacyjny Matopolski”, 25 czerwca 1942, nr 16, s. 2, Dalsze dyskusje o powojennej organizacji swiata.
Niepokoje-obawy-zastrzezenia, ,,DP”, 3 kwietnia 1943, nr 839, s. 1; Wielka i stuszna sprawa, ,,DP”,
S kwietnia 1943, nr 850, s. 1; Interes brytyjski, ,DP”, 6 kwietnia 1943, nr 841, s. 1; Koniec izolacjonizmu,
»DP”, 11 wrzesnia 1943, nr 974, s. 1; O konsolidacje Europy, ,,DP”, 13 wrzesnia 1943, nr 975, s. 3;
J. Szuldrzynski, Polska— Rosja i Wielka Brytania, ,,OB”, 3 pazdziernika 1943, nr 39, s. 6.

179 E. Raczynski, O nowa polityke europejska, ,NP”, grudzien 1942, z. 9, s. 753-754.

180 ,»DP”, 4 stycznia 1943, nr 762, s. 3.

181 Churchill — wychowawca narodu, ,,Biuletyn Informacyjny”, 7 stycznia 1943, nr 1, s, 2.

829 ksiqzce prof. Carra. ,, Warunki pokoju”, ,,DP”, 14 stycznia 1943, nr 771, a. 2; O ksiqzce prof. Carra.
Niemcy i Europa, ,,DP”, 19 stycznia 1943, nr 775, s. 2; por. Roznice, ,,DP”, 24 marca 1943, nr 830, 1; Zasady
czy interesy. Dyskusje od ktorych zalezy przyszios¢ swiata, ,,DP”, 26 marca 1943, nr 832, s. 3; Panstwa
wielkie i panstwa mniejsze, ,,DP”, 16 kwietnia 1943, nr 850, s. 2.
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skich krytykowato poglady Carra, ktory jako zwolennik kontynentalizmu uwazat, ze Wielka
Brytania i Francja nie sa zdolne stanowi¢ wystarczajacej przeciwwagi w stosunku do Nie-
miec. Konieczny bylby zatem w imig pokoju sojusz Wielkiej Brytanii z ZSRR. E.H. Carr
eksponowat tezg, iz pomigdzy Niemcami a Rosja nie moga istnie¢ mate panstwa. ToteZ na
tym obszarze powinna by¢ uznana przewaga ZSRR, rowniez aprobowana przez Niemcow,
jako partneréw w nowym ustroju politycznym $wiata. Nie byta brana pod uwagg mozliwos¢
trwania silnej i suwerennej Polski w Europie Srodkowo-Wschodniej. Nie mogt zatem zaist-
nie¢ — zdaniem Carra — pokoj Europie bez uwzglednienia interesow ZSRR w jej srodko-
wo-wschodniej czesci'®’. Mimo powyzszych obiekcji publicysta ,,Dziennika Polskiego”
wyrazit nadziejg, iz nie ulegto zmianie aprobatywne stanowisko Churchilla w kwestii roz-
wiazania federacyjnego w Europie Srodkowo-Wschodniej, zapewniajacego rownowage
sit na starym kontynencie'®’,

Premier W. Sikorski w marcu 1943 r. glosit opinig, iz pokoj w Europie bgdzie mozna
uzyskac tylko wskutek lojalnej wspotpracy wszystkich jej panstw w tworzeniu blokoéw
federacyjnych. Przekonywat, iz nie utracity swej mocy normatywnej zobowiazania Wiel-
kiej Brytanii wobec Polski'®. W artykule opublikowanym w ,.Colliers Weekly” W. Sikor-
ski wyeksponowatl tezg, iz musi doj$¢ do rozbicia Niemiec oraz ich konsekwentnej
demilitaryzacji. Wyrazil nadziejg, iz $wiat, ktory przeszed! przez wojng totalna, bedzie
dojrzaty do totalnego pokoju'*. Pragnety tego Wielka Brytania i inne Narody Zjednoczo-
ne, zatem powrdt do pomyshu paktu czterech'’. Nie nalezato dopusci¢ — stwierdzat pre-
mier — aby demokracje zachodnie, a wigc takze rzad Wielkiej Brytanii i jej srodowiska
opiniotworcze, ulegly imperialnym naciskom sowieckim w kwestii pretensji terytorial-
nych dotyczacych polskich kresoéw wschodnich, co jest sprzeczne z ideami demokracji
i bezpieczenstwa europejskiego'*®. Nie mozna wykluczy¢, iz polskie sfery rzadowe $wia-
dome byty tego, Zze nadzieje na poparcie ze strony Wielkiej Brytanii moga okazaé sig
zawodne, poniewaz wzrasta w coraz wigkszym stopniu militarne i polityczne znaczenie
Zwiazku Sowieckiego'®. Jednoczesnie przyjeto do wiadomosci — aczkolwiek nie bez
obiekcji — strategiczna argumentacja odmowy wojskowej akcji odwetowej przeciwko
Niemcom ze strony Wielkiej Brytani¢ i USA za bestialskie sttumienie powstania w getcie

warszawskim'°.

183 H. Tennenbaum, Bledy i ziudzenia profesora Carra, ,,WPPiL”, 17 stycznia 1943, nr 3, s. 3; por. A.S.

Dabrowski, Bledy i odpowiedzialnos¢, ,,WPPiL”, 4 kwietnia 1943, nr 14, s. 1; Blok kontynentu, ,,DP”, 10
grudnia 1943, nr 1051, s. 3; Demokracja i uczciwosé ,,OB”, 6 sierpnia 1944, nr 24, s. 3.

Blizej Churchilla niz Timesa, ,,DP”, 29 marca 1943, nr 834, s. 1.

Przemowienie gen. Sikorskiego: Trwalos¢ pokoju zalezy od trwalosci koalicji demokratycznej, ,,DP”,
4 marca 1943, nr 815,s. 1, 3.

Wiadystaw Sikorski, Polska pragnie totalnego pokoju (Przedruk z tygodnika Colliers Weekly), ,,DP”, 29
marca 1943, nr 834, s. 2; Mowa generata Sikorskiego z 30 marca 1943 r., ,,DP”, 31 marca 1943, nr 836, s. 2;
Warunki trwatego pokoju, Polska Zwyciezy, 15 marca 1943, nr 4, s. 4.

184
185

186

187 Exposé ministra Edwarda Raczynskiego w Radzie Narodowej, ,,DP”, 18 marca 1943, nr 66, s. 2; Min.

Raczynski w Radzie Narodowej, ,,OB”, 28 marca 1943, nr 12, s. 3; Oswiadczenie ministra Raczynskiego.
Stosunki Polski z Czechostowacja, ,,DP”, 26 maja 1943, nr 882, s. 1, 3

Premier Sikorski Do Dowddcy AK: Przeciwdziatanie sowieckim tendencjom zaborczym (z dnia 24 marca
1943 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach 1939—-1945...,t. V1, s. 307-308.

A .M. Brzezinski, op. cit. s. 46.
M. Celt [Tadeusz Chciuk], Raport z podziemia 1992, s. 40.

188

189
190
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5

W przemowieniu radiowym z 4 maja 1943 r. do mieszkancéw okupowanej Polski gen.
Sikorski stwierdzat: ,,Jestem szczgsliwy, ze mogg ztozy¢ raport Narodowi, ktorego bytem
zawsze 1 jestem dzisiaj stuga, iz... respektowany jest sojusz, taczacy nas z Wielka Brytania.
Moge rowniez zapewnié, ze pomimo sprzeciwow z réznych stron, wysuwana przez Polske
idea federacji narodow, ta podstawa rzetelnej demokracji w przysztych stosunkach mig-
dzynarodowych, znajduje coraz glgbsze zrozumienie i poparcie”'®!. Polskie plany federa-
¢ji nie powinny by¢ uzaleznione — podkreslat premier — od koniunktur politycznych,
poniewaz sa one zbiezne ze stanowiskiem W. Churchilla'®. Nalezatoby nie dopuscié¢ do
podziatu Europy na ,,sprzeczne z wola zainteresowanych sfer wptywow”'”>.

W $rodowisku Delegatury Rzadu na Kraj nadal wyrazano przeswiadczenie, iz
»przyszty pokoj musi sig opiera¢ na wspotdziataniu dwoch sit: sity Wielkiej Brytanii oraz
sity, jaka reprezentowac bedzie Polska tacznie z innymi panstwami §rodkowej Europy”.
Bytoby to zgodne z zasadami Karty Atlantyckiej oraz sprzyjatoby urzeczywistnieniu idei
bezpieczenstwa, pokoju i wolnosci'”*.

Nowy premier Rzadu RP, Stanistaw Mikotajczyk, w przemoéwieniu programowym
z 27 lipca 1943 r. stwierdzit, iz Polska pragnie utrzymania i poglebienia ,,Wiclkiego
Aliansu” z Wielka Brytania oraz z innymi panstwami sprzymierzonymi w imig przyszltego
bezpieczenstwa i pokojowi w Europie Srodkowo-Wschodniej'”. Z kolei Minister Spraw
Zagranicznych RP Tadeusz Romer w swoim exposé z 13 wrze$nia 1943 r. uznat za
niewlasciwy pomyst podziatu Europy na strefy wplywdéw, gdyz jest on sprzeczny
z wyktadnig Karty Atlantyckiej, a zatem nie jest zgodny z zasada demokracji w stosun-
kach migdzynarodowych oraz z idea bezpieczenstwa zbiorowego zbiezna z postulatem
wspolpracy Narodow Zjednoczonych. T. Romer podkreslit, iz wierno$é sojuszowi
z Wielka Brytania, ktorego kamieniem wegielnym byt traktat z 25 sierpnia 1939 r., jest
zgodna z polska racja stanu. Totez potrzebne sa pozytywne dziatania sprzyjajace zorgani-
zowaniu federacji Europy Srodkowo-Wschodniej w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla
catego starego kontynentu. Nie bylaby to jaka$ kolejna odmiana kordonu sanitarnego
wobec ZSRR'. Rzad RP wyrazat poglad, ze sprawiedliwos¢ to nie sfery wptywow, stad
nalezy mie¢ nadal nadziejg, iz alianci zachodni, w tym takze Brytyjczycy, uniemozliwia
realizacje tego pomystu'®’. Dominowata opinia, ze nie mozna ulegaé¢ naciskom ZSRR,
ktory zada od strony polskiej uznania linii Curzona, czego nie brata pod uwage dyplomacja
brytyjska'”®. Naczelny Wodz, gen. Kazimierz Sosnkowski stwierdzit, iz Polacy nadal

YV premier W. Sikorski: Przeméwienie do Kraju Okrucienstwa hitlerowskie nie ztamiq Polakow, [w:] Armia

Krajowa w dokumentach 1939-1945..., t. V1, s. 333.
Gen. Sikorski do Delegata Rzqdu (29 maja 1943 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 27.

Przemowienie gen. W. Sikorskiego w Bejrucie 27 czerwca 1943 r.: Polska wyjdzie zwyciesko z obecnego
kataklizmu, ,,DP”, 2 lipca 1943, nr 912, s. 2; Z. Racigski, Warunek totalnego zwycigstwa, ,,OB”, 29 sierpnia
1943, nr 34, s. 1.

AAN, O/VI, sygn. 202/XVIII/1, k. 100-124; zob. AAN, O/VI, sygn. 202/XVIII/2, k. 18, 23.
Zob. Sprawa polska..., s. 391-393.
Expos Min. Romera na posiedzeniu Rady Narodowej, ,,DP”, 14 wrze$nia 1943, nr 976, s. 2.

192
193

194
195
196

197 Przeméwienie min. W. Komarnickiego: Zadamy sprawiedliwosci, ,DP”, 20 pazdziernika 1943, nr 1007,

s. 2;
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moga liczy¢ na lojalnos$¢ sojusznikoéw oraz przyjazny stosunek F.D. Rooseveltai W. Chur-
chilla do sprawy polskiej'”.

W 25 rocznicg odzyskania niepodlegtosci przez Polske Prezydent RP w przemowieniu
wygloszonym w National Defence Public Interest Commitee stwierdzit, ze Polacy, pra-
gnac zy¢ w zgodzie z sasiadami bez naruszania pokoju, beda zdecydowanie broni¢ swojej
wolnosci oraz granic oraz integralnosci Rzeczypospolitej, poniewaz nie bytoby to zgodne
z wymowa Karty Atlantyckiej. Jednoczesnie W. Raczkiewicz podkreslit: , Nie zapomni-
my nigdy, ze Wielka Brytania spontanicznie i wielkodusznie sama zglosila gwarancje
swoje dla Polski jako zrab, na ktorym oparty zostat sojusz taczacy nasze kraje”*"".

W Memorandum Rzadu RP z 16 listopada 1943 r. skierowanym do Wielkiej Brytanii,
zawierajacym postulaty przygotowane na konferencj¢ w Teheranie, podkres§lano koniecz-
nos$¢ zagwarantowania prawa do suwerennego sprawowania wladzy na terytorium Polski
w granicach sprzed 1 wrzesnia 1939 r. Przypominajac zashugi Rzeczypospolitej w prowa-
dzeniu wojny oraz jej pragnienie trwatego pokoju, zwracano si¢ do W. Churchilla o wspar-
cie sprawy polskiej w czasie rozmow ze Stalinem *°'. Liczono, ze Wielka Brytania bedzie
nadal obroncg planu federacyjnego. Uwazano, iz nie mozna usunaé¢ Polski poza nawias
nowego porzadku, gdyz skutkiem tego bylaby destabilizacja Europy Srodkowo-Wschod-
niej. Ugruntowanie przewagi ZSRR w tym rejonie starego kontynentu doprowadzitoby do
powaznego zagrozenia Wielkiej Brytanii*>. ,Rzad RP — przypominal premier
S. Mikotajeczyk — nie zostal powiadomiony o zgodzie W. Churchilla na lini¢ Curzona,
majaca stanowi¢ nowa wschodnia granicg powojennej Rzeczypospolitej. Prawdziwy
pokdj nie powinien by¢ budowany na terytorialnej krzywdzie. Wywotuje to wielkie roz-
czarowanie wobec polityki brytyjskiej nie tylko w polskich sferach rzadowych, poniewaz
nie jest to zgodne z traktatem polsko-brytyjskim i wymowa Karty Atlantyckiej”*”.

W grudniu 1943 r. Rzad RP zaaprobowat poglad, Ze bezpieczenstwo Rzeczypospolitej
wymaga skrocenia jej granicy zachodniej, a zatem bezwarunkowego wecielenia do niej
Prus Wschodnich, Gdanska i Slaska Opolskiego, co bytoby ,.z gory przesadzone w akcie
rozejmowym’”. Nalezatoby przekona¢ rzady Wielkiej Brytanii i USA, aby zaprowadzona
zostata na terenach na wschod od Odry i Nysy do postulowanej zachodniej granicy Rze-
czypospolitej okupacja Scislejsza, w ktdorej zagwarantowany bylby wiasciwy udziat
i wptyw Rzadu Polskiego. Owa okupacja $cislejsza przeprowadzona przez Wielka Bryta-
ni¢ objetaby réwniez wyspy niemieckie na Morzu Pénocnym i na Baltyku oraz Kanat
Kilonski. Polska wspotpracowataby z Wielka Brytania na Baltyku zachodnim. Sprzy-
jaloby to zabezpieczeniu postanowien traktatu pokojowego ***. Rzad RP nie ukrywat

%8 por. M. K. Kaminski, Dyplomacja polska wobec dyktatu mocarstw (lipiec 1943 — luty 1944), [w:] Historia

dyplomacji polskiej 1939—1945..., s. 427-433.

Gen. K. Sosnkowski do gen. T. Komorowskiego: Niekorzystna miedzynarodowa sytuacja polityczna Polski
(dnia 29 pazdziernika 1943 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 190-192; por. Polska
a Rosja, ,Informacja Wschodnia”, listopad 1943, nr 3, s. 3-5.

»DP”, 13 listopada 1943, nr 1028, s. 1;

Zob. Sprawa polska...., s. 418-420.

Londyn obronca planu federacyjnego, ,,Agencja Zachodnia”, 6 grudnia 1943, nr 12, s. 1-2.
Premier Mikolajczyk: oswiadczenie dla PAT, ,,DP”, 7 grudnia 1943, nr 1048, s. 1.

Tezy uchwalone przez Rade Ministrow w sprawie inkorporacji oraz okupacji wschodnich obszaréw
Niemiec (z dnia 7 grudnia 1943 r.), [w:] Sprawa polska...., s. 431-433

199

200
201
202

204
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obaw, co do szczerosci intencji politycznych Wielkiej Brytanii i jej inicjatywy w zakresie
zastosowania odpowiednich §rodkéw zapewniajacych bezpieczenstwo Europy Srodkowej
oraz niepodleglos$¢ Polski, a takze uniemozliwiajacych ingerencj¢ ze strony ZSRR w jej
sprawy wewnetrzne’”. W polowie grudnia 1943 r. okazalo sig, ze upadta ostatecznie kon-
cepcja konfederacji polsko-czechostowackiej. Rozpoczgla sig¢ brytyjska polityka
wzmozonego nacisku na Rzad RP**.

Publicysta ,,Dziennika Polskiego” zajat stanowisko krytyczne wobec pogladéw gen.
Jana Ch. Smutsa (marszatka brytyjskiego i cztonka gabinetu wojennego) ktory uznat, ze
wielka czworka: Anglia, USA, ZSRR i Chiny, ponosi odpowiedzialnos¢ za bezpiecze-
nstwo 1 pokoj w §wiecie. Opowiedziat si¢ on — majac na uwadze zapewnienie bezpiecze-
nstwa Wielkiej Brytanii — za leadershipe’em ZSRR w Europie Wschodniej. Majac
nadziejg, ze Europa Zachodnia bedzie sfera wptywow Wielkiej Brytanii, gen. Smuts zba-
gatelizowat fakt, iz losy zachodniej i wschodniej czgsci Europy sa $cisle ze soba zwiazane.
Stanowisko tego wojskowego uznane zostalo za czynnik umozliwiajacy podminowanie
wiary narodéw Europy w Angli¢””’. Krytyczna oceng uzyskata teza gen. Smutsa, ze Rosja
w coraz wigkszym stopniu bgdzie stawala si¢ panstwem nacjonalistycznym i imperiali-
stycznym. Konsekwencja tego zjawiska bylaby koniecznos¢ pelnienia przez Wielka Bry-
tanig roli przywodczej w Europie Zachodniej. Rownoznaczne to bytoby z wlaczeniem do

208

sowieckiej strefy wptywow krajow Europy Srodkowo-Wschodniej**®.
6

Przekroczenie 4 stycznia 1944 r. przez Armi¢ Czerwona przedwojennej granicy pol-
sko-sowieckiej wywotato zdecydowanie krytyczna reakcje rzad RP. Ztozone zostato
o$wiadczenie, ze Polska ma niezbywalne prawo do suwerennosci oraz integralnosci tery-
torialnej zgodnie z normami prawa migdzynarodowego i zasadami Karty Atlantyckiej,
stad tez nie moze ona przyjaé rozwiazan narzuconych sita’”. Premier S. Mikotajczyk,
proszac W. Churchilla o wystanie do Polski brytyjskiej misji facznikowej*'’, wyrazit
glebokie zaniepokojenie, iz rzad brytyjski, opowiadajacy si¢ co prawda za Polska silna,
niepodlegla, narodowo zjednoczona, wyznacza jej obszar migdzy linia Curzona a rzeka
Odra, a zatem nie akceptuje przynaleznosci Lwowa i Wilna do Rzeczypospolitej. Sta-
nistaw Mikotajczyk przypominajac, ze Zjednoczone Krolestwo zobowiazato si¢ w dekla-
racji z 25 sierpnia 1939 r. do ochrony niepodleglosci Polski przed Niemcami, ubolewat, iz

205
206

Zob. Sprawa polska..., s. 462—464.
M.K. Kaminski, op. cit., s. 454-459, 474-489.

Mowa Smutsa, ,DP”, 6 grudnia 1943, nr 1047, s. 1; Material wybuchowy Smutsa, ,,DP”, 7 grudnia 1943, nr 1048,
s. 4; Smuts proponuje: Liga Narodéw pod przewodnictwem czterech mocarstw. Nowy plan reorganizacji
powojennego Swiata, ,DP”, 29 grudnia 1943, nr 1065, s. 1; ,,Gazeta Polska” [dalej ,,GP”] 2 listopada 1942, nr
256. s. 1; por. S. Stronski, Troska jenerata Smutsa, ,,WPPiL”, 23 stycznia 1944, nr 4, s. 2.

Gdzie konczy sie szaniec, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zoierza” [dalej: ,,DPiDZ”], 28 stycznia 1944, nr 23,

s. 1.

209 Stosunki Rzeczypospolitej Polskiej z panistwem radzieckim 1918—1943. Wybor dokumentow, oprac. i wybor

Jerzy Kumaniecki, Warszawa 1991, s. 276-278; Deklaracja Rzqdu Polskiego: O zwycigstwo zasad
sprawiedliwosci, ,,GP” 6 stycznia 1944, nr 5, s. 1.

H. Swiderska, 1944: Jak zdoby¢ brytyjskie informacje z Polski, ,Zeszyty Historyczne”, 1994, nr 109,
s. 161-164.

210

D:\1!! l_PRACA\ZesZyty Historyczne\ZESZYTY HISTORYCZNE_2007_04_06_PONCZEK_STANOWISKO WIELKIEJ.Vp
17 kwietnia 2007 11:30:24



Color profile: Disabled
Composite Default screen

Stanowisko Wielkiej Brytanii wobec przysztego tadu pokojowego...

nie oznacza to w opinii Brytyjczykow koniecznosci respektowania , linii ryskiej” jako
wschodniej granicy Rzeczypospolitej. Jest to wielce nickorzystne dla sprawy polskie
Premier, majac §wiadomos¢, iz Brytyjczycy jednoznacznie akceptuja zadanie sowieckie
w kwestii uznania linii Curzona, miat nadal nadziejg, iz Churchill nie uzna jakiego$ inne-
go rzadu polskiego, ktory usitowatby dokona¢ delegitymizacji tego, ktorego siedziba jest

Londynie*"

. Mimo wielu obiekcji polskie sfery rzadowe dalekie byly jeszcze od ujawnia-

nia watpliwosci w czynne zainteresowanie Wielkiej Brytanii sprawa Rzeczypospolite

Naczelny Wodz gen. Kazimierz Sosnkowski nie ukrywal obaw, iz ZSRR dazy do
samodzielnego ,,zalatwienia sprawy polskiej” bez uwzglednienia stanowiska Wielkiej
Brytanii. Swiadomy byt okolicznosci, iz jest mato prawdopodobne, aby Wielka Brytania
i USA zdecydowaly si¢ na wywieranie nacisku na ZSRR sprawie rezygnacji przez ten
kraj z linii Curzona. Przekonany byl, Ze granice zachodnie moga by¢ gwarantowane przez
Wielka Brytanig¢ i USA tylko wspdlnie z Rosja. Odrzucenie linii Curzona przez rzad RP
nie musiatoby — zdaniem gen. K. Sosnkowskiego — powodowac opuszczenia Polski przez
mocarstwa anglosaskie, poniewaz musza one liczy¢ si¢ z zaciagnigtymi zobowigzaniami
oraz z opinia publiczna panstw §wiata’'*. Naczelny Wodz podkreslit, iz nie mozna akcep-
towac zadan sowieckich w sprawie linii Curzona, popieranych przez wigkszo$¢ opinii bry-
tyjskiej, zgodnych z zobowiazaniami poczynionymi przez W. Churchilla w Teheranie
Obawiat sig on, iz dazeniom Moskwy do sowietyzacji Polski i uczynienia z niej 17 republi-
ki nie przeciwstawia si¢ czynnie Wielka Brytania i USA. Z czasem Wielka Brytania—pod-
kreslit gen. K. Sosnkowski — stanie wobec koniecznos$ci rozprawy z imperializmem

- i 216
rosyjskim™".

Opini¢ w powyzszej kwestii wyrazit rowniez Komendant Glowny Armii Krajowej
gen. T. Komorowski, oceniajac nader krytycznie mowy Churchilla w parlamencie brytyj-
skim. Stwierdzil on, Ze nacisk Anglikow na nasz Rzad w zatargu polsko-rosyjskim jest
skwapliwie wykorzystywany przez Niemcow. Okazuje sig, ze Niemcy propaguja opinig,
iz jest to zdrada Polski przez Brytyjczykéw na korzy$é Sowietow”'’. Wykorzystuja to
takze — podkreslat gen. Bor-Komorwski — komunisci, ktorzy podrywaja zaufanie do
Anglii*"®. Przedstawiciele okupowanego kraju podkreslali, ze naréd polski wierzy nadal
w sojusze oraz tryumf zasad Karty Atlantyckiej, ktore powinny by¢ respektowane w inte-

resie wszystkich narodow pokoéj mitujacych zatryumfuja®".

211

Premier do Delegata Rzqdu: Naciski brytyjskiego rzqdu na rzqd RP w sprawie granic wschodnich - ocena

sytuacji, Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 231-234.
212

Premier Mikolajczyk do Delegata Rzqdu. Depesza-szyfi z 10 lutego 1944 r., [w:] Armia Krajowa

w dokumentach...,t. 111, s. 273-275; Premier do Delegata Rzqdu: Streszczenie projektu depeszy Churchilla
do Stalina - punkty odrzucone przez rzqd polski (z 16 lutego 1944 r.), [w:] Armia Krajowa

w dokumentach..., t. 111, s. 281.
213

z dnia 12 lutego 1944 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach...,t. V1, s. 373-374.
214

Premier Mikolajczyk do premiera Churchilla: Prosba o wystanie do Polski brytyjskiej misji wojskowej

Gen. Sosnkowski do gen. Komorowskiego: przewidywanie, ze Moskwa dqzy do samodzielnego zalatwienia

sprawy polskiej (z 1 lutego 1944 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. V1, s. 369-370.
215

216

Patrz: Armia Krajowa w dokumentach..., t. V1, s. 375;

Gen. Sosnkowski do gen. Komorowskiego: Rozwazania na temat polityki sowieckiej i stosunku aliantow do
ZSRR - zalecenia dla AK, [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 277; Gen. Sosnkowski do gen.
Komorowskiego: Dwie rezolucje rzqdu RP w zwiqzku z projektem depeszy Churchilla do Stalina - ocena

i przewidywania, [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 282-283.

D:\1!! l_PRACA\ZesZyty Historyczne\ZESZYTY HISTORYCZNE_2007_04_06_PONCZEK_STANOWISKO WIELKIEJ.Vp
17 kwietnia 2007 11:30:24



Color profile: Disabled
Composite Default screen

304 Eugeniusz Ponczek

Srodowisko Delegatury Rzadu na Kraj nie przestawato pozytywnie oceniaé dziatania
Churchilla, jak krytycznie odniosto si¢ do jego stanowiska, jako ze Wielka Brytania nigdy
nie gwarantowata zadnej doktadnej linii granicznej Polski, zwlaszcza przynaleznosci kres-
6w wschodnich do Rzeczypospolitej. Uznano, ze jest to skutek nacisku Zwiazku Sowiec-
kiego na Wielka Brytanig¢, nie wykluczajacego zawarcia pokoju separatywnego
z Niemcami. Zastanawiano sig, dlaczego Churchill — niewatpliwie wytrawny polityk —
sktonny jest wierzy¢ w zapewniania Stalina o stworzeniu silnej, integralnej i niezaleznej
Polski i nie chce dostrzec zagrozen ze strony hegemonizmu sowieckiego™. Utrwalat si¢
zatem niepokoj, iz Churchill oddaje ,,wyrazny ukton w strong Rosji”, a dowodem tego jest
jego stanowisko wobec linii Curzona. Zaistnieja wigc ujemne skutki sojuszu anglo-rosyj-
skiego dla Polski. Watpiono w pozytywne intencje Brytyjczykoéw jako sprzymierzenca
Rzeczypospolitej*'.

Niezaleznie od powyzszej opinii, autorzy Deklaracji Rady Jedno$ci Narodowej O co
walczy Narod Polski (z 15 marca 1944 r.) wyrazali przekonanie, iz po wojnie dojdzie do
odrodzenia zintegrowanie terytorialnie suwerennego panstwa polskiego, ktore bedzie
opiera¢ swoja polityke zagraniczna na $Scistym sojuszu z Wielka Brytania USA i Francja,
a takze Turcja i ZSRR. Dzigki temu zaistnialyby w Europie warunki trwalego pokoju’*.
Premier S. Mikotajczyk nie przestawat mie¢ nadziei, iz Wielka Brytania uchroni Polske
przed utrata niepodleglosci®>.

Publicysci prasy prorzadowej przypominali, iz obowigzuja nadal normy Karty Atlan-
tyckiej majace znaczenie dla przysztego bezpieczenstwa, niezaleznie od ich krytyki ze
strony Brytyjezykow. Deprecjacja tego dokumentu stanowitaby zagrozenie koncepcji
trwatego pokoju’**. Ubolewano, iz ,idea federacji gloszona na ziemi angielskiej tak
powszechnie i tak entuzjastycznie poszta w niepamig¢”. Okazalo sig, ze Wielka Brytania
pragnie zrealizowac¢ tad pokojowy, wspierajac dorazne uktady ,,wielkiej trojki”. Przestrze-
gano, ze ,.koncert trzech wielkich mocarstw” doprowadzi do tamania zywotnych inter-
esow innych narodéw”>. Stad tez krytycznie oceniano niejasne wypowiedzi politykow

brytyjskich na temat ,,urzadzenia pokoju w Europie”. Nie wiadomo bowiem, czy Wielka

217 Gen. Komorowski do Naczelnego Wodza: Wykorzystanie przez Niemcow nacisku Churchilla na rzqd RP.
Depesza-szyfir z 28 lutego 1944 r., [w:] Armia Krajowa w dokumentach...,t.111,s. 293, Delegat rzqdu RP do
min. spraw wewnetrznych: Przemowienie Churchilla utatwieniem propagandy niemieckiej, [w:] Armia
Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 352; Gen. Komorowski do centrali: Depesza PPS do Labour Party
z protestem przeciwko przemowieniu Churchilla. Depesza-szyfi z 14 marca 1944 r., [w:] Armia Krajowa
w dokumentach..., t. 111, s. s. 360-361.

218 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 383, 416, 452.

219 Odpowiedz Delegata Rzqdu w sprawach polsko-sowieckich (z 1 marca 1944 r.), [w:] Armia Krajowa
w dokumentach..., t. 111, s. 294-295.

220 Nasze stanowisko, ,,Rzeczpospolita Polska”, 6 marca 1944, nr 3, s. 1-3; Polska — Anglia — Rosja — Niemcy,
»Zew”, 11 marca 1944, nr 5, s. 1-4.

21 Uciqzliwy sojusznik, ,,Wolno$¢ Robotnicza”, 20 marca 1944, nr 4, s. 1.

222 Wizje Polski. Programy polityczne z lat wojny i okupacji..., s. 344.

223 Premier do Delegata Rzqdu. Depesza-szyfr z 12 kwietnia 1944 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach...,
t. 11, s. 399-400.

24 Losy Karty Atlantyckiej, ,DP i DZ”, 23 marca 1944, nr 70, s. 1; Pokéj—wolno$é—prawo, ,,DP i DZ”, 24 71,
marca 1944, nr, s. 2.

25 O polityke europejskq, ,,Dziennik Obozowy APW?”, 28 marca 1944, nr 1, s. 1.
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Brytania przyjmie przodownictwo w zjednoczonej Europie, czy tez wyrazi wprost zgodg
na podziat tego kontynentu na sfery wplywow”*.

Niezaleznie od powyzszego stanowiska odniesiono si¢ pozytywnie do pogladéw Fre-
derica A. Voigta™’. Podkreslano, ze sa one wynikiem gruntownych przemyslen, a nie
oddzialywania egoizmu narodowego i imperializmu brytyjskiego. Stwierdzano, iz 6w
publicysta brytyjski okazat si¢ obronca matych narodéw przed zachtannoscia wielkich
panstw. Wezwat do przestrzegania norm etycznych w stosunkach migdzynarodowych,
przestrzegajac przed zgubnymi skutkami polityki faktéw dokonanych prowadzonej z po-
zycji sity. Dlatego wyrazit on zrozumienie dla sprawy polskiej, bedacej w czasie trwajacej
wojny sprawdzianem uczciwosci celow i zamiarow aliantow w kwestii przysztego pokoju
w Europie. F.A. Voigt wzywal, aby Wielka Brytania byla w petni §wiadoma nie tylko swej
sity materialnej i potggi militarnej, lecz rowniez odpowiedzialnosci moralnej, jaka na niej
ciazy w stosunku do Europy. Kraj ten stalby si¢ przewodnikiem duchowym krajow euro-
pejskich, bowiem jest z nimi nierozerwalnie zwiazana, jako ostoja wolnosci, demokracji
i pokoju. Zapewniona powinna by¢ — jak podkreslal F.A. Voigt — wspotpraca migdzyna-
rodowa w oparciu o przestrzeganie zasady rownosci wobec prawa w stosunkach migdzy-
narodowych, niezaleznie od wielkosci kraju i jego sily. Aprobowano stanowisko F.A.
Voigta, iz w stosunkach migdzynarodowych nalezy przestrzegaé zasad moralnych®>,

Premier S. Mikotajczyk, odwotujac si¢ do czterech wolnosci i Karty Atlantyckiej,
przypominal, iz Polakom bliskie sa ideaty wolno$ci, niepodlegtosci, praworzadnosci,
sprawiedliwosci i solidarnoéci z narodami zjednoczonymi®*’. Jego zdaniem, premier
Wielkiej Brytanii moglby uzy¢ swojego wptywu na rzad sowiecki w celu zapobiezenia
uzycia $srodkoéw zgubnych dla zywotnych intereséw Polski i wysitku wojennego sprzymie-
rzonych®’. Réwniez dyplomaci polscy wyrazali niezadowolenie z naciskoéw brytyjskich
na rzad polski w kwestii ustepstw wzgledem ZSRR*'. Mieli jednak nadzieje, iz Brytyjczy-
cy, nadal odnoszac si¢ pozytywnie do sprawy polskiej, nie przestana uznawac¢ rzadu
Mikotajczyka®™?. Rodzily sie przy tym podejrzenia, iz polityke Wielkiej Brytanii i USA
bedzie cechowaé ulegle stanowisko wobec ZSRR*>.

226
227

Wielka Brytania w Europie, ,DP i DZ”, 24 kwietnia 1944, nr 95, s. 1.

Wezesniejsze stanowisko F.A. Voigt’a przedstawiono wyzej. Patrz przypis nr 179.

228 Polityka bez zasad moralnych prowadzi do zniszczenia, ,,DP i DZ”, 25 maja 1944, nr 122, s. 2; Na drogach

realizacji federacji Srodkowo-Europejskiej, ,Rzeczpospolita Polska a Europa Srodkowa”, maj 1944, nr 1,
s. 4; O etyke w polityce miedzynarodowej, ,,GP”, 21 lipca 1944, nr 170, s. 3. Réwniez na tamach
konspiracyjnego periodyku AK zamieszczano artykut F.A. Voigta: Granice czy rzqd, ,,Biuletyn”, 24 maja
1944, nr 100, s. 1-3.

Premier S. Mikolajczyk, Trzy wazne zagadnienia dla Polakéw po zwycieskiej wojnie (wypowiedz z 18 maja
1944 r. na otwarciu Panstwowej Rady Lotniczej), GP, 22 maja 1944, nr 119, s. 2; por. Wywiad z Premierem
Rzqdu Polskiego w Manchester Guardian. Nie czas dzis na ostateczne decyzje, ,DP i DZ”, 3 czerwca 1944,
nr 130, s. 2.

Mikotajczyk do Churchilla o interwencje, by rzqd sowiecki nie uniemozliwiat AK walki z Niemcami (z 18
lipca 1944.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 563-564; Armia Krajowa w dokumentach...,
t. III, s. 570-571.

Zob. np. Protokdt z rozmowy ambasadora E. Raczyriskiego w ministrem A. Adenem (z 27 lipca 1944), [w:]
Armia Krajowa w dokumentach..., t. 111, s. 580-581.

229

230

231

232 Depesza ministra T. Romera do Prezydenta RP i cztonkow Rzqdu RP z 28 lipca 1944 r. w sprawie udania si¢

Premiera Mikolajczyka do Moskwy, [w:] Armia Krajowa w dokumentach...,t. 1V, s. 21, 26.

233 Por. A. M. Brzezinski, op. cit., s. 67.
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7

Od 1 sierpnia prezydent Wtadystaw Raczkiewicz, powotujac si¢ na przyjazn oraz soli-
darnos$¢ zohierska, zwracat si¢ z prosba do rzadu brytyjskiego o pomoc dla powstancoéw
warszawskich™*. W zaistniatej sytuacji Churchill wydal polecenie udzielenia pomocy
materiatlowej Warszawie. Mimo to w krggach wojskowych Polski Podziemnej narastata
krytyka rzadu RP, iz zrzuty broni i amunicji obiecane przez Churchilla nie sa realizowane.
Wyrazana byta opinia, iz Wielka Brytania uprawia kr¢tactwo, a moze nawet zdrade wzgle-
dem Polski***. Eksponowane byto przekonanie, ze naréd polski ma prawo domagac sie od
Wielkiej Brytanii uznania Armii Krajowej za wojsko kombatanckie. Dominowalo nieza-
dowolenie z postawy Brytyjczykow wzgledem Polski**®. Podkreslano, ze Polska jest
pierwszym kombatantem w trwajacej jeszcze wojnie przeciwko Niemcom, jednocze$nie
o nieposzlakowanej lojalno$ci sprzymierzencem Wielkiej Brytanii. Przypominano, iz
kraj ten zobowiazat si¢ przyj$¢ Rzeczypospolitej z pomoca wszystkimi sitami*’. Szkoda,
ze Anglicy reaguja bardzo powoli, czyniac to bez przekonania ze wzgledu na Rosje™".
Delegat Rzadu stwierdzal: ,Nardd polski nie moze zrozumiec i gorycza zawodu reaguje na
bierno$¢ obcych wielkich sprzymierzencow wobec ginacej Warszawy i milczacego tolero-
wania gwattow pod okupacja sowiecka”>.

Uwzgledniajac opini¢ polskich czynnikow wojskowych w kwestii stosunku Brytyj-
czykow do sprawy polskiej, nalezy zwrdci¢ uwage na Rozkaz nr 19 (z 1 wrzesnia 1944 1.)
wydany przez Naczelnego Wodza gen. Kazimierza Sosnkowskiego. Krytyce polityce bry-
tyjskiej w latach Il wojny $wiatowej towarzyszyly stowa goryczy. Okazato si¢ bowiem, iz
.kampania wrze§niowa dala Sprzymierzencom osiem miesigcy bezcennego czasu, a Wiel-
kiej Brytanii pozwolita wyrdwnac¢ braki przygotowan do wojny w stopniu takim, ze bitwa
powietrzna o Londyn i wyspy brytyjskie, stanowiaca punkt zwrotny dziejow, mogta by¢
wygrana”. Bylo to mozliwe w ogromnej mierze dzigki odwadze lotnikow polskich. Obec-
nie ,,Warszawa walczy i czeka” na pomoc od lotnictwa alianckiego. Nie moze zatem
,sumienie $wiata” by¢ obciazone ,,grzechem krzywdy straszliwej i w dziejach nieby-
walej”. Stowa te w najwigkszym stopniu odnosily si¢ do dziatan politycznych rzadu bry-
tyjskiego™*’. Naczelny Wodz zdecydowanie krytykowat aprobowany przez Anglosasow
warunek ostatecznego uznania przez Polakow linii Curzona w czasie trwania walk w War-

24 Prezydent RP W. Raczkiewicz do Premiera W. Churchilla (z 3 sierpnia 1944 r.), [w:] Armia Krajowa

w dokumentach..., t. 1V, s. 41-42; ibidem, s. 55-58.

5 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V1, s. 60—-63, 69-71.

236 Wicepremier do Delegata Rzqdu: O rozmowach z A. Edenem w sprawie pomocy Warszawie (z 9 sierpnia
1944 r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 1V, s. 81-82.

237 Polityka i krew, ,,DP i DZ”, 10 sierpnia 1944, nr 188, s. 1.

238 Naczelny Wédz do Dowddcy AK i Delegata Rzqdu:starania o pomoc dla Warszawy (z 11 i 12 sierpnia 1944
r.), [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. IV, s. 90-91 100, 180.

239 Delegat Rzqdu i przewodniczqcy RIN do Roosevelta i Churchilla (z 23 sierpnia 1944 r.) w sprawie pomocy,
[w:] Armia Krajowa w dokumentach...,t. 1V, s. 173-174.

240 Naczelny Wodz do zolnierzy Armii Krajowej — Rozkaz nr 19 z 1 wrzesnia 1944 r., [w:] Armia Krajowa
w dokumentach..., t. 1V, s. 251-253; por. tamze, s. 264.
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szawie’"'. Natomiast Prezydent W. Raczkiewicz wyrazat wdzigcznos¢, iz ,,Rzad Brytyjski
goraco pragnie okaza¢ Warszawie tak bardzo pilnie potrzebng rzeczywista pomoc™*.
Po zakonczeniu powstania w Warszawie Rada Jedno$ci Narodowej oraz Krajowa Rada
Ministrow wyrazaly opinig, iz Polacy zawiedli sig¢, bowiem spotkata ich straszna krzywda,
nie otrzymujac od aliantow skutecznej pomocy**. W tym czasie premier S. Mikolajczyk nie
ukrywat przeswiadczenia, ze oddziatywanie brytyjskiej opinii publicznej nadato ton dysku-
sji w Parlamencie Brytyjskim, w nastgpstwie ktorej W. Churchill o§wiadczyt, iz uznawany
bedzie nadal rzad polski w Londynie, aczkolwiek aprobowana jest linia Curzona®**. Tego
zadania sowieckiego nie mogt zaakceptowaé polski osrodek rzadowy®*’. Nadal aktualne
byto przeswiadczenie, ze stanowisko Wielkiej Brytanii bedzie czynnikiem rozstrzygajacym
kwestig polska oraz status innych narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej**®. W dalszym
ciagu wyrazano nadziej¢, ze Wielka Brytania nie dopusci do podzialu Europy na sfery
wplywu, gdyz oznaczatoby to hegemoni¢ ZSRR w Europie Srodkowo-Wschodniej**’. Pre-
zydent RP powotywal si¢ na wigzy laczace Polske z Wielka Brytania, oparte na sojuszu
umocnionym wspdlna i bezkompromisowa walka z Niemcami’*®. Publicysta dziennika
rzadowego byt $wiadomy faktu, iz W. Churchill podporzadkowuje wszystko najwyzszemu

celowi wygrania wojny, a mys$l o przysztym pokoju jest u niego raczej na drugim planie®*’.

8

Nowy premier RP Tomasz Arciszewski opowiadat si¢ za niezbgdnoscia sojuszu Polski
z Wielka Brytania, ktorej $wiat winien byt — jego zdaniem — wdzigcznos¢ i podziw za jej
nieugigty opor przeciw agresji niemieckiej i zwycigski wysitek ku ocaleniu $wiata od tyra-
ni. Jednakze nadal respektowane powinny by¢ zasady Karty Atlantyckiej w imi¢ wolnos$ci
i pokoju®’. Dowo6dca Gléwny AK gen. Leopold Okulicki podkreslat, iz tak jak uczciwa
jest walka Polakow z Niemcami, tak samo uczciwe powinno by¢ wypetianie zobowigzan

241
242

Patrz: Armia Krajowa w dokumentach...,t. 1V, s. 382.

Prezydent RP do krola Jerzego VI: Prosba o pomoc dla walczqcej Warszawy (z 5 wrzesnia 1944 r.),
Krajowa w dokumentach..., t. IV, s. 276.

243 Rada Jednosci Narodowej i Krajowa Rada Ministrow: Odezwa do Narodu Polskiego (z 3 pazdziernika
1944 r.), [w:] Krajowa w dokumentach..., t. IV, s. 437-438; por. Sprawozdanie min. T. Romera o akcji
dyplomatycznej w sprawie pomocy walczqcej Warszawie [w:] Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 9-34.

244 Zob. Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 40—41, 101-102; por. Oswiadczenie Churchilla w Izbie Gmin
w sprawach polskich (z 27 pazdziernika 1944 r.), ibidem, s. 102—104.

245 Sprawa polska..., s. 621; zob. Depesza min. T. Romera do kierownikow placowek dyplomatycznych
o stanowisku rzqdu emigracyjnego i w sprawie granicy polsko-radzieckiej (z 11 listopada 1944 r.), [w:]
Sprawa polska..., s. 625.

246 J. Mieroszewski, Europa kompromisu, ,,Parada”, 5 listopada 1944, nr 22, s. 12.

27 Znaczenie stow: Oswobodzenie, ,,DP i DZ”, 3 listopada 1944, nr 261, s. 1.

248 Przemowienie Prezydenta RP przy zaprzysiezeniu nowego rzqdu (z 29 listopada 1944 r.), [w:] Armia
Krajowa w dokumentach...,t. V, s. 154—156.

" Winston Churchill, ,DP i D™, 30 listopada 1944, nr 284, s. 1.

20 prremowienie premiera Tomasza Arciszewskiego po zaprzysiezeniu Rzqdu RP, [w:] Armia Krajowa
w dokumentach...,t. V,s. 157-159.

D:\!! 1_PRACA\Zeszyty Historyczne\ZESZYTY HISTORYCZNE_2007_04_06_PONCZEK_STANOWISKO WIELKIEJ.Vp

17 kwietnia 2007 11:30:25



Color profile: Disabled
Composite Default screen

308 Eugeniusz Ponczek

Anglosaséw danych Polsce. Przypominal, ze zwalczaé nalezy chwyty propagandy nie-
mieckiej, jakoby Anglosasi oddali Polske w niewole Stalinowi*>'. Mimo ustepliwosci
Anglosaséw wobec sowieckich zadan aprobaty linii Curzona, jednak uznawali oni prawo-
wity Rzad RP*2. Uswiadamiano sobie okolicznosé, ze Wielka Brytania stara sig nie dra-
zni¢ Sowietow, lecz wykorzystaé ich site przeciw wspdlnemu wrogowi™". Jednocze$nie
apelowano do rzadu brytyjskiego o zabezpieczenie wszystkich obywateli polskich przed
politycznymi przesladowaniami®*,

W przemoéwieniu radiowym z okazji Nowego Roku 1945 prezydent Wiadystaw Racz-
kiewicz stwierdzat, ze aktualne nadal sa cztery wolnos$ci oraz zasady Karty Atlantyckiej.
Z kolei premier Tomasz Arciszewski podkreslit znaczenie wielkiego wysitku zbrojnego
3 7daniem publicysty dziennika prorzadowego, przemoéwienie Churchilla
wygtoszone w Izbie Gmin 18 stycznia 1945 r. $wiadczylo, iz premierowi brytyjskiemu
obca jest koncepcja sfer wptywow w Europie oraz polityka z pozycji sity. Oznaczatoby to,
ze potwierdza on nadal wolg kontynuacji ustalen z lat 1941-1942 oraz wyraza optymi-

styczna wiarg w pokojowa przysztos¢ swiata™®.

aliantow

9

Po zakonczeniu konferencji krymskiej premier zaapelowal do wtadz brytyjskich o re-
spektowanie zasad demokratycznych w stosunkach miedzynarodowych®’. W $rodowisku
rzadowym podejrzewano, iz politycy brytyjscy zaczynaja sktania¢ si¢ do zaaprobowania
koncepcji stref wptywow™ ", Ludzono sie, ze Wielka Brytania ze wzgledu na swoje bezpie-
czenstwo nie dopusci do dominacji ZSRR w Europie Srodkowej”’. W przeciwnym
wypadku dosztoby do podwazenia pozycji Zjednoczonego Krolestwa jako mocarstwa.
Nie bytoby to zgodne z tradycyjna formuta brytyjska rownowagi sit, pomimo iz w Europie
i w $wiecie zapanowatby pokoj oparty na dominacji jednego lub dwu panstw”®. Niepokdj
rzadu T. Arciszewskiego wywolata okoliczno$¢ niezaproszenia przedstawiciela Polski na
konferencje Organizacji Narodow Zjednoczonych rozpoczynajaca si¢ 25 kwietnia 1945 .

Armia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 177; 206.

252 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 206.

253 Warszawa—Ateny, ,,Glos Polski”, 25-26 grudnia 1944, nr 4, s. 1. Armia Krajowa w dokumentach..., t. V,
s. 241.

254 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V,s. 257-258.

235 Przeméwienie Noworoczne Premiera T. Arciszewskiego z 1 stycznia 1945 r., [w:] Armia Krajowa
w dokumentach...,t. V,s. 212.

26 Stowa Churchilla, ,DP i DZ”, 20 stycznia 1945, nr 18, s. 2.

5T grmia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 291; Sprawozdanie ambasadora E. Raczynskiego z rozmowy
z ministrem A. Edenem na temat stosunkow polsko-sowieckich (z 15 marca 1945 r.), Armia Krajowa...,
t. VI, s. 332-335.

258 Wspélna odpowiedzialnosé, ,DP i DZ”, 29 stycznia 1945, nr 25; Wschéd i Zachéd, ,,DP i DZ”, 2 lutego
1945, nr 29, s. 2

29 H. Tennenbaum, O strefach wplywow, ,,OB”, 4 marca 1945, nr 9, s. 3.

260 Wielka Brytania u schytku wojny z Niemcami, ,,OB”, 15 kwietnia 1945, nr 25, s. 1.
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w San Francisco. Przypominano, ze jednym z krajow zapraszajacych byta Wielka Bryta-
nia®®'.

Rada Jednosci Narodowej w apelu do Narodow Zjednoczonych z 3 maja 1945 r. pra-
gneta mie¢ nadal ufno$¢ w respektowanie uchwatl krymskich w kwestii polskiej powzig-
tych przy wspdtudziale Churchilla. Wyrazata opinig, iz nie moze by¢ zniweczona
niepodlegtos¢ Rzeczypospolitej oraz narzucona jej obca forma ustroju politycznego™”.
Z kolei w odezwie RIN o sytuacji w kraju po zakonczeniu wojny zawarte byto przeswiad-
czenie, ze alianci zachodni zdaja sobie sprawg z faktu, iz ZSRR zwleka z wykonaniem
postanowien konferencji krymskiej. Nie oznacza to, ze nalezy traci¢ nadzieje w mozliwo-
$ci odpowiednich dziatan politycznych Wielkiej Brytanii oznaczajacych udzielenie popar-
cia dla rzadu RP. Powinny wigc by¢ ,,naprawione te krzywdy, jakie umowa w Jalcie
wyrzadzita Narodowi Polskiemu”. Byloby to zgodne z ideatami wolnosci, demokracji,
sprawiedliwosci i pokoju, ktére zawiera Karta Atlantycka®. Przypominano, ze narody
Europy oczekuja od Wielkiej Brytanii nie tylko potegi, ale takze respektowania ,,tych war-
tosci moralnych, ktére cechuja brytyjska demokracje¢”. Nie chciano watpi¢ w mozliwosci
Churchilla, ktory powinien nadal wykazywat w tej sprawie maksimum stanowczo$ci®’,
Dezaprobate wywolywaly zaistniale fakty, mianowicie podziat starego kontynentu na
dwie Europy w imig pokoju politycznego™®.

Wiosna 1945 r. Rzad RP zwracat si¢ do przywodcow Wielkiej Brytanii i USA, aby
przekonaty Stalina o konieczno$ci uwolnienia 16 przywéodcow Polski Podziemnej”®. Zde-
cydowanej krytyce poddana zostala ewentualno$¢ uznania przez W. Brytani¢ i USA
Rzadu Jednosci Narodowej. Oznaczatoby to narzucenie Polsce obcego ustroju spoteczne-
£0, negujacego pojecia ,,wolnosci, tadu prawnego i tradycji moralnych”. Nalezato nie
dopusci¢ do opuszczenia ,,zelaznej kurtyny oddzielajacej Polske od reszty §wiata™®.

Rada Jednosci Narodowej 1 lipca 1945 r. przekazata spoteczenstwu Testament Polski
Walczqcej zawierajacy przeswiadczenie, iz nie dazy do sprowokowania wojny migdzy
demokracjami Zachodu a Zwiazkiem Radzieckim. Ewentualna nowa wojna $wiatowa
zadataby straszne rany narodowi polskiemu®®®. Po cofnigciu przez Wielka Brytanig 5 lipca
1945 r. legalno$ci Rzadu Polskiego na Wychodzstwie w Londynie oraz po uznaniu Tym-
czasowego Rzadu Jednosci Narodowej, ambasador E. Raczynski w nocie do ministra
Antony Edena zaprotestowal wobec tego faktu, ktory oznaczat odebranie Polsce niepod-

legtosci®®.

261 Por. A. M. Brzezinski, Polityka polska wobec ksztaltowania sie idei ONZ (1941-1945), [w:] Historia

dyplomacji polskiej 1939—1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999, t. V, s. 702, passim.
262 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 396-397.
263 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V1, s. 462—463.
Winston Churchill, ,DP 1D , 15 maja 1945, nr 113, s. 2.
Koniec Europy? Dwie Europy — do Zadna Europa, ,,DP i DZ”, 30 maja 1945, nr 126, s. 2.
Armia Krajowa w dokumentach...,t. V, s. 433, 448-449.
Armia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 460462, 466—468.
268 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 483-484.
269 Armia Krajowa w dokumentach..., t. V, s. 486-491.

264
265
266
267
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Niezaleznie od powyzszych konstatacji nalezy stwierdzi¢, iz w czasie Il wojny swiato-
wej istniata znaczna wspotpraca migdzy Polakami a Brytyjczykami. Mniemano wowczas,
ze ci z Brytyjczykow, ktdrzy to czynia, sa powaznie zaangazowani w sprawy polskie. Nie
bez znaczenia byta okoliczno$¢ czgstych kontaktow mieszkancow Wielkiej Brytanii
z emigracja polska’™. Na poczatku II wojny $wiatowej polskiej opinii publicznej,
zaréwno okupowanego kraju, jak i emigracji, bliskie byto przekonanie o wielkiej i niepod-
wazalnej roli Wielkiej Brytanii, co si¢ tyczy mozliwosci zapewnienia w przysztosci bez-
piecznej struktury geopolitycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej. Uwazano, zZe
zapewnienie tadu pokojowego w tym wlasnie rejonie starego kontynentu umozliwitoby
trwanie suwerennej 111 Rzeczypospolitej, catej pod wzgledem terytorialnym oraz w petni
zintegrowanej z ziemiami postulowanymi.

Niewatpliwie prestiz Wielkiej Brytanii jako mocarstwa poczat wyraznie wzrasta¢ po
klgsce Francji w czerwcu 1940 r. oraz w okresie trwania bitwy o Angli¢. Wielka Brytania
okreslana byta w okupowanej Warszawie mianem najwigkszego mocarstwa swiata, ktore
jest w stanie zapewni¢ zwycigstwo sprawiedliwosci nad ztem. Wystapita tendencja do
nader optymistycznej oceny mozliwosci ekonomicznych Wielkiej Brytanii oraz jej poten-
cjatu militarnego. W okupowanej Polsce pozytywnie oceniano informacje uzyskiwane
z audycji radiowych BBC.

Od jesieni 1943 r. uzyskiwata zwolennikéw opinia, iz alianci, a w tym takze Brytyjczy-
cy, zbyt opieszale prowadza ofensywe¢ we Wtoszech. Stopniowo wzrastalo rozgoryczenie
z powodu braku decyzji rzadu brytyjskiego w sprawie odwetowych bombardowan przez
lotnictwo aliantéw zachodnich obiektow na terytorium III Rzeszy. Szczegolne rozczaro-
wanie oraz oburzenie wywotaly przemoéwienia W. Churchilla w Izbie Gmin z lutego i mar-
ca 1944 r. Premier brytyjski odmawial bowiem gwarancji politycznych, ktore
uwzglednialyby status quo przedwojennych granic polskich ustalonych w Rydze w 1921
r., co bylo tozsame z aprobata roszczen ZSRR do kresoéw wschodnich Rzeczypospolitej””.
Niezaleznie od powyzszego przeswiadczenia, jednoznacznie satysfakcjonujace byly
odczucia odnoszone do stosunkéw miedzy Polska Walczaca a brytyjskim Kierownictwem
Operacji Specjalnych (SOE)*%.

Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ ze zwolennikami do$¢ powszechnie aprobowanej konstata-
cji, iz polityka brytyjska znajdowata si¢ od jesieni 1943 r. niejako na réwni pochytej appe-
asementu. Owa specyficzna taktyka polityczna Wielkiej Brytanii doprowadzita

270
271
272

Z. S. Siemaszko, Brytyjczycy zaangazowani w sprawy polskie, ,,Zeszyty Historyczne”, 1995, z. 12, s. 92.
Zob. T. Szarota, Zycie codzienne w stolicach okupowanej Europy, Warszawa 1995, s. 154, 160-162, 165.

Special Operations Executive (SOE) zalozona zostata w lipcu 1940 r. wskutek decyzji W. Churchilla.
Zadaniem jej bylo wzniecanie i popieranie ruchow oporu w krajach okupowanych tak aby doszto do
podpalenia Europy. Zob. D. Stafford, Wielka Brytania i ruch oporu w Europie (1940—1945). Zarys dziejow
Kierownictwa Operacji Specjalnych (SOE), Warszawa 1984, s. 106-110, 162-164, 216-220;
Z. Walter-Janke,  Kierownictwo Operacji  Specjalnych (SOE) a  Armia  Krajowa,
. Kultura-O$wiata—Nauka”, 1986, nr 7-8, s. 135-146; H. Swiderska, Z powiqzan Polska — SOE — NKWD,
Zeszyty Historyczne”, 1995, nr 112, s. 95-98.
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w znacznej mierze do preferencyjnego udziatu Zwiazku Sowieckiego w koncercie trzech
mocarstw”>. Dziatania W. Churchilla nie zawsze rodzity pozytywne skutki w procesie
wspottworzenia nowego tadu geopolitycznego w Europie. Nie mozna wykluczy¢ ewentu-
alnosci, iz pod koniec wojny premier brytyjski mogt mie¢ poczucie wielkiej przegranej, co
si¢ tyczy zarébwno jego polityki, jak i pozostalych demokracji zachodnich’™. Nie
wplywalo to z pewnoscia pozytywnie na pomys$lne rozwiazanie sprawy polskiej oraz
mozliwosci zapewnienie przysztego bezpieczenstwa wszystkim krajom kontynentu euro-

pejskiego®”.

273 M.K. Kaminski, Polityka Edvarda Benea a problem polsko-sowieckich stosunkow politycznych (listopad
1943 —styczen 1944), ,,Przeglad Historyczny”, 1997, t. LXXXVIII, z. 2, s. 271; por. idem, Czy Edvard Bene
maoglt by¢ dla Polski wiarygodnym partnerem?, ,,Arcana”, 1997, nr 3, s. 126-135.
27 M. Dymarski, Winstona Churchilla stanowisko wobec sprawy polskiej, ,,Acta Universitatis
Wratislaviensi”, s. Historia, 1995, vol. CXVIII, no 1668, s. 83-84.
S Karski, Tajna dyplomacja Churchilla i Roosevelta w sprawie Polski (1940-1945), Lublin 1995, s. 23.
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