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Wojny na Bliskim Wschodzie i ich wp yw 

na zak ócenie dialogu mi dzykulturowego 

na linii chrze cija stwo – islam 
 

 

Dialog mi dzykulturowy, a patrz c z szerszej perspektywy – cywilizacyjny, 

jest zagadnieniem z o onym. Dotyka on bowiem bardzo delikatnej materii, jak  

jest bez w tpienia próba porozumienia ponad podzia em narodowym, religij-

nym, mentalno ciowym itp. I to w wypadku, gdy cz sto te same poj cia maj  

ró ne znaczenie dla poszczególnych spo eczno ci. W takich przypadkach próby 

porozumienia, a zw aszcza w sferze warto ci, rozbijaj  si  o bariery wzajemnej 

nieufno ci, wrogo ci, a czasem w szczególnych przypadkach – nienawi ci. Takie 

skrajne postawy by yby prawdopodobnie prostsze do wyja nienia, gdyby badacz 

mia  przekonanie, i  ta wrogo  wynika z pe nej znajomo ci i informacji o spo-

eczno ci, wzgl dem której te negatywne odczucia dana spo eczno  wykazuje. 

Równie  za o enie o pe zaj cej wojnie cywilizacji opartej na wyznawaniu od-

miennej religii, mimo i  sp yca debat , jest cz stym zabiegiem w ród badaczy, 

co jasno pokazuje analiza S.P. Huntingtona zawarta w monografii Zderzenie 

cywilizacji1. 

Problem w tym, i  w ten sposób pewnymi stereotypowymi schematami sta-

ramy si  wyja ni  zjawisko, którego nie rozumiemy. Nie staramy si  wi c w ta-

kim wypadku zastosowa  w szerokim zakresie metod badawczych, które mog y-

by nam pomóc wyja ni  istot  problemu, a nie tylko jego zewn trzn  obudow . 

Obudow , która z samego faktu swego istnienia wywo uje zaniepokojenie i oba-

wy przed konfliktem, którego skala mo e przewy szy  to, czego ludzko  do-

wiadczy a podczas dwóch wojen wiatowych w ubieg ym stuleciu. 

                                                           
1 Ta szczególna pozycja sta a si  podstaw  do tworzenia szeregu teorii, które zamiast szuka  dróg 

porozumienia mi dzy chrze cija stwem a islamem, sta y si  zal kiem konfliktu. Por. S.P. Hun-

tington, Zderzenie cywilizacji i nowy kszta t adu wiatowego, Warszawa 1998, passim. 
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Pytanie zasadnicze brzmi: Dlaczego konflikt mia by zaistnie ? P. K od-

kowski w swojej pracy Wojna wiatów, pokazuje, i  wymiana pogl dów z przed-

stawicielami obcej kulturowo spo eczno ci pomaga zrozumie  inne spo eczno ci 

i oddala widmo konfliktu2. Natomiast je eli przedstawiciele poszczególnych 

kultur pokazuj  swoj  wy szo  poprzez postawy charakteryzuj ce si  du  do-

z  ignorancji, a niekiedy arogancji, to wtedy inne spo eczno ci odbieraj  jasny 

przekaz i traktuj  tak  osob  nie jako nieprzyjaciela, ale wr cz wroga. Spo ecz-

no ci Bliskiego Wschodu charakteryzuje du a solidarno  klanowa i nieufno  

do obcych.3 Ta nieufno  poprzez ch  dialogu mo e by  zmniejszona, a nawet 

niekiedy mo e zamieni  si  w przyja . Je eli jednak z góry zak adamy, i  ma-

my do czynienia z agresywnym przeciwnikiem, to tej nieufno ci nie zmniej-

szymy, a mo emy przemieni  j  w nienawi . 

Istnieje szereg ró norodnych elementów, które decyduj , e o spo ecze -

stwach zamieszkuj cych dan  przestrze  mo emy mówi  jako o narodach, ku-

lturach czy te  cywilizacjach. Ale czy mo emy z ca  pewno ci  stwierdzi , e 

rzeczywi cie istnieje jaki  schemat – model, dzi ki któremu mo na z ca  pew-

no ci  stwierdzi , i  jedna grupa jednostek nale y do tej samej cywilizacji, a in-

na nie? Je eli przyjrzymy si  tak postawionemu problemowi z punktu widzenia 

wi kszo ci konfliktów, które mia y miejsce w Europie i w wiecie w ostatnich 

dwóch dekadach, to pojawiaj  si  powa ne w tpliwo ci. Zdarzaj  si  bowiem 

wypadki, i  to co z pozoru powinno determinowa  spo eczno ci do tego, by 

w pokojowy sposób wspó istnia y obok siebie i tworzy y naród lub cywilizacje, 

wyzwala reakcje, które prost  drog  prowadz  do konfliktu. 

Tworz c ró nego rodzaju teorie pos ugujemy si  zazwyczaj wzorami, które 

pokazuj  idealny model. W praktyce ka dy model, który zosta  uformowany 

w wyniku zastosowania teorii, podlega weryfikacji. Po zako czeniu ery dwublo-

kowej konfrontacji, wyga ni ciu i zaniku okresu, który okre la si  jako zimna 

wojna, co mia o miejsce, poniewa  z geopolitycznej mapy znik  jeden z dwóch 

adwersarzy – ZSRR, wielu analityków na fali euforii zacz o tworzy  w a nie 

idealne modele, gdzie g ównym w tkiem by o to, e teraz system demo-

kratyczny, a zw aszcza ten o liberalnym zabarwieniu, pozwoli wiatu y  w zgo-

dzie i pokoju4. Prawdziwo  tej tezy zosta a zweryfikowana zarówno poprzez 

                                                           
2 Nie likwiduje go jednak ca kowicie, zw aszcza w przypadku dwu religii o charakterze uni-

wersalnym. Por. P. K odkowski, Wojna wiatów? O iluzji warto ci uniwersalnych, Kraków 

2002, s. 45 i dalsze. 
3 Zw aszcza takich, którzy staraj  si  ingerowa  w ich sprawy i wtedy s  gotowe na radykalne 

posuni cie. Pisze o tym m.in. J.J.G. Jansen, Podwójna natura fundamentalizmu islamskiego, Li-

bron – Kraków 2005, s. 67 i dalsze.  
4 Szerzej na ten temat pisze F. Fukuyama, Koniec historii, Warszawa 1998, passim. 
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fakt, i  upadek ZSRR nie zdemokratyzowa  takich pa stw jak Kuba, czy te  

Chi ska Republika Ludowa (masakra na placu Tiennanmen), jak te  poprzez 

wojny na tle religijnym i rasowym oraz nacjonalistycznym, czy to w Europie, 

czy te  w Azji. wiat (a zw aszcza ten zachodni) na progu XXI wieku w pe ni 

zrozumia , e nie istnieje idealny model, który mo e zapewni  pokój, czy to 

w poszczególnych pa stwach, czy te  regionach5. W latach 1989–2008 cz sto 

s ysza o si  o rodz cych si  w ró nych cz ciach wiata zarzewiach kolejnych 

konfliktów, a coraz mniej s yszymy o konkretnych projektach rozwi zywania, 

a co wa niejsze – niedopuszczeniu do ich wybuchu. 

Rozpocz ta w wyniku zamachów na World Trade Center w Nowym Jorku 

i Pentagon w Waszyngtonie 11 IX 2001 roku walka z terroryzmem doprowadzi a 

do zwi kszenia sytuacji kryzysowych, zw aszcza w regionie Bliskiego Wschodu. 

Zamiast próbowa  zbudowa  system, który zapobieg by kryzysom, zacz to 

wciela  jedynie te programy, które proponowa y powrót do znanej formy roz-

wi zywania sytuacji kryzysowej, czyli argumentu si y. Ze wzgl du na to, e 

g ówne bazy terrorystyczne by y umiejscowione na Bliskim Wschodzie, g ównie 

w Afganistanie, to pa stwo afga skie sta o si  polem walki z radykalnie nasta-

wionymi do cywilizacji zachodniej grupami. 20 IV 2003 roku rozszerzono pole 

walki o pa stwo irackie6. 

Ze wzgl du na to, e walki tocz  spo eczno ci o odmiennej tradycji, kulturze 

i religii, zacz to wraca  do tez Huntingtona, zw aszcza e terrory ci zacz li su-

gerowa , e walcz  w obronie w asnej religii. Natomiast USA reprezentuj ce 

Zachód w tej walce, uzna y, e trzeba zaj  terytorium, które by o do tej pory 

opanowane przez terrorystów, a nast pnie nale y z ca  moc  d y  do zmiany 

dotychczasowego porz dku poprzez wprowadzenie do lokalnych systemów poli-

tycznych potencjalnej warto ci – demokracji liberalnej. Uznano bowiem, e jest 

to jedyny sposób, aby wyeliminowa  zjawisko terroryzmu z terenu Bliskiego 

Wschodu7. 

Tak zarysowana strategia oznacza a prób  narzucenia przez Zachód swojego 

systemu warto ci na terenach, gdzie nie rozumiano, nie tylko co to jest demo-

kracja, ale równie  nie miano poj cia o zasadach, które musz  by  spe nione, by 

mo na by o ten system wprowadzi . Warto te  zauwa y , e spo eczno ci Bli-

skiego Wschodu, ze wzgl du na dotychczasowe do wiadczenia kontaktów 

z pa stwami szeroko rozumianej cywilizacji judeochrze cija skiej, s  nastawio-

                                                           
5 Por. Z. Cesarz, E. Stadtmüller, Problemy polityczne wspó czesnego wiata, Wroc aw 2002, 

s. 27–43 i dalsze. 
6 Dok adn  analiz  tej sytuacji przedstawi  R.A. Kosta, Terroryzm jako zagro enie dla bezpie-

cze stwa cywilizacji zachodniej w XXI wieku, Toru  2007, s. 33–101. 
7 Por. tam e, s. 82–101. 
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ne w sposób niekiedy wrogi, a nie tylko nieufny, do wszelkich prób narzucania 

obcych rozwi za  tamtejszym spo eczno ciom i narodom. Region ten zawsze 

by , je eli nie w centrum uwagi, to z pewno ci  jednym z wa niejszych rejonów, 

które s  kluczowe w realizacji strategicznych celów i interesów pa stw euro-

atlantyckich8. Rosja, Wielka Brytania, Niemcy, Francja, a we wcze niejszym 

okresie USA i ZSRR wykorzystywa y ten region do rywalizacji mi dzy sob  

i d eniu do dominacji. B d c przedmiotem, a nie podmiotem w rozgrywkach 

mi dzy mocarstwami, pa stwa Bliskiego Wschodu budowa y wspólny front 

przeciw próbom ich zdominowania. Wyrazem tego by o doprowadzenie do kry-

zysu energetycznego w II po owie XX wieku, gdy pa stwa zrzeszone w OPEC 

(Organizacji Krajów Eksportuj cych Rop  Naftow ) podnios y ceny tego su-

rowca, co wywo a o szok na gie dach i os abi o gospodarczo cz  pa stw, nie 

tylko europejskich, które by y odbiorcami tego surowca. Co interesuj ce, nikt 

z ówczesnych decydentów nie w tpi , e jest to typowo polityczny gest, w tam-

tym okresie nikt nie próbowa  owego konfliktu wpl tywa  w ró nice religijne 

i czyni  z niego pretekst do mówienia o wojnie cywilizacji. Zw aszcza e ten 

konflikt by  wywo any w celu odwrócenia uwagi Zachodu od przygotowanej 

przez prezydenta Egiptu, Sadata, inwazji na Izrael9. 

Powstaje pytanie, co zmieni o si  wspó cze nie na arenie mi dzynarodowej, 

e znów na pierwszy plan wybijaj  si  problemy odmienno ci religijnych. Wy-

daje si , e dla wielu pa stw, zw aszcza tych z rejonu Bliskiego Wschodu, zwró-

cenie uwagi na ró nice religijne mi dzy podmiotami nale cymi do tzw. cywili-

zacji Zachodu a wiatem islamu jest bardzo wygodnym zabiegiem. Musimy 

bowiem, spogl daj c i analizuj c problematyk  Bliskiego Wschodu, zwróci  

uwag  na to, e rejon ten jest bardzo zró nicowany, zarówno pod wzgl dem 

religijnym, kulturowym, jak i ekonomicznym. Szereg pa stw Bliskiego Wscho-

du ma problemy wewn trzne, które dla elit tych podmiotów s  do pewnego 

stopnia nierozwi zywalne i dotycz  sfery bytowej tych pa stw. Je eli przyjrzy-

my si  z uwag  historii funkcjonowania szeregu pa stw na geopolitycznej ma-

pie, to wida  wyra nie, e w momencie zaistnienia problemów wewn trznych 

jakiego  podmiotu jego decydenci starali si , poprzez nadmiern  aktywno  na 

arenie mi dzynarodowej, oddali  potrzeb  stworzenia strategii, która umo liwi-

aby rozwi zanie problemów w polityce wewn trznej. W takich wypadkach 

zaistnienie na arenie mi dzynarodowej wymaga uczestnictwa w czym  na tyle 

                                                           
8 Pisze o tym m.in. R. Armour, Islam, chrze cija stwo i Zachód: burzliwe dzieje wzajemnych 

relacji, Kraków 2004, s. 189–272. 
9 Pokazuje to jednoznacznie analiza Ch. Herzoga, Wojna Jom Kippur, Warszawa 2000, s. 47–63 

i dalsze. 
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spektakularnym i na tyle medialnym, aby za o one i oczekiwane cele zosta y 

zrealizowane. 

Dla targanych kryzysami wewn trznymi pa stw Bliskiego Wschodu inter-

wencja USA w Afganistanie oraz pó niejsza w Iraku by a w a nie tak  akcj . 

Spo ecze stwo z tego regionu zosta o bowiem skoncentrowane na tym, e obce 

mocarstwo chce si  podporz dkowa  swojej woli ich s siadów. Ponadto skupia-

nie uwagi na interwencji dawa o szans , e skrajne organizacje fundamenta-

listyczne, które mog y zdestabilizowa  sytuacj  polityczn  w regionie poprzez 

obalenie tamtejszych rz dów, skupi y si  na pokonaniu USA i ich sojuszników, 

a plany obalenia rz dów od o y y na czas, gdy obce wojska znikn  z Iraku, a na-

st pnie z ca ego regionu10. 

Prowadz c swoj  operacj  zwalczania organizacji terrorystycznych wiat 

Zachodu znalaz  si  w wyra nie niesprzyjaj cej sytuacji. W momencie bowiem 

gdy konflikty zbrojne, w których si  uczestniczy, nie maj  wyra nego celu, jak 

to zauwa a R. Aron, s  one wykorzystywane do realizowania dora nych celów 

politycznych decydentów. Zdaniem Arona cel operacji militarnej musi by  ci le 

nakre lony i realizowany zgodnie z przyj tymi za o eniami11. W przypadku 

zjawiska, z którym mamy do czynienia po 11 IX 2001 roku, trudno stwierdzi , 

e cel tej walki jest oczywisty. Wynika to z tego, e has o wojny z terroryzmem 

poprzez demokratyzacj  Bliskiego Wschodu jest ma o precyzyjne. 

Zarówno termin terroryzm, jak te  demokracja s  wieloznaczne i s  rozumiane 

na wiele sposobów. Ponadto, je eli system demokratyczny próbuje si  narzuci  

si , zawsze b dziemy mieli do czynienia z oporem spo eczno ci, której próbuje 

si  go narzuci . Niektórzy analitycy, uzasadniaj c potrzeb  wprowadzenia demo-

kracji, podawali przyk ad Japonii, która skorzysta a na tym, e po kl sce poniesio-

nej w II wojnie wiatowej praktycznie nakazano jej zmieni  system. Problem 

w tym, e Japo czycy swoj  energi  walki militarnej zamienili na energi  walki na 

polu ekonomicznym. Demokracja nie zmieni a ich mentalno ci polegaj cej na 

próbie zdominowania wiata. Japo czycy niemo no  zwyci stwa militarnego 

zmienili na metody bardziej w ich rozumieniu racjonalne i skuteczne. Dzi ki 

wp ywom finansowym, które wzmocni y ich gospodark  w wyniku ameryka -

skich interwencji w Korei i Wietnamie, zbudowali na tyle silny ekonomicznie kraj, 

e na pocz tku lat 90. ubieg ego wieku to w Japonii widziano kraj, który mia  

                                                           
10 Automatycznie oddalono zagro enie ze strony fundamentalistów dla rodzimych rz dów. Por. 

G. Corm, Religia i polityka w XXI wieku, Warszawa 2007, s. 190–191. 
11 Por. R. Aron, Pokój i wojna mi dzy narodami (teoria), Centrum im. Adama Smitha, Warszawa 

1995, s. 101–124. 
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szans  odebra  pozycj  lidera Stanom Zjednoczonym. Dopiero kryzys finansowy, 

który dotkn  j  w drugiej po owie lat 90., zachwia  ten post p12. 

Nie mo na jednak tego schematu zastosowa  w przypadku Bliskiego 

Wschodu, gdzie wi kszo  podmiotów politycznych nie mia a szans na osi g-

ni cie takiej pozycji, jak  posiada a Japonia. Nigdy nie by y bowiem imperiami, 

jedynie stanowi y ich cz 13. 

Wydaje si  tak e, e tak do ko ca Zachód nie rozumie Bliskiego Wschodu, 

dlatego e kontakty, które dotychczas utrzymujemy, dotycz  kwestii ekonomi-

cznych, a nie duchowych. Ponadto we wzajemnych relacjach skupiamy si  prze-

de wszystkim na ró nicach religijnych, a nie na tych warto ciach, które mog  

by  wspólne zarówno dla cywilizacji Zachodu, jak i islamu. Skupiaj c si  na 

skrajno ciach, które wyst puj  w wiecie islamu, zapominamy, e ludzie o rady-

kalnych pogl dach nie s  specjalno ci  tego regionu, ale mo na ich znale  w 

ka dym zak tku wiata. W tych przypadkach s  oni marginalizowani. Dochodz  

do g osu tylko wówczas, gdy ich dzia anie powoduje zbyt ostr  reakcj  ze strony 

podmiotów, przeciw którym ich pogl dy s  skierowane. Gdy zwraca si  na nich 

zbytni  uwag , s  oni dowarto ciowani i próbuj  to zazwyczaj wykorzysta , 

przejmuj c w adz  w pa stwie. Je eli im to nie wyjdzie, to tak jak szef al Kaidy 

– Osama bin Laden, tworz  struktury miejscowe, które maj  im pomóc w osi -

gni ciu celu14. Je eli chcemy zrozumie , w jaki sposób wspó czesne konflikty 

zak ócaj  dialog mi dzycywilizacyjny, to musimy zda  sobie spraw , e dialog 

musi by  oparty na zrozumieniu i wzajemnym zaufaniu stron. 

Nie mo na jednak dialogu prowadzi  w taki sposób, e jedna strona próbuje 

narzuci  swój sposób my lenia innej. System demokratyczny, który funkcjonuje 

dzi  w Europie i USA, jest modelowym przyk adem tego, e nie da si  w sposób 

szybki dokona  zmian systemowych. A sam proces zmiany ustrojowej mo e 

tworzy  nowe zarzewia konfliktów. Dobrym tego przyk adem jest Wielka Bry-

tania, która b d c najstarsz  demokracj , nie zmieni a tego systemu w sposób 

rewolucyjny. Co wi cej, system ten tworzy  si  etapami i na jego kszta t mia y 

wp yw zarówno zmiany ustrojowe, jak i wojny domowe, które prowadzili zwo-

lennicy zmian systemowych z przeciwnikami zmian; mimo i  te  miano do czy-

                                                           
12 Mimo tego Japonia nie zrezygnowa a ze swoich ambicji. Zob. E. Potocka, Japonia w po-

szukiwaniu nowej pozycji w spo eczno ci mi dzynarodowej, [w:] Azja Wschodnia na prze omie 

XX i XXI wieku. Stosunki mi dzynarodowe i gospodarcze. Studia i szkice, red. K. Gawlikowski, 

M. awacz, Warszawa 2004, s. 90–110. 
13 Por. analiz  F. Ajamiego, Szejkowie, my liciele, terrory ci, Warszawa 2000, passim. 
14 W ruchach radykalnych s  równie  podzia y. W islamie nie istnieje jednolity ruch. Ju  sam 

podzia  na dwa wyznania szyickie i sunnickie to wyklucza. Por. E. Sivan, Radykalny islam, Kra-

ków 2005, s. 236. 
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nienia z podtekstem religijnym zawartym w poczynaniach decydentów, to nikt 

z uczestników tamtych napi  nie mia  w tpliwo ci, e s  one determinowane 

ch ci  zwi kszenia zakresu w adzy jednej strony konfliktu kosztem drugiej15. 

W przypadku Bliskiego Wschodu chodzi o wyeliminowanie systemów autory-

tarnych i zast pienie ich takimi, gdzie spo ecze stwa maj  wi kszy wp yw na 

rz dz cych. Bliski Wschód to w wi kszo ci podmioty polityczne, gdzie system 

autorytarny jest regu , a nie wyj tkiem. Paradoksalnie, Zachód chc c zaprowa-

dzi  system demokratyczny, uderza w autorytaryzm, a nie w organizacje funda-

mentalistyczne, poniewa  wprowadzenie demokracji musia oby spowodowa  

upadek dotychczasowych struktur rz dowych, co stworzy oby szans  na przeje-

cie w adzy przez fundamentalistów. USA jednak tak naprawd  nie zale y na 

obaleniu tych rz dów, poniewa  z wi kszo ci  z nich utrzymuj  one stosunki 

dyplomatyczne i prowadz  ró nego rodzaju interesy, zarówno w sferze ekonomii, 

jak te  w wojskowo ci16. 

Poniewa  ka dy konflikt zbrojny umacnia organizacje skrajne b d  terrory-

styczne, interwencja USA zak óci a dotychczasowy porz dek w regionie. Nie 

zwrócono uwagi, e wej cie obcego mocarstwa mo e wywo a  poczucie upoko-

rzenia17. Spo eczno ci muzu ma skie, a zw aszcza maj ce swoje korzenie w wie- 

cie arabskim, s  uczulone na wszelkiego rodzaju zakusy, mog ce zagrozi  ich 

pozycji. S  oni indywidualistami, których ambicja niekiedy prowadzi do zacho-

wa , niewyst puj cych w innych cz ciach wiata. Ponadto, co godne jest za-

uwa enia, w pa stwach Bliskiego Wschodu religia jest wa na, ale równie istotne 

s  powi zania klanowe; ich niezrozumienie prowadzi do pora ki ka de pa stwo, 

które próbuje podporz dkowa  sobie ten rejon wiata18. 

Przeobra enia mi dzynarodowej sceny politycznej powoduj  wyst pienie 

szeregu czynników, które do tej pory nie mia y miejsca albo te  ich obecno  

by a ma o zauwa alna. Po roku 1989 i przemianach spo eczno-politycznych 

w Europie, w wyniku których rozpad  si  blok wschodni i zako czy a si  zimna 

wojna, cz  analityków mia a problemy z prognozowaniem kolejnych etapów 

rozwoju sytuacji na geopolitycznej mapie wiata. W pewnym sensie odpowie-

dzi  na oczekiwania tych analityków by y prognozy S.P. Huntingtona o wojnie 

cywilizacji wynik ej z konfliktu na tle religijnym. 

Problemem wydaje si  by  jednak to, i  wszelkiego rodzaju teorie by y two-

rzone na gruncie ameryka skim, wynika y one z faktu, e USA sta o si  de facto 

                                                           
15 Szerzej proces ten zosta  opisany w monografii H. Zinsa, Historia Anglii, Wroc aw 2001, 

s. 189–250. 
16 Por. W. Szymborski, Doktryna Busha, Bydgoszcz 2004, passim. 
17 Por. J. Bielawski, Ibn Chaldun, Warszawa 2000, passim. 
18 Por. R.A. Kosta, Terroryzm..., s. 82–94. 
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przywódc  demokratycznego wiata. Si a polityczna, ekonomiczna i militarna 

tego pa stwa powodowa a, e mog o oddzia ywa  na przemiany spo eczno-

polityczne w ka dym zak tku wiata. Ten zakres oddzia ywania musia  budzi  

zarówno zawi , jak i zazdro  u tych podmiotów politycznych, które tak  si  

nie dysponowa y. 

Niew tpliwie b dem jest my lenie o USA jako pa stwie idealnym, które ma 

prawo i obowi zek promowa  warto ci demokratyczne w ka dym zak tku wia-

ta. Ta przepojona idealizmem politycznym teoria by a propagowana od 1945 ro-

ku i wi za a si  z licznymi konsekwencjami dla sytuacji spo eczno-gospodarczej 

w samych Stanach Zjednoczonych19. 

Europejczycy natomiast podchodz  do rzeczywisto ci mi dzynarodowej 

bardziej ostro nie i pragmatycznie. Te ró nice w postrzeganiu wiata sprawiaj , 

e równie  odmiennie podchodzi si  do analizy sytuacji na Bliskim Wschodzie. 

Ameryka skie spojrzenie uogólnia dan  sytuacj ; europejskie oceny bardziej 

szczegó owo zwracaj  uwag  na problemy, które niekiedy odwracaj  percepcj  

od konkretów. Tak jak to by o w sytuacji wojny iracko-ira skiej w latach 1980–

1988. Dla Stanów Zjednoczonych wojna ta by a okazj , by pos uguj c si  Ira-

kiem, wzi  odwet za wcze niejsze upokorzenia, których do wiadczy y od Ira-

nu. Dla Europy wojna ta by a zagro eniem pól naftowych. 

W rzeczywisto ci wojna ta nie by a niczym wi cej ni  walk  o hegemoni  

w regionie Bliskiego Wschodu. Nie sta y za tym adne skryte intencje tylko to, 

co jest sednem polityki wi kszo ci podmiotów politycznych – walka o w adz 20. 

I z tym tylko zastrze eniem, i  Europejczycy po do wiadczeniach dwóch wojen 

wiatowych wybrali w tym celu si  argumentu, a spo eczno ci Bliskiego 

Wschodu preferuj  argument si y. Dzieje si  tak dlatego, e oprócz szanta u 

ekonomicznego argument si y jest najskuteczniejsz  metod  osi gania celu. 

Spo ecze stwa europejskie bardzo d ugo dochodzi y do wiadomo ci, e dy-

plomacja jest wygodniejszym rodkiem osi gania celu ni  wojna. Spo eczno ci 

bliskowschodnie musz  równie  doj  do tej wiadomo ci samodzielnie, jak to 

zrobili Europejczycy. Okres kolonialny i zimna wojna zahamowa y na pewien 

czas proces rozwoju Bliskiego Wschodu w dziedzinie warto ci demokratycz- 

nych. Ponadto sposób prowadzenia operacji zbrojnych US Army w Afganistanie 

i Iraku nie daje zbyt wielu szans na to, by w ci gu kilku lub kilkunastu lat proces 

demokratyzacji osi gn  pe en sukces. 

                                                           
19 Szerzej na temat korzeni ameryka skiego postrzegania wiata i jej konsekwencji pisze 

S. Huntington, Kim jeste my? Wyzwania dla ameryka skiej to samo ci narodowej, Kraków 

2007, passim. 
20 Por. M.M. Dziekan, Historia Iraku, Warszawa 2002, s. 185–188. 
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Mo na tak e przyj , e dopóki chrze cijanie i muzu manie nawzajem nie 

przyznaj , e wyznaj  ró ne religie, które nie s  gorsze czy lepsze, ale s  ró ne, 

to z y odbiór Zachodu i USA nie zmieni si . Te dwie cywilizacje funkcjonuj  

obok siebie od prawie 1400 lat. Logicznym jest wi c za o enie, i  powinny si  

zacz  poznawa , a nie powinny w swoich ocenach pos ugiwa  si  tylko stereo-

typami21. Natomiast interwencje zbrojne w krajach Bliskiego Wschodu nie maj  

szans powodzenia ze wzgl du na wcze niej wymienione powody. W yciu, nie 

tylko politycznym, nie powinno si  interweniowa  w momencie, gdy ta pomoc 

mo e zosta  odebrana jako policzek dla tego, komu jest udzielana. 

Chrze cija stwo i islam to dwie religie, które wielokrotnie walczy y ze sob  

o prymat w wiecie. Brak szeroko rozumianej wiedzy o sobie rodzi problemy. 

Dopóki decydenci obydwu stron nie zaczn  wdra a  procesu edukacyjnego 

w celu wzajemnego poznania, to nigdy nie uda si  nawi za  dialogu. 

O czym warto pami ta , zanim po raz kolejny Zachód zdecyduje si  na in-

terwencj  zbrojn  w regionie, którego nie potrafi zrozumie . 

 

 

 

SUMMARY 

 

The wars in the Middle East and their influence 

on the intercultural dialogue between Christianity and Islam 
 

The author depicts the conditions of dialogue between the Muslims and the 

Christians as they are changing due to the latest events in the Middle East. He 

has carried out an analysis of political actions undertaken by the West and by the 

Arab countries, and has explained the sources of misunderstandings and their 

tinderbox. Christianity and Islam are the two religions struggling for the primacy 

in the contemporary world. The lack of understanding each other leads to huge 

problems. In the author’s opinion , the dialogue can only be established, when 

the authorities of both parties will introduce an educational process of mutual 

understanding. 

                                                           
21 O problemach zwi zanych z brakiem dialogu pisze P. Berman, Terror i liberalizm, Warszawa 

2004, passim. 


