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Zroznicowanie narodowe i etniczne sierot
w domach dziecka w wojewodztwie podkarpackim

Celem artykuhu jest przedstawienie zroéznicowania narodowego 1 etnicznego
sierot w domach dziecka na terenie obecnego wojewodztwa podkarpackiego.
Kwesti¢ t¢ nie da sig¢ jednak czytelnie przedstawic bez ukazania genezy tego wo-
Jjewodztwa oraz struktury narodowosciowej jego mieszkancow, ze szczegolnym
uwzglednieniem grup mniejszosci narodowych 1 etnicznych.

W granicach zblizonych do obecnego wojewodztwa podkarpackiego istniato
przez 30 lat po Il wojnie $wiatowe] wojewodztwo rzeszowskie. Utworzone zo-
stalo na mocy dekretu z 7 lipca 1945 r.' Reforma administracyjna w 1975 r.
wprowadzila dwustopniowy podzial administracyjny w Polsce, likwidujac po-
wiaty 1 generujac nowe wojewodztwa. Liczbe siedemnastu istniejagcych wowcezas
wojewodztw zwigkszono do czterdziestu dziewigciu. W wyniku tej reformy wy-
loniono z dotychczasowego wojewodztwa rzeszowskiego cztery nowe: kros-
nienskie, przemyskie, rzeszowskie i tarnobrzeskie’. Ten stan rzeczy istnial do
1998 r. Na mocy Ustawy z 24 lipca tego roku ponownie zostal wprowadzony
trojstopniowy podzial administracyjny kraju. Zgodnie z postanowieniami tej
Ustawy utworzone zostalo nowe wojewodztwo podkarpackie z polaczenia nastg-
pujacych wojewodztw: krosnienskiego, przemyskiego, rzeszowskiego oraz czg-
sciowo z tarnobrzeskiego i tarnowskiego.

Po drugiej wojnie swiatowej Polska znalazla si¢ w strefie wplywow Zwia-
zku Radzieckiego i1 kwestie mniejszosci narodowych musiala traktowac¢ zgodnie
z narzuconymi jej internacjonalistycznymi zasadami, a to oznaczalo budowanie
jednolitego narodu socjalistycznego. Wobec mniejszosci narodowych 1 etnicz-

" Dekret z dnia 7 lipca 1945 r. o utworzeniu wojewodztwa rzeszowskiego, DzU, 1945, nr 27, poz.
168.

? Ustawa z dnia 28 maja 1978 1. o dwustopniowym podziale administracyjnym Panstwa oraz
o zmianie ustawy o radach narodowych, DzU, 1975, nr 16, poz. 91.

* Ustawa z dnia 24 lipca 1998 1. o wprowadzeniu zasadniczego trojstopniowego podziatu
terytorialnego panstwa, DzU, 1998, nr 96, poz. 603.
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nych podejmowane byly wigc stosowne dzialania polityczne 1 administracyjne,
aby osiagna¢ zalozone cele unifikacyjne. Taka tez polityke prowadzily wladze
komunistycznej Polski wobec kilku grup narodowosciowych i1 etnicznych zamie-
szkujacych wschodnie tereny 6wezesnego wojewodztwa rzeszowskiego, a obec-
nie podkarpackiego®.

Zaraz po zakonczeniu II wojny swiatowe] wojewodztwo rzeszowskie stalo
si¢ terenem walk z Ukrainska Armig Powstancza (UPA). Terrorystyczne dziala-
nia tej formacji narazily na represje niemal cala spolecznos¢ ukrainska mieszka-
jacg w poludniowo-wschodniej czgsci wojewodztwa. W nastgpstwie porozumie-
nia z Socjalistyczng Republika Ukrainy, bedaca czgscia Zwigzku Radzieckiego
i Akeji ,,Wisla”, wysiedlono za wschodnig granicg ponad 480 tysigcy osob
pochodzenia ukrainskiego, a ponad 140 tysigcy przesiedlono na zachodnie 1 pol-
nocne ziemie Rzeczypospolitej Polskiej (Polska Ludowa od 1952 r.)’. Najwigcej.
bo ponad 350 tysigcy, 0sob wysiedlono 1 przesiedlono z wojewodztwa rzeszow-
skiego®. Ci, ktorzy unikneli tego losu, a takze ci, ktorzy powrdcili po latach do
swoich siedzib. zamieszkuja obecnie na terenach ziemi krosnienskiej 1 przemys-
kiej. Oprocz tego nalezy wspomnie¢ o Lemkach 1 Bojkach, ktorych takze nie
omingly represje, mimo iz generalnie nie popierali oni barbarzynskich dzialan
UPA. Z racji podobienstwa ich jgzyka z ukrainskim uznano ich niestusznie za
wspolwinnych rzezi dokonywanych przez podziemie ukrainskic. W obecnym
wojew6dztwie podkarpackim skupiska Lemkow znajduja si¢ w okolicach Jasta.
Krosna 1 Komanczy. Zamieszkujacy zas gome dorzecze Sanu Bojkowie utracili
w wyniku przymusowej migracji niemal calkowicie swoja odrgbnos¢ etniczna,
identyfikacje z wlasna kulturg i1 tozsamoscig regionalng. Pozostale po nich
dziedzictwo kulturowe ma obecnie juz wartosé tylko historyczna .

Z krajobrazu narodowosciowego 1 kulturowego wojewodztwa podkarpac-
kiego znikli takze niemal calkowicie Zydzi. Liczni na tym obszarze przed Il
wojna swiatowa, zostali bestialsko wymordowani przez Niemcow. Wedlug An-
drzeja Potockiego w czerweu 1945 r. w wojewodztwie rzeszowskim mieszkalo
1644 Zydow, a w styczniu roku nastepnego 700. Przyczyna zmniejszenia si¢
liczby os6b tej narodowosci byla zaréwno migracja, jak i emigracja®. Nadmien-
my. ze w 1946 cala spolecznos¢ zydowska w Polsce liczyla prawie 245 tysigey
0sob. Zwigkszajaca si¢ w nastgpnych latach emigracja do USA, krajow Europy
Zachodniej 1 Izraela, zwlaszcza po 1968 r., spowodowala radykalny spadek
liczby o0sob tej narodowosci w Polsce. Do 1970 r. wyjechalo z Polski okolo 275
tysigcy Zydow”.
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Tereny wojewodztwa podkarpackiego zamieszkuja takze inne mniejszosci,
migdzy innymi ludno$¢ romska i grecka. W czasie drugiej wojny $wiatowej
zgingla polowa populacji Romow. Po wojnie pozostalo ich w Polsce okolo 15—
20 tysigey'. Z kolei Greey naplyngli do Polski z powodu wojny domowej
w swoim kraju pod koniec lat czterdziestych XX wicku. W 1955 r. spolecznos¢
grecka liczyla w Polsce ponad 15 tysiccy osob''. W nastepnych latach wielu
Grekow powrocilo do swojej ojczyzny, znaczna cz¢$¢ jednak pozostala w na-
Szym Kraju.

Przeprowadzony w 2002 r. powszechny spis ludnosci przynidst nowe dane
na temat zroznicowania narodowego i etnicznego osob mieszkajacych w Polsce.
Wynika z niego. ze w wojewodztwie podkarpackim najwigcksza grupa sposrod
mniejszosci narodowych byli Ukraincy. Przynaleznos¢ do niej zadeklarowalo
3271 osob. W nastgpnej kolejnosci uplasowali si¢ Romowie (717 0séb) i Lem-
kowie (147 os6b). Dla prawie 20 tys. oséb nie ustalono identyfikacji narodo-
wosciowej'”. Dane te zestawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Mniejszosci narodowe zamieszkujgce wojewodztwo podkarpackie

Ludnos¢ Wojewédztwo podkarpackie
Ukrainska 3271
Romska 17
Eemkowska 147

Zrodlo: Dane ze spisu ludnosci przeprowadzonego w 2002 .

Zgodnie z Ustawa o mniejszosciach narodowych 1 etnicznych oraz o jezyku
regionalnym z 6 stycznia 2005 r. kryterium rozroznienia tych dwoch kategorii
stanowi zaloZenie, ze mniejszo$¢ etniczna w poréwnaniu z narodowq nie iden-
tyfikuje si¢ z narodem zorganizowanym we wlasnym panstwie'”.

Podj¢te w pierwszej polowie 2006 r. badania zmierzaly do ustalenia stanu li-
czebnego sierot, ich pochodzenia narodowego lub etnicznego, czasu pobytu
w danej placowcee oraz miejsca, do ktorego trafily one po jej opuszezeniu. Pod
tym wzglgdem poddano analizie w sierpniu tego roku dokumentacj¢ wszystkich
domoOw dziecka w wojewddztwie podkarpackim oraz przeprowadzono rozmowy
z dyrektorami tych placowek. Na tej podstawie stwierdzono, ze sieroty innych
narodowosci niz polska przebywaly w dziewigciu sposrod dwudziestu przebada-
nych placowek w tym wojewddztwie.

W strukturze narodowosciowej wychowankow badanych domow dziecka
udalo si¢ ustali¢ liczb¢ podopiecznych pochodzacych z mniejszosci ukrainskie.

" Tamze, s. 235.

"' Tamze, s. 239-240.

2G. Babins ki, Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce w swietle spisu ludnosci z roku
2002, ,Studia Socjologiczne”, 2004, nr 1, s. 141.

13 U\tde z dnia 6 stycznia 2005 roku o mniejszosciach narodowych 1 etnicznych oraz jezyku
regionalnym, DzU, 2005, nr 17, poz. 141.
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natomiast w strukturze etnicznej liczbg¢ wychowankow nalezacych do mniej-
szosci romskiej. Oprécz tego w trakcie prowadzonych badan okazalo sie, ze
w domach dziecka przebywaja takze wychowankowie, ktorych nie mozna
zakwalifikowa¢ do mniejszosci narodowych w mysl Ustawy z 6 stycznia 2005 r.
Sa to dzieci pochodzenia rumunskiego, azerskiego, wietnamskiego, arabskiego i
greckiego. Zgromadzone informacje uwzgledniono w analizie porownawczej
z uwagi na statystycznie ‘istotng liczb¢ tych dzieci, a przede wszystkim na war-
tos¢ poznawcza wynikow przeprowadzonych badan. Szczegolowe dane zawiera
tabela 2.

Tabela 2. Pochodzenie narodowosciowo 1 etniczna sierot w domach dziecka
w wojewodztwie podkarpackim

Pochodzenie Liczba
Rumunskie 20
Romskie 14
Ukrainskie 11
Azerskie 2
Wietnamskie 2
Arabskie 2
Greckie 1
Razem 52

Zrodlo: Wyniki badan wilasnych na podstawie spisow ewidencyjnych sierot przebywajacych
w domach dziecka

Z zestawienia (tab. 2) ilustrujacego strukturg narodowosciowa 1 etniczng
sierot wynika, ze w domach dziecka w wojewodztwie podkarpackim domino-
wali pod wzglgdem liczebnym wychowankowie pochodzenia rumunskiego. Sta-
nowili oni 38.5% ogodlnej liczby podopiecznych rekrutujacych si¢ sposrod
mniejszosci narodowych 1 etnicznych. Naplyw ludnosci rumunskiej do Polski,
takze do jej poludniowo-wschodniej cz¢sci nasilil si¢ po obaleniu rezimu Nico-
lae Ceausescu. Pozostawione bez opieki dzieci tej narodowosci byly kierowane
do podkarpackich doméw dziecka od 1993 r.

Z analizy struktury narodowosciowo-etnicznej sierot przebywajacych w do-
mach dziecka w wojewodztwie podkarpackim wynika. ze w nastgpnej kolejnosci
po dzieciach rumunskich uplasowali si¢ pod wzgledem liczebnosci wycho-
wankowie pochodzenia romskiego 1 ukrainskiego. Bylo ich odpowiednio 27%
i21.2% ogolnej liczby dzieci rekrutujacych si¢ z grup narodowosciowych 1 et-
nicznych. Nalezy zauwazy¢, ze dzieci pochodzenia rumunskiego, romskiego
i ukrainskiego stanowily lacznie ponad 86% calej 52-osobowej grupy wycho-
wankow. Podopieczni pochodzenia azerskiego, wietnamskiego, arabskiego
i greckiego stanowili 13% calej populacji.

Czas pobytu dzieci w domach dziecka w wojewodztwie podkarpackim byl
zroznicowany. Zagadnienie to ilustruja dane zamieszczone w tabeli 3.
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Tabela 3. Okres przebywania sierot w domach dziecka

Okres pobytu w domu dziecka Liczba sierot
Do roku 19

Od roku do 2 lat 9

Od 2 lat do 3 lat 9

Od 3 lat do 4 lat 2

QOd 4 lat do 5 lat 1
Powyzej 5 lat 6
Razem 46

Uwaga: W tabeli nie uwzgledniono z przyczyn formalno-prawnych 6 dzieci (zob. tabele 2, gdzie

) podano 52 dzieci).

Zridlo: Wyniki badan wlasnych na podstawie spisow ewidencyjnych sierot przebywajacych
w domach dziecka

Z analizy danych zamieszczonych w tabeli 3 wynika, ze w domach dziecka
w wojewodztwie podkarpackim mieszkato do jednego roku czasu 41,3% dzieci,
natomiast od roku do dwoch lat 19,6% i tyle samo od dwoch do trzech lat.
Dzieci, ktore przebywaly najkrocej w domach dziecka, byly najczegscie)
przysposabiane lub umieszczane w rodzinach zastgpczych. Z 19 wychowankow
mieszkajacych w domach dziecka do jednego roku czasu az 12 zostalo adop-
towanych lub trafilo do rodzin zastgpczych. Nalezy zauwazy¢, ze czas trzech lat
pobytu dziecka sierocego w placowce byt w przewazajacej mierze tym okresem,
ktory byl potrzebny organom opiekunczym do uregulowania sytuacji prawnej
dziecka.

Waznym zagadnieniem z punktu widzenia dalszego funkcjonowania wycho-
wanka po opuszczeniu przez niego domu dziecka bylo miejsce, do ktérego on
trafil. Zgromadzone w wyniku postgpowania badawczego dane zawiera tabela 4.

Tabela 4. Miejsca, do ktérych trafiali wychowankowie po opuszczeniu domow

dziecka
Miejsca, do ktorych kierowano wychowankow opuszczajacych Licsba sieiot

dom dziecka
Rodzice biologiczni 14
Adopcja 10
Rodzina zastgpeza 8
Rodzina zastgpeza spokrewniona 4
Przeniesienie do innej placowki 5
Usamodzielnienie 3
Deportowanie 2
Przebywa nadal w domu dziecka 6
Razem 52

Zrodlo: Badania wlasne na podstawie spisow ewidencyjnych sierot przebywajacych w domach
dziecka

Z analizy danych zawartych w tabeli 4 wynika, ze 18 dzieci (35%) dzieci
powrocilo do rodzicow biologicznych 1 spokrewnionych rodzin zast¢pczych. Ta-
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ka sama liczba wychowankow zostala przysposobiona 1 umieszczona w rodzi-
nach zastgpczych. Pigcioro dzieci przeniesiono do innych placowek. mianowicie
pogotowia opiekunczego, mlodziezowego osrodka wychowawczego i innych
placowek typu socjalizacyjnego. Troje wychowankéw usamodzielniono, dwoje
za$ przeniesiono do osrodka dla uchodzcow, a nastgpnic deportowano do Ru-
munii.

Na uwagg zasluguje fakt, ze panstwo polskie od lat 90. XX wieku uczynilo
polityke prorodzinng jednym z glownych celow dzialalnosci domow dziecka.
Polozony zostal nacisk na pracg z rodzing wychowanka oraz wprowadzono
standardy opieki 1 wychowania. co w rezultacie przynioslo wymierne korzysci
w postaci powrotéw dzieci do rodzicow biologicznych lub do dalszej rodziny.
Dowodem na to jest fakt, ze wigkszo$¢ z grupy osiemnasciorga dzieci (zob.
tabela 4) powrdcila w latach 90. i pézniejszych do rodzicoéw biologicznych i ro-
dzin spokrewnionych.

Peryferyjne polozenie wojewodztwa podkarpackiego nadalo mu charakter
pogranicza etniczno-narodowego. Rzadko zamieszkale tereny bieszczadzkie.
bliskos¢ granicy i powojenna zmiana jej linii, ulatwily w znacznym stopniu
mniejszosciom narodowym adaptacj¢ na tych ziemiach. Z kolei naturalne
procesy asymilacyjne i $wiadome dzialania unifikacyjne wladz komunistycz-
nych sprawily. Ze trudno jest dzi$ dokladnie okreslic stan liczebny poszczegol-
nych grup narodowosciowych 1 etnicznych. Dlatego tez w domach dziecka
w wojewodztwie podkarpackim obok sierot nalezacych do danej mniejszosci
narodowej lub etnicznej znajduja si¢ wychowankowie, ktorych pochodzenie nie
odpowiada w pelni kryteriom kwalifikujacym ich do jednej z tych grup.
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