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Wokot stosunkow polsko-ukrainskich z obu stron narosto wiele nieporozu-
mien, mitéw itd. To stwierdzenie dotyczy réwniez okresu panowania Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, charakteryzujacy si¢ zaostrzeniem konfliktow spo-
tecznych, narodowych i wyznaniowych na prawobrzeznej Ukrainie. Zarzewie
buntu niesli hajdamacy. Okreslenie hajdamaka pochodzito z jezyka tureckiego
i znaczylo: grabi¢, rabowa¢, napada¢. Kulminacyjny moment niepokojoéw to
koliszczyzna i rzez humanska, ktora stanowi do tej pory jedna z najczarniejszych
kart obu narodéow. Po tych tragicznych wydarzeniach zagrozenie nie minglo,
a pod koniec lat 80. XVIII w. istniaty uzasadnione obawy o wybuch nowej ko-
liszczyzny. Jaka optyke stosunkow polsko-ukrainiskich znajdujemy w polskiej
historiografii do 1939 r. w zaleznosci od perspektywy czasowej i kontekstu spo-
teczno-kulturowego? Jak przedstawiano przedstawicieli obu stron konfliktu?

W pracy poming autordéw traktujacych stosunki na prawobrzeznej Ukrainie
marginesowo, niejako przy okazji problematyki dotyczacej szerszych ram chro-
nologicznych, terytorialnych lub merytorycznych. Charakterystyke spoteczng
prawobrzeznej Ukrainy, koliszczyzng, nowa koliszczyzng spotykamy zwlaszcza
w pracach analizujacych stosunki religijne.

W XIX w. trwal proces profesjonalizacji nauki historycznej, ktory na zie-
miach polskich natrafial na bariery wynikajace z niedomogoéw instytucjonal-
nych. Mimo to histori¢ dalej uprawiaty rzesze mito$nikdw, a podstawowa forma
literacka pozostawata gaweda historyczna, zwlaszcza na dawnych kresach
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wschodnich, obszarze tgsknot, opiewanym przez Wincentego Pola. Andrzej
Feliks Grabski napisat przed laty: ,,wigcej jednak bylo oséb zajmujacych sig
historia po amatorsku, bezkrytycznie, co sprzyjato krzewieniu si¢ tendencji apo-
logetycznych w spojrzeniu na dzieje Polski. Ich nasilanie si¢ byto zreszta zgodne
ze zrozumiata reakcja polskiego spoteczenstwa na politykg zaborcow; im bar-
dziej aktualny porzadek postrzegano jako nie do zniesienia, tym silniej narodo-
wa przeszto$é otaczano $wietlana aureola”'. Nalezy jednak doda¢, ze wiele usta-
lenr amatoréw nadal funkcjonuje w nauce historyczne;.

W okresie migdzypowstaniowym $wiatlo dzienne ujrzaty relacje o rzezi hu-
manskiej’, a jednoczesnie zaktywizowaly si¢ ukrainskie $rodowiska naukowe
i kulturalne, kultywujace tradycje hajdamacka’. Na tle tragicznych wydarzen
koliszczyzny powstat Sen srebrny Salomei Juliusza Stowackiego. Stosunki pol-
sko-ukrainskie odzwierciedlily si¢ rowniez w tworczosci Seweryna Goszczyn-
skiego (1801-1876), polskiego dziatacza spolecznego, rewolucjonisty, pisarza
i poety polskiego romantyzmu. Zastynat jako autor wierszy patriotycznych oraz
jeden z czotowych cztonkéw grona mesjanistycznego Andrzeja Towianskiego.
Zagadnienie stosunkow polsko-ukrainskich najpetniejszy wyraz znalazto
w powiesci poetyckiej Zamek kaniowski, gdzie wystgpuja autentyczne postacie
przywodcoéw hajdamackich. Polska optyke stosunkow polsko-ukrainskich repre-
zentowal migdzy innymi Michat Grabowski (pseud. Edward Tarsza; 1804—1863)
— powiesciopisarz, publicysta i krytyk literacki, ktérego wzorem pozostawatl
Walter Scott'. Wéréd powiesci Grabowskiego najwazniejsze byly te podejmuja-
ce tematyke ukrainna, zwlaszcza Koliszczyzna i stepy, Stanica hulajpolska, Pan
Starosta Zakrzewski, Pan Starosta Kaniowski. Akcja powiesci historycznych Gra-
bowskiego toczyta si¢ zwykle w nieodleglej przesztosci (najczescie] w XVIII w.).
Autor traktowal realia historyczne do$¢ swobodnie, nie unikajac anachroni-
zmow. Bardziej niz wydarzenia historyczne interesowaly go watki prywatne
i dzieje rodow.

Dziejami Ukrainy zajmowat si¢ Eustachy Antoni Iwanowski (1813-1903),
piszacy pod pseudonimem Heleniusz. Byt on jednym z ostatnich wychowankow
Liceum Krzemienieckiego. Poczatkowo gospodarowatl w swoim majatku ziem-
skim na Ukrainie, p6zniej zamieszkat w Krakowie.

Wedlug Heleniusza Iwanowskiego, szczegdlng surowos$cia w czasie kolisz-
czyzny wyroznit si¢ sedzia grodzki zytomierski Andrzej Dubrawski, ktory bez
pomocy komend wojskowych zgromadzit ochotnikéw 1 poskramial bunty,
ochraniajac przed rozprzestrzenieniem si¢ powstania Zytomierz, Berdyczow

A.F. Grabski, Zarys historii historiografii polskiej, Poznan 2000, s. 119.

Migdzy innymi Jana Lippomana w 1832 r. i Weroniki Krebsowej z Mtadanowiczow w 1840 r.
Migdzy innymi w 1841 r. powstat poemat Hajdamacy Tarasa Szewczenki, wnuka hajdamaki.
M. Plusa, Z dziejow powiesciopisarstwa okresu miedzypowstaniowego — tworczosc¢ prozatorska
Michata Grabowskiego, £.6dz 2014, s. 14; dspace.uni.lodz.pl [stan z 30.05.2014] — rozprawa
doktorska.
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i powiat owrucki. Z drugiej strony Heleniusz Iwanowski pisat, ze ludno$¢ ukra-
inska dobrowolnie informowata o przywodcach hajdamakow, winnych rzezi itd.,
ktérzy mogli uciec do Rosji, poniewaz ,,rzad rosyjski silnie sprzyjat i dopomagat
wszelkim wedrowkom i wyjsciom z Rzpltej””. Powyzsze zachowania, czyli do-
noszenie na bliskich i sasiadow, zwlaszcza w atmosferze strachu, nie sa oczywi-
scie wykluczone, a nawet wysoce prawdopodobne. Zreszta potwierdza to Pawet
Mtadanowicz, ktory napisat w swojej relacji, ze w wyniku dzialan Stempkow-
skiego ,,mato zostato si¢ gospodarzy na Ukrainie. Kto poczuwat si¢ umykat na
Wotoszczyzng, do Krymu, do Moskwy, do Donu i sami tylko poczciwi zostali
sig, nie sktadajac wigcej ludnos$ci, jak w wsiach dziesieciu. Reszta wsi zostaly
opuszczone 1 w pustki zamienity si¢. Wydawal Stepkowskiemu syn ojca, ojciec
syna, meza zona”’. Heleniusz Iwanowski w innej pracy opisat rowniez zycie
Jozefa Gabriela Stempkowskiego i jego rodziny’.

Jednym z najwybitniejszych XIX-wiecznych historykéw amatorow byt An-
toni Jozef Apolinary Rolle (1830—1894)%. Pochodzit on z rodziny o korzeniach
francuskich, zwiazanej z kresami, zreszta on sam wigkszo$¢ zycia mieszkat
w Kamiencu Podolskim. Rolle do gimnazjum ucz¢szczat w Winnicy, a nastgpnie
w Niemirowie. Mature¢ zdal w Kijowie, studia medyczne odbyt w latach 1850—
1855 na Uniwersytecie Kijowskim. Po studiach po§wigcit si¢ psychiatrii — odbyt
praktyke specjalizacyjna w Sonnenstein pod Dreznem w 1858 r., a nastgpnie
hospitowal osrodki psychiatryczne w Paryzu. Od 1861 r. mieszkat w Kamiencu
Podolskim, gdzie kierowat oddziatem dla umystowo chorych, uzyskujac opini¢
dobrego lekarza i spotecznika. Rolle zniost krgpowanie chorych, wprowadzit
wodolecznictwo 1 terapig¢ zajeciowa. Chociaz nie piastowal stanowiska akade-
mickiego, ma znaczny dorobek pisarski, liczacy okoto 75 prac. Jego dworek
przy ul. Karmelickiej w Kamiencu Podolskim miescit imponujaca biblioteke,
liczaca kilkanascie tysigey kolekcje pamiatek narodowych. Szkice historyczne
i felietony sygnowat pseudonimami: dr Antoni J., dr A.J., Adscriptus, Antoni J.,
Dr Antoni, Jézef z Henrykéwki, Pirozko Fulgencjusz. W latach 1882—-1894 byt
cztonkiem honorowym Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Rolle utrwalit posta¢ pogromcy koliszczyzny regimentarza Jozefa Gabriela
Stempkowskiego jako ,,strasznego Jozefa™. W szkicu Rollego Stempkowski

5
6

E. Heleniusz Iwanowski, Rozmowy o polskiej koronie, t. 2, Krakow 1873, s. 23.

[P. Mtadanowicz], Rzez humariska czyli historia rewolucyi przez Zelezniaka i Gonte: napisana
rzetelnie wiernie, doktadnie przez znajdujqcego sie w tejze okropnej rewolucyi, [w:] Z dziejow
hajdamaczyzny, oprac. H. MoScicki, t. 1, Warszawa — Krakow 1905, s. 151.

E. Heleniusz Iwanowski, Listki wichrem do Krakowa z Ukrainy przyniesione, t. 2, Krakow 1901,
s. 87-98 (rozdziat VI: Stempkowski, regimentarz, wojewoda kijowski i jego stryjeczni wnukowie).
8 S. Koéminski, Stownik lekarzow polskich, Warszawa 1883 s. 422-423; S. Kieniewicz, Rolle
Jozef Apolinary, [w:] Polski Stownik Biograficzny, red. E. Rostworowski, t. 31/4, z. 131, Kra-
kow 1989, s. 564-567.

A.J. Rolle, Straszny Jozef, [w:] tegoz, Wybor pism, t. 1: Gawedy historyczne, oprac. W. Za-
wadzki, Krakow 1966, s. 23—-84.
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jawi si¢ jako okrutny pogromca hajdamakow, ktory przypadkowo wzniost sig¢ na
szczyty drabiny spolecznej, po czym nieudolnie kierowat sprawami wojskowymi
i politycznymi na Ukrainie, majac przede wszystkim na uwadze interes osobisty
(budowe swojej potegi ekonomicznej). Rolle, po czgséci tendencyjnie i krzyw-
dzaco, tak go scharakteryzowat: ,,Rycerskie umitowat rzemiosto, ale ducha wo-
jennego rzeczywiscie nie nosit w sobie, tylko w formie caty utonat. Rubaszny
i posuwisty, polskiego stroju nie zrzucit do zgonu, czupryng podgalat, z dykte-
ryjkami si¢ nosil, a te wlasnie jovialites jednaty mu potem stronnikéw, pomagaty
do popularnosci. Szlachta, na kresach szczegdlnie, przepadata za ttustymi zarta-
mi pana wojewody”'’. Zainteresowania Rollego wynikaty ze znajomosci dzie-
jow Podola i Ukrainy, wiedziat on bowiem, ze Stempkowski byl na tych tere-
nach pierwszoplanowa postacia w drugiej potowie XVIII w. Jego dziatalnos¢
w tym trudnym okresie zostata nalezycie nagrodzona, a zwienczeniem dotych-
czasowej kariery byto uzyskanie 29 pazdziernika 1772 r. kasztelanii kijowskiej,
a 7 wrzesnia 1773 r. orderéw $w. Stanistawa i Orta Biatego'".

W tym samym szkicu Rolle tak ujal podtoze koliszczyzny i jej przebieg:
,»Ciemne duchowienstwo za Dnieprem, antagonizm religijny, polityka prozeli-
tyczna na wlasna prowadzona rgke, wreszcie zbytnia swoboda w wlosciach
wzdhuz polskiej rzuconych granicy — to przyczyny gtowne rzezi”'.

Wyrazicielem profesjonalizacji nauki historycznej, jaka postgpowata w dru-
giej potowie XIX w., byl przedstawiciel krakowskiej szkoty historycznej Jozef
Szujski (1835-1883), o ktorym Andrzej Feliks Grabski napisat: ,,niegdy$ roman-
tyk 1 uczestnik powstania styczniowego, pozniej krytyk romantyzmu i wspot-
tworca ugodowego stronnictwa stanczykow, wspotautor stynnej «Teki Stanczy-
ka», przede wszystkim jednak ogromnie utalentowany historyk i organizator
pracy naukowej na polu historii, profesor Katedry Historii Polski na uniwersyte-
cie, sekretarz generalny Akademii Umiejetnosci, autor syntez dziejow Polski
oraz wielu innych prac historycznych”". Byt wspottworca krakowskiej szkoty
historycznej, ktora badata przyczyny narodowych niepowodzen Polakow.

Szujski podkreslal aspekt ruskiego fanatyzmu religijnego, twierdzac ze Mel-
chizedek Znaczko-Jaworski dziatal jako narzedzie dworu rosyjskiego'*. Uznat
on prawdziwo$¢ manifestu Katarzyny I, wzywajacego prawostawna ludnos$¢ do
rzezi ,,schizmatykéw”. W manifescie imperatorowa mianowata Maksyma Ze-
lezniaka naczelnikiem ruchu. Wedlug Szujskiego, o inspirowaniu przez Rosjan
koliszczyzny $§wiadcza opisy wspolczesne tym wydarzeniom, a takze bezkar-
nos$¢, jaka cieszyli si¢ wszyscy zadnieprzanscy uczestnicy ruchu, oraz ochrona
obcych kupcoéw na terenach objetych powstaniem.

10 A.J. Rolle, dz. cyt., s. 28.

Tamze, s. 45.

Tamze, s. 37.

3 AF. Grabski, dz. cyt., s. 128. Szerzej o sylwetce Szujskiego: H.S. Michalak, Jézef Szujski
1835-1883: swiatopoglqd i dziatanie, £.6dz 1987.

J. Szujski, Dzieje Polski podiug najnowszych badan spisane, Lwow 1866 s. 440—441.
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Przedstawicielem warszawskiej szkoly historycznej byt Tadeusz Korzon
(1839-1918), studiowal prawo w Moskwie w latach 18551859, a nastgpnie
pracowat jako nauczyciel w szkolnictwie $rednim, w okresie powstania stycz-
niowego skazany na zsytke na Ural, w 1897 r. objat stanowisko dyrektora biblio-
teki ordynacji Zamojskich, dzigki temu moégt bardziej poswigci¢ si¢ pracy na-
ukowej". Korzon byt czolowym przedstawicielem warszawskiej szkoty histo-
rycznej, w uznaniu zastug zostat cztonkiem Akademii Umiejgtnosci w Krako-
wie. Wytyczyl nowe drogi dla badan historycznych, uwzglednial w swych pra-
cach historycznych warunki administracyjne, ekonomiczne, finansowe, ludno-
Sciowe, w jakich funkcjonowat naréd.

Korzon w swoim podstawowym dziele o czasach Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego jeden z fragmentow poswiecil koliszczyznie'®. Twierdzit migdzy
innymi, ze komisja sejmowa w 1790 r. wskazywata na Rosj¢ jako inspiratorke
rebelii, a ,,bunt Zelezniaka i Gonty wynikt z poduszczenia rzadu rosyjskiego™"”.
Komisja, wedlug Korzona, zbyt powaznie potraktowata poszlaki w tej sprawie,
miedzy innymi zeznania $wiadkéw, ktorzy mieli jakoby widzie¢ przebranych
oficeréw rosyjskich miedzy hajdamakami i wskazywa¢ na Rosjan mieszkaja-
cych w dostatku za granica dzigki szybkiemu wzbogaceniu w trakcie rzezi. Jego
zdaniem postowie mieli ten fakt wywodzi¢ takze z obserwacji dziatan wtadz
rosyjskich, ktore nie karaty wydanych im uczestnikow rebelii. Korzon pisal:
,»OWOZ historya nic przyjmie i nie potwierdzi oskarzenia bez dowodow jasnych
a nawet, okreslajac wage podejrzen i domystow, uwzgledni¢ winna, ze Wojej-
kow i wladze rosyjskie nie miaty obowiazku ostania¢ panstwa obcego, podow-
czas nieprzyjacielskiego, i zapobiega¢ klgskom jego; ze wsrod wojny partyzanc-
kiej z konfederatami, przy roznamigtnieniu zotnierstwa, wypadki «wyrzynania
Polakéw» 1 obecno$¢ jakiego$ oficera migdzy hajdamakami (np. Stankiewicza,
kapitana putku czarnych huzaréw i Maryanowicza) jeszcze nie wystarcza do
twierdzenia o inicyatywie rzadu petersburskiego w sprawie buntu Zelezniaka
i ze Repnin w korespondencyi swojej z Paninem oburzat si¢ na biskupa Gerwa-
zego, a szczegolnie] na Melchizedecha; nareszcie ze Panin w liscie z dnia
2 wrzesnia v. s. 1768 do biskupa Gerwazego ostro go karcit za dobieranie ludzi
«nieskromnychy, za popieranie buntu, za protegowanie Melchizedecha, «o kto-
rego niespokojnym charakterze my wiemy tu (w Petersburgu) dosyé»”'.

Korzon wskazywat na religijne podloze koliszczyzny, cytujac i uznajac za
stuszna opini¢ Stanistawa Augusta Poniatowskiego o walce fanatyzmu greckie-
go i niewolniczego z fanatyzmem katolickim i szlacheckim. Podkreslat zwiazek

Szerzej: J. Kolbuszewska, Tadeusz Korzon (1839—1918). Miedzy codziennoscia, naukq a stuzbq
narodowi, £.6dz 2011.

T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764—1794), t. 1, Krakow — War-
szawa 1897, s. 197-200.

Cyt. za: tamze, t. 1, s. 198.

' Tamze, t. 1, s. 199-200.
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wybuchu buntu z katolickimi hastami konfederatow barskich. Réwnocze$nie
Korzon uznal Melchizedeka Znaczko-Jaworskiego za jego moralnego winowaj-
ce, zarzucajac mu bezposrednie sktonienie Maksyma Zelezniaka do rebelii
w imig obrony prawostawia'’. Korzon inspiracje Rosji uwazat za niepotwierdzo-
na. Zatem Melchizedek Znaczko-Jaworski dziatal na wilasna reke, co wywotato
razem ze stanem umystow ludu ukrainskiego i trwajaca konfederacja barska
uwarunkowania koliszczyzny: ,Nie potrzebujemy tez wyszukiwa¢ innych
sprawcow, skoro do wyjasnienia faktu rzezi wystarcza zestawienie krwiozer-
czych poduszczen ciemnego fanatyka z podraznionym stanem umystow ludu
ukrainskiego, ktory styszal, ze caryca wystapia z obrona «Btahoczestija», a La-
chy stawiaja opor jej usitowaniom i tocza z jej putkami wojng”™*’.

W czasie koliszczyzny dochodzito do réznego rodzaju ekscesoéw i zbrodni,
na przyktad wieszanie na wspolnej szubienicy polskiego szlachcica (Lacha),
Zyda i psa nie bylo przypadkiem odosobnionym?®'. Chtopski charakter buntu
spowodowal krwawy przebieg koliszczyzny. Korzon stwierdzil, ze w Humaniu
miato zgina¢ 18 000 ludzi, co uwazal za licze przesadzona, poniewaz urzednicy
sadowi doliczyli si¢ nie wigcej niz 5000 ofiar rzezi>.

Henryk Stanistaw Moscicki (1881-1952) studiowat histori¢ na Uniwersytecie
Lwowskim, migdzy innymi pod kierunkiem Szymona Askenazego i Ludwika Fin-
kla®. Poczatkowo pracowat jako profesor historii w Seminarium dla Nauczycieli
Ludowych w Ursynowie, a nastgpnie w Towarzystwie Kurséw Naukowych w War-
szawie 1 Wolnej Wszechnicy Polskiej. W 1920 r. habilitowat si¢ z historii nowozyt-
nej Polski na Uniwersytecie Jagiellonskim. Zostal docentem w Katedrze Historii
Polski i Litwy Uniwersytetu Wilenskiego, a od 1921 r. w Katedrze Historii Polski
Nowozytnej Uniwersytetu Warszawskiego (od 1936 r. profesorem tytularnym).
W czasie wojny wigziony na Pawiaku. Po wojnie byt profesorem Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Byt takze czlonkiem rzeczywistym Polskiej Akademii Umiejgtnoscei.

Jeszcze w czasie studiow Moscicki opublikowal naktadem Gebethnera
i Wolffa na temat hajdamakow niezbyt krytycznie wydany, wedtug dzisiejszych
standardow, zbidr relacji wiazacych si¢ zwlaszcza z wydarzeniami humanski-
mi**. Praca ukazala sic w ramach serii »Dzieje Porozbiorowe Narodu Polskiego
w Zywym Stowie” (t. 5-6) oraz ,Biblioteka Tygodnika Ilustrowanego (t. 7-8).
Relacje te spisane zostaly przewaznie z juz opublikowanych wydawnictw zro-
dlowych, rzadziej z oryginalnych rekopisow. W tomie pierwszym znajdziemy
w wigkszosci szerzej znane relacje o hajdamakach i koliszczyznie: wyjatek

" Tamze, t. 1, 5. 192-193, 197.

*0 Tamze, t. 1, s. 200.

2 Tamze, t. 1, s. 197.

22 Tamze, t. 1, s. 197-198..

3 E. Kipa, Henryk Moscicki (1881-1952), ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”
1952, R. 46, s. 106-107.

u Z dziejow hajdamacczyzny, t. 1-2, oprac. H. Moscicki, Warszawa 1905, ss. 105, 168.
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z pamigtnikéw starosty ostrzanskiego Szymona Zakrzewskiego Wyprawa na
hajdamakow, relacje Jana Lippomana Bunt hajdamakow na Ukrainie roku 1768,
wyjatek z Opisu autentycznego rzezi humanskiej Weroniki Krebsowej z Mtada-
nowiczow oraz relacj¢ o rzezi humanskiej Pawta Mtadanowicza.

W tomie drugim Moscicki zamies$cit Opisanie rzezi humanskiej w roku 1768
Stanistawa Kruszelnickiego, ktory po latach spisatl swoje traumatyczne wspo-
mnienia z okresu dziecinstwa (w czasie wydarzen w Humaniu miat 8 lat); skargi
i zazalenia unickich ksiezy archidiecezji kijowskiej; list oficjalisty Jakuba
Kwiatkiewicza do swojego chlebodawcy, wojewody kijowskiego Franciszka
Salezego Potockiego; relacje o Franciszku Salezym Potockim, staroscie kaniow-
skim Mikotaju Bazylim Potockim i kasztelanowej kamienskiej Katarzynie
z Potockich Kossakowskiej; a takze wyciag z pamigtnika list Antoniego
Chrzaszczewskiego, szlachcica w stuzbie Potockich. Moscicki we wstepie za-
znaczyl, ze powyzsze relacje w wigkszosci wyszty z kregu osob uzaleznionych
od rodu Potockich. Napisat: ,,Brak w tych relacjach wytrawnego sadu krytycz-
nego, wiele jednak ciekawych szczeg6téw obyczajowych nadaje rzeczonym
wiadomosciom warto$é interesujaca™>. Moscicki nie kontynuowat watku haj-
damackiego, aczkolwiek pozostawit przeciez bogata spuscizng naukowa.

Franciszek Rawita-Gawronski urodzit si¢ 4 listopada 1846 r. w Stepaszkach
nad Bohem, a zmarl 16 kwietnia 1930 r. w Jozefowie®®. Pochodzit z polskiej
rodziny szlacheckiej, edukacje rozpoczat w szkole w Winnicy, a nastepnie uczyt
si¢ w gimnazjum w Kijowie. Podczas powstania styczniowego zostat aresztowa-
ny i uwigziony w kijowskiej cytadeli. Przez kilkanascie miesigcy przebywat
w roznych wigzieniach. Do 1867 r. pracowal w majatku w Niesluchowie, zapi-
sujac sig¢ na studia w Szkole Rolniczej w Dublanach. Studia zakonczyt w 1871 r.
W kolejnych latach odbywal praktyke rolnicza, jednocze$nie pracujac nad za-
gadnieniami rolniczymi i publikujac w tej dziedzinie. Rawita-Gawronski duzo
podrézowal po Europie, znat wielu przedstawicieli nauki i kultury oraz polityki.
Kolejno mieszkat we Lwowie, Warszawie, Brzuchowicach pod Lwowem, Prze-
myslu, Krakowie, Zakopanem i Wisle. Gospodarowal w zakupionych majat-
kach: Tarnawa pod Dobromilem, t.ozin pod Lwowem, Jozefow pod Warszawa.
W Tarnawie i Lozinie spotykal si¢ z wrogim stosunkiem ludnosci ukrainskie;j.
Byt inicjatorem i wiceprezesem Zwiazku Naukowo-Literackiego we Lwowie,
wspotorganizatorem Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie, cztonkiem ko-
respondentem Towarzystwa Muzeum Polskiego w Rapperswilu, wiceprezesem
Towarzystwa Dziennikarzy Polskich, prezesem Zwiazku Dziennikarzy Polskich,
cztonkiem Towarzystwa Mito$nikow Przesztosci Lwowa, wydawca i redaktorem
czasopism ,,Ru$” i ,,Litwa i Ru§”. Rawita-Gawronski jest autorem wielu powiesci,
prac historycznych, gtéwnie o tematyce kresowej, oraz licznych biografii.

2 Tamze, t. 2, s. 6.
% Szerzej: E. Koko, Franciszek Rawita—Gawroiiski (1846—1930) wobec Ukrainy i jej przesziosci,
Gdansk 2006.
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Rawita-Gawronski wskazywal na podsycanie nastrojow nienawisci do
szlachty polskiej i Zydow przez przedstawicieli Cerkwi prawostawnej. Panujacy
fanatyzm religijny oraz proweniencja hajdamakéw pojawialy si¢ czgsto na kar-
tach jego ksiazki. Na przyktad napisal: ,,Jedyna mysla ozywiajaca te krwiozercze
thumy byta albo zemsta osobista, albo pospolita che¢ rabunku, albo niekiedy
fanatyzm religijny ludzi bardzo prostych i dzikich z natury”?’. Miato to pono¢
wynika¢ z etnicznych pierwiastkow turanskich, tkwiacych ,,w krwi ukrainskiego
spoteczenstwa ruskiego”®. Autor tych stow, absolwent szkoly rolniczej i wiasci-
ciel majatku ziemskiego na Wotyniu, ocenial potozenie kresowej ludnosci
chlopskiej jako lepsze niz na zachodnich terenach Rzeczypospolitej. Pisat: ,,Po-
winnosci poddanych 6wczesnie byly lekkie, niemal powszechnie: robocizny
jakby zadnej prawie, a daniny i oplaty (czynsze) wcale nie uciazliwe”.
W zwiazku z tym Rawita-Gawronski stanowczo odrzucal opinie o ucisku ludu
ukrainskiego przez polska szlachte. Natomiast odnoszac si¢ do dyskusji na temat
oddzialywania Rosji na wypadki na prawobrzeznej Ukrainie, wprost napisat, ze
Rosja ,,zagarnawszy Ukraing lewobrzezna nigdy nie spuszczata z oczu catosci,
moéwiac inaczej — dazyta takze do zagarnigcia prawobrzeznej Ukrainy*’. Rawi-
ta-Gawronski podkreslal okrutne traktowanie zbuntowanych chlopow przez
regimentarza partii ukrainskiej i podolskiej Jozefa Gabriela Stempkowskiego®'.

Emigracyjny historyk i politolog ukrainski Zenon E. Kohut omowit historiogra-
fie dotyczaca ruchéw hajdamackich i koliszczyzny jako ksztattowanie si¢ mitu™.
Pierwszymi pracami zajmujacymi si¢ koliszczyzng byly pamigtniki pisane przez
przeciwnikow powstania, przedstawiajace powstancow jako bandytow, niepostusz-
nych poddanych, prawostawnych fanatykow, inspirowanych przez rosyjskich agen-
tow. Wlasnie pamietniki, ostre w tonie, mialy pierwszorzedne znaczenie w two-
rzeniu polskiego mitu hajdamaki. Dlatego Kohut skrytykowal jednoczynnikowe
wyjasnienie Rawity-Gawronskiego, ktory przedstawil ruch hajdamacki jako wynik
zdegenerowanego charakteru narodu ukrainskiego®. Z drugiej strony historiografia
sowiecka przedstawiata ruch hajdamacki i koliszczyzne jako walke klasowa bied-
nych chtopow i Kozakow przeciwko porzadkowi feudalnemu, walke narodowo-
wyzwolefcza w strong ,,spotkania” z Rosja””. Andrzej Stepnik stwierdzil, Ze ama-
torstwo Rawity-Gawronskiego oraz jego wyrazny konserwatyzm, przechodzacy
w nacjonalizm, nie pozwalaty mu na obiektywny oglad problematyki ukrainskie;j*.

2" F. Rawita-Gawronski, Historja ruchéw hajdamackich (w. XVIII), t. 1, Brody 1913, s. 200.

** Tamze, t. 1,s. VL.

* Tamze, t. 1, s. 149.

% Tamze, t. 1, 5. 77.

' Tamze, t. 2, s. 216, 227-228.

32 7 E. Kohut, Myts old and new the Haidamak movement and the Kolivschyna 1768 in recent
historiography, ,,Harvard Ukrainian Institute” 1997, vol. 1, nr 3, s. 359-378.

3 Tamze, s. 360.

* Tamze, s. 361-362.

* Tamze, s. 365-367.

3% A. Stepnik, Mit Kozaczyzny w historiografii polskiej XIX i XX wieku, [w:] Mity i stereotypy w dzie-
Jjach Polski i Ukrainy w XIX i XX wieku, red. A. Czyzewski i in., Warszawa —1.0dz 2012, s. 377.
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Wybitnym badaczem XVIII w. byt Wiadystaw Konopczynski (1880-1952) —
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, cztonek Towarzystwa Naukowego War-
szawskiego 1 Polskiej Akademii Umiejetnosci, wspoltworca i pierwszy redaktor
Polskiego stownika biograficznego, dziatacz endecji, poset na Sejm I kadencji
w II Rzeczypospolitej, wigzien Sachsenhausen i dziatacz tajnego nauczania, po
I wojnie $wiatowej powrdcil na Uniwersytet Jagiellonski, ale oskarzony o na-
stawienie szowinistyczne zostat zmuszony do rezygnacji z pracy’’.

Wraz z badaniami nad konfederacja barska Konopczynski analizowat row-
niez wydarzenia z nig zwigzane. Wedlug niego, zwiazek migedzy Barem a Hu-
maniem byt wieloraki. Gdy zaraz po wstapieniu na tron Katarzyna II silnie po-
pierata dyzunitéw, a apel barzan do chrzescijan greckiego wyznania przeszedt
bez echa, ,hasta i emblemata katolickie doprowadzity popéw do zdwojone;j,
zajadlej agitacji™®. Obszar prawobrzeznej Ukrainy znalazt si¢ bez dozoru z powo-
du dezercji zohierzy z oddziatéw komputowych i nadwornych do konfederatow.

Konopczynski sugerowat — w §lad za czeécia opinii publicznej z epoki stani-
stawowskiej — poczatkowe inspirowanie koliszczyzny przez rosyjskie kregi dy-
plomatyczne i wojskowe. Wtadze rosyjskie dopiero pdzniej zmienity stanowi-
sko, gdy zrozumiaty, ze ewentualnie zwycigska na Ukrainie polskiej rewolucja
chlopska udzieli si¢ tatwo na Ukrainie rosyjskiej, a moze nawet wywota¢ powi-
ktania miedzynarodowe®. Wprawdzie imperatorowa wyparta si¢ autorstwa Zto-
tej Hramoty, kwerendy archiwalne w tym kierunku tez nie daty rezultatu, ale
sprawa nie jest jeszcze rozstrzygnigta. Konopczynski podat wiele przyktadow na
poparcie tej hipotezy: wypady ZaporozcoOw na polska strong, popieranie hajda-
makow 1 dyzunitéw przez politykow rosyjskich, wreszcie instrukcje z rosyjskich
kregdw wojskowych dla Melchizedeka Znaczko-Jaworskiego. Konopczynskiego
zdumiewaly rozmiar i gwaltownos¢ koliszczyzny: ,,W trzy tygodnie pozar stra-
wit caly kat migdzy Dnieprem, Siniucha, Bohem i Rosia, nie dotykajac terenu,
ktory Kreczetnikow juz wydart powstancom polskim, po czym zgast, przydepta-
ny kacapskim butem”*’.

Stosunki polsko-ukrainskie w ciggu stuleci ksztaltowaly si¢ w ztozonych
okoliczno$ciach. W okresie panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego
oddzialywaty na nie czynniki spoleczne, narodowe, wyznaniowe, migdzynaro-
dowe. Pisali o nich historycy XIX i pierwszej potowy XX w., reprezentujac jed-
nak polska optyke. Od XVIII w. skala konfliktu zmieniala sig, oscylujac migdzy
sporadyczna wspotpraca a ludobdjstwem, co niewatpliwie oddzialywato na
tworczos¢ historyczng. Mimo to nalezy obecnie dazy¢ do pojednania migdzy
bratnimi narodami, co wcale nie znaczy pomijania spraw trudnych i bolesnych.

37 Szerzej: P. Bilinski, Wiadystaw Konopczyiski: historyk i polityk II Rzeczypospolitej (1880—
1952), Warszawa 1999.

3% W. Konopezynski, Konfederacja barska, t. 1, Warszawa 1991, s. 69.

¥ Tamze, s. 71.

40 Tamze, s. 70.
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W dalszym ciagu w sferze postulatu pozostaje wspolny polsko-ukrainski pro-
gram badawczy dotyczacy hajdamakdéw i koliszezyzny, ktory przynajmniej wy-
pracuje protokdt rozbieznosci. Niewatpliwie oprocz argumentdéw merytorycz-
nych, dalej funkcjonowa¢ beda inne, zwiazane z kontekstem ideologicznym,
politycznym itd. Chodzi jednak o to, aby dyskurs na temat stosunkéw polsko-
-ukrainskich w réznych epokach sprowadzi¢ do zblizonego do normalnos$ci dys-
kursu naukowego, majacego na uwadze jedynie ograniczenia wynikajace z im-
putacji kulturowej, co nie byto zachowane zaré6wno ze strony ukrainskiej, jak
1 polskiej.
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Streszczenie

Istnieje wiele nieporozumien i mitdw dotyczacych relacji polsko-ukrainskich, zardwno po stro-
nie jednego, jak i drugiego kraju. Stwierdzenie to odnosi si¢ takze do czaséw panowania Stanista-
wa Augusta Poniatowskiego, kiedy to zintensyfikowatly si¢ spoleczne, narodowe i religijne kon-
flikty prawobrzeznej Ukrainy. Ich kulminacja byta tzw. Lishchyna. Stosunki te zostaty oméwione
na podstawie prac Antoniego Jozefa Rollego, Jozefa Szujskiego, Tadeusza Korzona, Henryka
Moscickiego, Franciszka Rawity-Gawronskiego i Whadystawa Konopczynskiego.

Summary

Polish-Ukrainian relations during the reign of Stanistaw August
Poniatowski in Polish historiography of the XIXth century and the first half
of the XXth century

There have been a lot of misunderstandings and myths concerning Polish-Ukrainian relations
on both Polish and Ukrainian sides. This statement also refers to the times of the reign of
Stanistaw August Poniatowski when social, national and religious conflicts in Right-bank Ukraine
intensified. Their culminating point was so-called Koliyvshchyna. The relations have been dis-
cussed on the basis of works of Antoni Jozef Rolle, Jozef Szujski, Tadeusz Korzon, Henryk
Moscicki, Franciszek Rawita-Gawronski and Whadystaw Konopczynski.



