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Pisze¢ wigc jestem

(Rzecz o modernizmie i neomodernizmie)

1. Wydawatoby sig, ze temat modernizmu zostal dawno zamknigty, wszystko
w jego kwestii wyczerpane, a nastanie po nim postmodernizmu przyjgte za fakt
niezbity i nie dopuszczajacy watpliwosci. Co wigcej, modernizm zakodowany zostat
jako tendencja mtodopolska — przynajmniej na niwie naszej krytyki literackiej i co
najmniej na jej szczeblu uniwersyteckim. W ogole zatem, modernizm zdawacé by sig
moglo spotkato juz to, co inne poprzedzajace go -izmy, nie liczac -yzméw, a mia-
nowicie calkowita i jednomys$lna klasyfikacja do najnowszej, ale jednak réwniez
klasyki. Te i inne rozstrzygnigte na pozor watki chcialbym wobec tego w tym krot-
kim szkicu — nie bez, jak wida¢, dozy filozoficznej premedytacji — poruszy¢.

2. John Barth, jeden z filarow postmodernizmu, stwierdzit kiedys, ze cho¢ wiel-
cy pisarze modernistyczni byli przy nich Homerami, to im — literatom postmoderni-
stycznym — i tak w zupelno$ci wystarczy rola Owidiuszow. Zastanawiajace, jak
fatwo nastapit tu podziat owych wysokopiennych tupéw. Uznana zostata i kolejnosc,
i nastgpstwo. Tym niemniej, to przeciez wiasnie postmodernizm postawit swoje
,»post” po modernizmie, wyznaczy! zatem kres jego nieumiarkowanej chgci ciaglo-
$ci. Homer — tak, ale czy wobec tego nie nazbyt $miato ocenzurowany?

3. Nie wiem, czy kto$ doktadnie rozwazyt wptyw wojny na ksztalt postmoder-
nizmu i calej sygnowanej przezen literatury. To jednak, co stalo si¢ udziatem jego
pisarstwa, stato si¢ tez jednym z gtéwnych watkéw tzw. literatury rozliczeniowe;.
Mowa o wspélnym dla tych kierunkéw konstatowaniu dewaluacji przedwojennego
systemu pojgc¢ i wartosci. Roznica polegata tylko na tym, ze literatura rozliczeniowa
chciata 6w system wskrzesi¢, odnowi¢, literatura postmodernistyczna za$ zgodnie
pogodzita si¢ z jego upadkiem. Poréwnajmy chocby konstatacj¢ zdefraudowanych
przez wojng warto$ci u Rézewicza i przyjrzyjmy si¢ nastgpnie ich ,,post-hierarchii”
w pisarstwie Bartha. Jesli ten pierwszy stwierdza na przyktad upadek Pigkna jako
wartosci, to ten drugi juz bez zastrzezen uznaje, iz Pigkno w sztuce wcale nie jest
najbardziej pozadana warto$cig — co wigcej, w ogole bez tego sztuka moze si¢ obyc.
W tym miejscu dochodzimy zarazem do sedna konfrontacji artystycznych stanowisk
modernizmu i postmodernizmu.

4. James Joyce, bez watpienia modernista w kazdym calu, ukonstytuowat — nie
bez, zreszta, godnej podziwu krytyki dtugowiecznej teorii Arystotelesa — Prawde,
jako ponadestetyczny cel i wymiar sztuki. Zatem, to nie Pigkno — zdaniem Joyce’a —
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winno by¢ w sztuce najwyzszym idealem, ale Prawda — cho¢ Pigkno i tak ma za-
chowac wysoka, bo druga zaraz po niej pozycjg. Byta w tym twierdzeniu z pewno-
$cig reakcja wielkiego modernisty na sztukg¢ wczesniejsza, XIX-wieczng — usztucz-
niona, dydaktyczno-historyczna, mitomansko-romantyczng, antypsychologiczna
i antyrealistyczna. Byt to wigc wyraz pociagu wielkiego literata do rzeczywistosci
i jego szczerego dazenia do nadania realnej wielkoéci sztuce. Nie tylko wspotcze-
snej, ale w ogole.

5. Jesli zatem méwimy o prawdzie literatury modernistycznej, to juz esencja pi-
sarstwa postmodernizmu byta catkiem inna. Po pierwsze, owi Owidiusze zakwestio-
nowali nie tylko pigkno sztuki, lecz i jej prawdg. Stato si¢ wobec tego dla nich po-
dziwu godnym dzieto jakiej$ — by uzy¢ niepigknego terminu — fikcji historycznej,
jak tez na odwrdt — jakiej$ pseudodokumentacji wspotczesnej. Szerzej, stato sig dla
nich modne wszystko to, co mgliste, niejasne, metne, ztozone, miksturalne i amal-
gamatyczne. Rzeczywisto$¢ jest skomplikowana, ale literatura postmodernizmu
winna by¢ bardziej. Majac takie zalozenie, postmoderni$ci — rzecz jasna — nie mogli
stworzy¢ dzieta przezroczystego, albo chocby wystarczajaco skrystalizowanego —
zaréwno percepcyjnie, jak i etycznie.

6. A czym wobec tego modernizm roznit si¢ od innych kierunkow? To, co
okresliliSmy na wstgpie jako tendencja mtodopolska, nie jest niczym innym jak neo-
romantyzmem — z calym jego rozdgtym populizmem, falszywym nadrealizmem
1 wy$wiechtanym pseudohistoryzmem. Te ironiczne zwroty nie s3 zgota pochopne,
zwazywszy na podziwu godna zatwardzialo$¢ niektorych katedr uniwersyteckich, od
dziesigcioleci obstajacych przy niezweryfikowanym twierdzeniu jednego z maje-
statyczniejszych autoréw studenckich monografii. W ten oto spos6b Gombrowicz
znalazt si¢ w jednym worku z holubionym kreslarzem witrazy — nieistotne, ze
w sposoOb nader nieprzejrzysty. Do dzi$ dnia osrodek krakowski uparcie lansuje te
tezy. Wtoruje mu o$rodek katowicki — wnoszg, iz z racji tradycyjnej, recenzenckiej
podleglosci. ‘

7. Jest zatem smutne, Ze miejscowa mysl krytyczno-literacka jak dotad nie zdo-
bylta si¢ na odwagg — czy chocby gest ja zapowiadajacy — iz nie dokona dodruku
owej klasycznie usytuowanej, niezweryfikowanej monografii. Wylom zdaje sig
natomiast dokonywa¢ w zorientowanej na 6w horyzont krytyce skandynawskie;.
Dobrze, ze cho¢ na jej niwie Gombrowicz—modernista nie ma nic wspdlnego z hotu-
bionym bezkrytycznie projektantem witrazy. Odwilz, takze moze ta Norwidowska,
wreszcie nabierze wody?

8. Z drugiej strony, to z pewnoscia owa nieporeka literatury — a z nig krytyki —
postsocrealnej, kaze utrzymywaé tamto status quo. Autorzy od dziesigcioleci wy-
godni, w szatach nie krytykowanej przez lata krytyki, staja si¢ do dzi§ w majestacie
swej falszywej wielkosci nieobnazalni. Zapewne to wlasnie kaze wielu i teraz wy-
prowadza¢ Gombrowicza od jakiej$ mgtnej, ale za to przyodzianej w nimb ojcostwa
literatury, XIX-wiecznej postaci. W istocie natomiast jest tak, ze caty plon spuscizny
postsocrealnej nie ma nic wspdlnego z tym, co si¢ faktycznie w literaturze europej-
skiej owych czasow dziato, nawet jesli miataby tylko nig by¢ literatura postmoderni-
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styczna. Jezeli najciekawszym zjawiskiem tych lat byta proza Schuberta, to jej in-
no$¢ podkresla jedynie 6w grunt jalowy dookolnej monostylistyki.

9. O ile wigc — w skrdcie — postmodernizm zachodni roscit sobie pretensje do
konstytucji nowego porzadku wartosci, o tyle wsrod -izméw wschodnich z roszcze-
niem tym wystapil postsocrealizm. Oba przejgly wige funkcje post-modernizméw,
w najszerszym tego ztozonego sformulowania znaczeniu. Zaden jednak, tak na-
prawdg, w swym dazeniu nie zaproponowat nic ponadto, jak tylko krytyke — czy tez
ledwie btgdna diagnozg krytyczna — poprzedzajacego go chronologicznie porzadku
warto$ci. Pytanie zatem, czy postmodernizm faktycznie potozyt definitywny kres
modernizmu?

10. Otéz — moim zdaniem — nie. Ani postmodernizm, ani tym bardziej postso-
crealizm, nie dokonaly w swym zalozeniu na tyle gruntownej krytyki modernizmu,
by mdwié o jego koncu. Modernizm wystawiony zostal raczej tylko na dtuga i ciez-
ka probe swej odpornosci i wytrzymatosci. Widzimy dzis, jak przemozny wplyw na
wszelkie anty-modernizmy wywarly czynniki geopolityczne, a wigc nie zwiazane
bynajmniej ze sztuka. Nie mozna za ten stan wini¢ modernizmu. Sadzg zatem, Ze to
wilasnie neomodernizm, ze swym indywidualizmem w sztuce, przywréceniem na-
leznego w niej miejsca artysty jako tworcy, wlasnym kodeksem autorefleksji nad
forma, stylem i jgzykiem, realizmem — przy tematyce wspolczesnej — swej tresci,
a przede wszystkim synonimem Prawdy jako niepodwazalnej wartoSci dzieta, staé
si¢ winien nowym natchnieniem dla modernizmu. Pigkno w formie, prawde w tresci
— powinien mie¢ zatem na wzgledzie, siggajac po piéro, kazdy neomodernista.
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