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Przemysta Ottokara II ,,zycie po zyciu”: przyczynek
do dziejow czeskiej tradycji historycznej (na
marginesie monografii Vaclavy Kofrankovej, Zlaty
kral a chudy hrabé. Premysl Otakar I1. a Rudolf
Habsbursky v historické tradici, Praha 2012, ss. 158)

Podobnie jak polska, tak i czeska mediewistyka doczekata si¢ w ostatnich
kilkunastu latach szeregu biografii $redniowiecznych wladcoéw'. Czasy obecne —

Ponizej tylko kilka najnowszych przyktadow czeskich i polskich: L. Jan, Vaclav II. Kral na st-
Fibrném trimu 1283—1305, Praha 2015; V. Vaniéek, Vratislav II. (I.). Prvni Cesky kral. Cechy
v dobé evropského kulturniho obratu v 11. stoleti, Praha 2004; idem, Sobeslav I. Premyslovci
v kontextu evropskych déjin 1092—1140, Praha — Litomysl 2007; idem, Svaty Vaclav. Panovnik
a svétec v raném stiedovéku, Praha — Litomysl 2014; Z. Josef, Premysl Otakar II. Krdl na ro-
zhhrani vékii, Praha 2011; M. Sandera, Hynce Ptacek z Pirkstejna, Praha 2011; S. Rosik, Bole-
staw Krzywousty, Wroctaw 2013; P. Wiszewski, Henryk Il Pobozny. Biografia polityczna, Le-
gnica 2011; M. Binias-Szkopek, Bolestaw IV Kedzierzawy — ksiaze Mazowsza i princeps, Po-
znan 2009 (wersja nieco zmieniona — Bolestaw Kedzierzawy, Poznan 2014); N. Mika, Mieszko
syn Wiadystawa I Wygnanca, ksiaze raciborski i pan Krakowa — dzielnicowy wladca Polski,
Raciborz 2006; J. Sperka, Wiadystaw ksiqze opolski, wielunski, kujawski, dobrzynski, pan Rusi,
palatyn Wegier i namiestnik Polski (1326/1330 — 8 lub 18 maja 1401), Krakow 2012; J. Osin-
ski, Bolestaw Rogatka, ksiqze legnicki, dziedzic monarchii Henrykow slgskich (1220/1225 —
1278), Krakow 2012. Dodajmy do tego obfita produkcj¢ krakowskiego wydawnictwa ,,Avalon”
z serig bardziej lub mniej znanych Piastow, ale nie tylko Piastow. Zob. J. Nikodem, Witold,
wielki ksiqze litewski (1354 lub 1355 — 27 pazdziernika 1430), Krakow 2013. Wiadystaw Her-
man doczekat si¢ ostatnio dwoch biografii: K. Benyskiewicz, Ksiqze polski Wiadystaw I Her-
man 1079-1102, Zielona Gora 2010 (wyd. I — Krakow 2014); A. Krawiec, Krol bez korony.
Wiadystaw I Herman, ksiqze polski, Warszawa 2014. Monografia K. Benyskiewicza, (idem,
Mieszko Bolestawowic 1069-1089. Zrédla i tradycja historiograficzna, Krakow 2005) rozpo-
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wida¢ wyraznie — preferuja w historiografii zainteresowania miejscem i rola jed-
nostki w spoteczenstwie. Wyrazna to roznica, cho¢by w porownaniu z 1974 r.,
kiedy to Golo Mann, syn Tomasza, stwierdzal, iz ,,nasza najnowsza nauka histo-
ryczna jest nieprzyjaznie usposobiona do biografii”>. Odwrét od historii zajmu-
jacej si¢ analiza struktur do biografistyki to zjawisko analogiczne do czasow re-
publiki weimarskiej, kiedy to — pisze Modris Eksteins — ,,w rodzacej si¢ avant la
lettre kulturze celebrytow, biografia stata si¢ niestuchanie wzigta forma literac-
ka™”. Kanadyjski historyk powoluje si¢ tu na Siegfrieda Kracauera gloszacego,
ze biografia jest ,,«forma sztuki nowej burzuazji», grupy spotecznej — ztozonej
z urz¢dnikéw, menadzerow, personelu ustugowego”, zafascynowanej postaciami
uwazanymi — mniej lub bardziej zasadnie — za ,.charyzmatyczne”. W spoleczen-
stwie zuniformizowanym, a uwiktanym w che¢ indywidualnego awansu, zjawi-
skiem zrozumiatym jest ,,silny i powszechny gtéd osobowosci wigkszych niz
zycie”. Podobienstw czaséw obecnych i miedzywojennego dwudziestolecia jest
wigcej. Nie tylko przeciez w weimarskich Niemczech polityka ,,znalazta sig
w procesie niekonczacego sig¢ kryzysu” wywolujacego ,,obsesj¢ na punkcie
przywodztwa” — i w konsekwencji uznanie ,,biografii jako esencji historii®.
Historiografia jest niewatpliwie cze$cia ogdlnej kultury swojej epoki’.
Whbrew gloszonym niekiedy obecnie tezom, to historia tworzy historykow, a nie
historycy historig. Oni ja tylko dostosowuja do gustow swych potencjalnych
czytelnikow®. A te ksztattowane bywaja glownie przez literature pickna, nicko-

czyna listg postaci zupelnie niemal nieobecnych w historiografii akademickiej i catkowicie ob-
cej szerszej publicznosci. Podobnie W. Zabtocki, Grzymistawa Ingwarowna, ksiezna krakow-
sko-sandomierska, Krakow 2012, gdzie biografia utkana z nadmiernej wielosci hipotez.

G. Mann, Czy historii potrzebna jest teoria?, [w:] idem, Ludzie mysli, ludzie wiladzy, historia,
thum., wyb. 1 postowie E. Paczkowska-Lagowska, Krakow 1997, s. 70.

M. Eksteins, Taniec w stonicu. Geniusz, celebra i kryzys prawdy w epoce nowoczesnej, thum.
J. Lozinski, Poznan 2012. Podtytut monografii wskazuje na problemy aktualne i dzis.

Ibidem, s. 156—158.

Ibidem, s. 158.

Ibidem.

Andrzej Radomski, (idem, Historiografia a kultura wspotczesna, Lublin 2006, s. 10): ,,Histo-
riografia 1 inne dyscypliny wiedzy (co nie jest dzi$ juz takie odkrywcze) sa wytworem kultur
okreslonych spoteczenstw. To kultura/y kresli/a wizje rzeczywistosci, powotuje/a do zycia r6z-
ne byty (na przyktad ‘przesztosci’), pisze/a scenariusze zycia dla ludzi, okresla/ja wartosci
i ksztaltuje/a tozsamos¢. Ksztaltuje/a tez oblicze praktyki naukowej czy historiograficznej,
a takze gusty odbiorcow wytworow tychze praktyk (czytelnikow, widzoéw itd.). Historyk zatem
powinien dobrze orientowa¢ si¢ w tych znakach czasu i wyzwaniach, jakie one niosa — jesli
chce, aby jego praca miata jakikolwiek sens i spotykata si¢ z jakimkolwiek odzewem”. Warto
tu doda¢, iz podobna mysl glosit juz w 1935 r. Ludwik Fleck (wydanie polskie: Powstanie
i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym i kolektywie myslowym,
thum. M. Tuszkiewicz, wstgp Z. Cackowski, Lublin 1986).

J. Rak, Byvali Cechové. Ceske hitorické myty a stereotypy, Praha 1994, gdzie tez pyszna fraza
o tym, ze i zawodowy historyk, slyszac nazwisko kardynata Richelieu, pomysli najpierw
o przygodach ,.trzech muszkieterow”, a dopiero potem uzmystowi sobie, ze kardynal byt wiel-
kim me¢zem stanu (s. 5).
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niecznie zreszta najwyzszej jako$ci. Historiografia i beletrystyka wchodza ze
soba w Sciste zwiazki. Historiografia akademicka stanowi z reguty rezerwuar fa-
but i tematéw’. Bywa tez niekiedy odwrotnie, kiedy to beletrystyka zamienia si¢
w klucz do zrozumienia wydarzen zajmujacych historyka'®. Josef Pekaf, ol-
brzym historiografii czeskiej, przyznawat, iz przygotowujac w 1910 r. swa mo-
nografi¢ zamku Kost, inspirowat si¢ opisem Soplicowa zawartym w poemacie
Adama Mickiewicza''. Zyjacy na przetomie XIX i XX w. czeski historyk jest
prekursorem nowoczesnej metodologii historii, a jego dziejopisarstwo ,,jawi si¢
z tej perspektywy jako zwiastun — tak modnej obecnie w zachodniej historiogra-
fii — mikrografii, w rodzaju cho¢by monografii okcytanskiej wioski heretykdéw
Emmanuela Le Roy Ladurie”".

W XIX w. niewatpliwy wplyw na 6wczesna mediewistyke wywart Walter
Scott"”. Wptyw beletrystyki na uczona historiografi¢ nie ogranicza si¢ zreszta
tylko do proponowania tematow czy narzucania odpowiedniego nastroju. Natalia
Lemann stwierdzita to wprost: ,,Literatura nie tyle zapozycza wprost metody
i ustalenia wypracowane przez zawodowych historykow, ile je niekiedy wyprze-
dza i przepracowuje”'*. Trzeba zatem zgodzi¢ si¢ z Golo Mannem, iz poréwna-
nie powiesci i dziejopisarstwa jest sensowne, albowiem ,,czymze innym jest
dziejopisarstwo jak nie literatura, jedna z jej gatezi, Scisle zwigzana z innymi?
Historyk opowiada jak powiesciopisarz, nowelista, i podobnie jak on chcialby,

aby jego opowiadania czytano, i to czytano chetnie”"”.

% Szeroko zob.: T. Parnicki, Historia w literature przekuwana, Warszawa 1980.

" G. Popow, O Wojnie Ojczyznianej 1941-1945, thum. M.B. Jagielto, Warszawa 2005, s. 77:
~Pewnego razu — przy lekturze L.N. Tolstoja — nagle zwrocitem uwage na to, ze ujgcie przez
Lwa Nikotajewicza najistotniejszych probleméw 1812 roku daje mi klucz do zrozumienia
Wojny Ojczyznianej lat 1941-1945”.

"' J. Pekaf, Kniha o Kosti, Praha 1998; por. E. Kantirkova, Podobizna mladého muze, [w:] Pek-
arovske studié, Praha 1995, s. 56.
M. Cetwinski, Josefa Pekara , Kniha o Kostii” jako model monografii kasteologicznej, [w:] Zamki
i przestrzen spoleczna w Europie srodkowo-wschodniej, red. M. Antoniewicz, Warszawa 2002, s. 608.
M. Pastoureau, Sredniowiecze w ,, Ivanhoe”. Bestseller epoki romantyzmu, [w:] idem, Srednio-
wieczna gra symboli, tham. H. Igalson-Tygielska, Warszawa 2006, s. 365-376. Historyk ten pi-
sze tez: ,,Przesztos¢, ktora probuja odtworzy¢ badacze, zmienia si¢ z dnia na dzien na fali no-
wych odkry¢, nowych pytan i nowych hipotez. Przeszto$¢ natomiast przedstawiona w dzietach
fikcyjnych nabiera nieraz charakteru czego$ niezmiennego, archetypicznego, niemal mitolo-
gicznego, nie tylko ksztaltujacego nasze sny i nasza wrazliwos$¢, lecz rowniez do pewnego
stopnia wzbogacajacego nasza wiedzg. Ivanhoe jest taka wlasnie powiescia. Zreszta czy na-
prawdg istnieje az tak wielka roznica migdzy literacka fikcja a pracami naukowymi? Od trzy-
dziestu lat spedzam wiele godzin dziennie nad $redniowiecznymi zrédtami i dobrze wiem, jak
bardzo krucha jest ta granica i jak wiele wspolnego maja prace uczonych z literacka fikcja”.

N. Lemann, Epicka historiografia we wspoltczesnej prozie polskiej, 1.6dz 2006, s. 225. Na wage

metodologicznych problemow poznania historycznego zawarta w wierszach Adama Mickiewi-

cza Popas w Upicie (mozna dodaé takze wiersz Do Lelewela) zwrocit uwage Gerard Labuda

(idem, Rozwoj metod dziejopisarskich od starozytnosci do wspélczesnosci, cz. 1: Do schytku

XIX wieku, Poznan 2003, s. 196-197).

15 G. Mann, Dziejopisarstwo jako literatura, [w:] idem, Ludzie mysli, ludzie wladzy..., s. 9.
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Historii historiografii nie da si¢ przedstawi¢ bez szerszego kontekstu, bez
uwzglednienia jej zwiazkow z literatura, filozofia, a takze — nie na koncu — poli-
tyka. Stosowna okazja do przyjrzenia si¢ blizej mechanizmom rzadzacym prze-
mianami obrazu przesziosci — i szerzej kultura historyczna — jest monografia
Véclavy Kofrankovej poswigcona postaciom Przemysta Ottokara Il i Rudolfa
Habsburga w czeskiej tradycji historycznej'®. Wzorem znanym filologom uktada
ona analizowane teksty w chronologicznym porzadku ich powstawania'’. Uktad
taki pozwala tatwo ustali¢ zmiany, jakim ulega wersja najstarsza, co ulega am-
plifikacji, a co zostaje usunigte lub mniej, czy bardziej, zmienione. Inaczej mo-
wiac — bez trudnosci zauwazy¢ mozna réznice stylu, w jakim historycy kolej-
nych epok przedstawiaja to samo przeciez wydarzenie. ,,Styl, jaki nadaje sig ja-
kiemus$ opowiadaniu historycznemu, czerpie — pisze Golo Mann — z dwu sktad-
nikéw: z przedmiotu i z epoki, w ktorej zyje piszacy”'®.

Ksiazka Vaclavy Kofrankovej o Przemysle Ottokarze II i Rudolfie Habsbur-
gu w tradycji historycznej stanowi interesujaca propozycje w kontekscie dysku-
sji na temat tworzenia Europy, jej podziatdw i wspolnego dziedzictwa. W ksiaz-
ce analizowane sa istotne problemy naukowe, rozwiazane w oparciu na solidnej
podstawie zrodtowej 1 pismienniczej. W efekcie, dzigki duzemu wysitkowi heu-
rystycznemu, powstato dzieto opisujace istotny problem naukowy interesujacy
nie tylko specjalistow, lecz takze szersza publicznos¢, zwlaszcza w $srodkowe;j
Europie.

Konflikt migdzy poteznym krolem Czech Przemystem Ottokarem 11 (,,ztoty
krol”) a zaczynajacym ze stosunkowo mata domena hrabia Habsburga i Kyburga
oraz wtadca Gornej Alzacji Rudolfem (,,biedny hrabia”) zadecydowat o dziejach
znacznej czg¢$ci Europy na kilka stuleci. W 1273 r. zebrani w Ratyzbonie elekto-
rowie mieli przeprowadzi¢ wybor krola Niemiec. Kolegium elektorskie obawia-
fo sig sily krola Czech, wigc wybdr padt na Rudolfa Habsburga, ktory wydawat
si¢ wystarczajaco staby. Elektorzy nie docenili jednak nowego krola Niemiec.
Rychto Rudolf I Habsburg koronowat si¢ w Akwizgranie, przeprowadzit rewin-
dykacjg praw, przywilejow i majatkow krolewskich straconych przez Korong od
chwili $mierci Fryderyka Il Hohenstaufa, uzyskat poparcie papieza Grzegorza X.
Elekcje Rudolfa I Habsburga przyjmuje si¢ jako koniec Wielkiego Bezkrolewia
w Niemczech. Przemyst Ottokar II nie chciat si¢ pogodzi¢ z tymi faktami, od-
mowit ztozenia hotdu Rudolfowi I Habsburgowi i wycofania si¢ z Austrii, ktora

16 V. Kofrankova, Zlaty krdl a chudy hrabé. Premysl Otakar II. a Rudolf Habsbursky v historické
tradici, Praha 2012.

17" Podobnie jak czyni to Petr Cornej, przedstawiajac przemiany tradycji zwiazanej z kleska rady-
kalnych husytow pod Lipanami (idem, Lipanské ozvény, Praha 1995). Metoda powyzsza anali-
zowal wazna w naszej historii bitwe pod Legnica Joseph Klapper (idem, Die Tatarensage der
Schlesier, ,Mitteilungen der schlesischen Gesellschaft fiir Volkskunde”, Bd. 31/32: 1931,
s. 160-196).

18 G. Mann, Dziejopisarstwo jako literatura..., s. 16.
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zajat po wymarciu dynastii Babenbergéow. Po czasowych uktadach i poszukiwa-
niu sojusznikdéw przez obie strony konfliktu (w tym rowniez wsrdd ksiazat pol-
skich przez kréla Czech), w 1278 r. doszto do bitwy pod Diirnkrut (Suchymi
Krutami), zakonczonej zwycigstwem Rudolfa I Habsburga i $§miercia Przemysta
Ottokara II. Ten wilasnie konflikt miedzy ,,zlotym krolem” a ,biednym hrabia”
w czeskiej tradycji historycznej zanalizowata Véclava Kofrankova.

Przemyst Ottokar II, piaty krol czeski, przez 25 lat swego panowania (1253—
1278) doswiadczyt zaroéwno wielkich sukcesow, jak i ostatecznej klgski 1 $mierci
w bitwie na Morawskim Polu'"’. W szczycie swego powodzenia czeski krol wia-
dat nie tylko Czechami i Morawami, ale tez Austria, Styrig, Karyntia, Friulem
i Kraina. Jako najpotezniejszy z wltadcéw Rzeszy Niemieckiej pretendowal tez
do cesarskiej korony. Zwycigskim przeciwnikiem czeskiego ,.krola ztotego i ze-
laznego”, wzoru rycerskich cnot, okazat si¢ wybrany ostatecznie krélem rzym-
skim skromny hrabia — Rudolf Habsburg. Upadek czeskiej hegemonii w Europie
Srodkowej to zarazem poczatek kariery Habsburgow. Kiedy po 1525 r. korona
czeska przypadta Habsburgom, historycy stangli przed powaznym problemem —
jak pogodzi¢ lojalnos¢ wzgledem nowej dynastii z duma tradycji i pamigcia
o czasach, gdy to Wieden podlegat wtadzy Pragi, a nie na odwrot. Sytuacja wy-
magata zatem od dziejopisoOw niebywatej wprost dyplomatycznej zrgcznosci.
Granic kompromisu mi¢dzy czeskim poczuciem narodowym a lojalnoscia wo-
bec Habsburgow pilnowata — z mniejsza lub wigksza gorliwo$cia — cenzura.

Ksiazka sktada sig z krotkiego wprowadzenia dotyczacego okolicznosci po-
wstania ksiazki; wstepu; siedmiu rozdziatow; streszczenia w jezyku angielskim;
wykazu skrotow wydawnictw zrodlowych, czasopism i zbiorow prac; bibliogra-
fii (nazwanej wykazem zrodet i literatury); indeksu nazwisk oraz indeksu nazw
geograficznych. Ksiazka powstata na podstawie rozprawy doktorskiej obronio-
nej przez Autorke na Uniwersytecie Karola w Pradze. We wstepie Autorka
przedstawita stan badan i1 znaczenie wyjasnienia mitu Rudolfa I Habsburga
i Przemysta Ottokara II dla dzieta emancypacji narodu czeskiego.

Viaclava Kofrankova przedstawita sredniowieczne korzenie historiograficz-
nego obrazu Przemysta Ottokara II, wrecz propagandowe nadawanie przydom-
kéw (rex ferreus et aureus — zelazny 1 ztoty krol, rex magnus — wielki krol).
W okresie wczesnonowozytnym roznie interpretowano XIII-wieczny konflikt
(Kofrankova nazwala ten okres ,,wczesnonowozytnym intermezzo”)*’. Znaczna
czg$¢ tego fragmentu ksiazki poswigcona jest opisom Jana Dtugosza, reprezen-
tujacego polska optyke, polska racje stanu, ktory uwazal ziemie opawska
i ktodzka za polska domeng. Z kolei czescy kronikarze przedstawiali konflikt
,ztotego krola” i ,,biednego hrabiego” zgodnie z czeskim punktem widzenia
(Vaclav Hgjek z Libocan, Pavel Stransky).

19 Czyli pod Suchymi Krutami. Obszernie dzieje Czech za panowania tego wladcy przedstawia
V. Vaniéek (idem, Velké Déjiny zemi Koruny Ceské, t. 3: 1250—1310, Praha 2002, s. 9-358).
20 V. Kofrankova, op. cit., s. 25.
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Wydarzenia z XIII w. i posta¢ rycerskiego krola Przemysta Ottokara II zary-
sowaly si¢ wyraziscie w tradycji nowozytnej (XVIII w. — pierwsze dziesigciole-
cia XIX w.), nie tylko w historiografii, lecz przede wszystkim w literaturze
i sztuce. Wybitni tworcy tej epoki czerpali inspiracje do swojej tworczosci (na
przyktad Lope de Vega, Georg Calamina, Nicolaie Vernulaea, Francisco Goya,
William Blake, Ludvik Kohl).

Vaclava Kofrankova wiele miejsca poswigcita na charakterystyke postaci
Przemysta Ottokara II w koncepcji wybitnego historyka i polityka czeskiego
Frantiska Palackiego. Polemizowat on z tezami historiografii austriackiej, przed-
stawiajac Przemysta Ottokara Il jako reformatora, ktory doprowadzit Czechy na
wyzszy poziom cywilizacji. Historyk zwracal uwage, ze kolonizacja niemiecka
byta radykalna przemiang w dziejach Czech. Jednocze$nie nawet oponenci krdla
czeskiego szanowali go za cechy rycerskie. Interesujaca jest analiza konfliktu
Przemysta Ottokara II z Rudolfem I Habsburgiem ujmowanego w tradycji histo-
rycznej od Wiosny Ludow do lat 70. XIX w. (Od rewolucji do ironicznej rezy-
gnacji). W reakcji na idee Palackiego uczeni niemieccy i austriaccy oraz publicy-
sci gwaltownie polemizowali, ktadac nacisk na proces kolonizacji niemieckiej.

Vaclava Kofrankova oméwita zagadnienie dla drugiej potowy XIX w., kiedy
funkcjonowaly zmienione warunki spoteczne i polityczne (Triumf umiaru?).
Motyw czesko-niemieckiego konfliktu byt wciaz obecny, aczkolwiek jego pre-
zentacja odbiegata od narodowych interesow. Mniej gorliwie pracowata cenzura
wowczas, kiedy — jak podczas wojen z Napoleonem — dwor wiedenski uznat, ze
w trosce o morale czeskich rekrutéw warto przypomnie¢ posta¢ rycerskiego kro-
1a*'. I nie tylko jego — takze husytow z Janem Zizka na czele. Politykom czeskim
pamig¢ o czeskiej mocarstwowosci stuzyta po 1866 r. jako argument w walce
o uzyskanie w dualistycznej monarchii habsburskiej takze dla Czech statusu po-
rownywalnego z Wegrami. Nie bez satysfakcji przypominano wowczas triumf
Przemysta Ottokara II pod Kressenbrunn nad Wegrami wtasnie. Wielonarodo-
wa, zréznicowana wyznaniowo c.k. monarchia, przypominajaca w niejednym
dzisiejsza Uni¢ Europejska, miata spore trudno$ci w wypracowaniu wspolnej
pamieci historycznej™. Spory i interpretacje wokot Przemysta Ottokara II wy-
mownie ilustruja zarbwno owe trudnosci, jak i ostateczne fiasko owych staran.
Whprost przeciwnie — wzrost zainteresowania przeszto$cia umacnial wzajemne
animozje.

Powstanie w 1918 r. niepodlegtej Czechostowacji, panstwa z wielka nie-
miecka mniejszo$cia, skierowalo uwage dziejopisow na rolg Przemysta Ottokara
IT jako protektora niemieckich kolonistow. Zwolennicy ,,postgpu” w dziejach
widzieli w krolewskiej protekcji roztaczanej nad obcymi kolonistami nie tyle ce-
lowe ostabianie ,,czeskiej tozsamosci”, ile raczej wspieranie mieszczanstwa jako

*! Ibidem, s. 46.
22 Ibidem, s. 82 — 0 miejscu Przemysta Ottokara w edukacji szkolne;.
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przeciwwagi ,,zdradzieckich moznowtadcow”, ktorzy opuscili kréla w decyduja-
cej bitwie.

Niewiele uwagi Vaclava Kofrankova poswigcita na oméwienie XX-wiecz-
nych ocen konfliktu znaczacych aktoréw sceny politycznej Europy Srodkowej w
sredniowieczu (Miedzy przesztosciq i przyszitoscig). Lakoniczna tre$¢ tego frag-
mentu ksiazki pozwolita jednak Autorce na wniosek, ze mit Przemysta Ottokara
II nadal zyje. Emitowane sa okoliczno$ciowe monety, nadaje si¢ nagrody jego
imienia, buduje si¢ pomniki, podejmowane sa tez dziatania w innych skomercja-
lizowanych formach®.

Dos¢ tego, aby stwierdzi¢, iz tradycja zwiazana z piatym czeskim krolem
podlegata rozmaitym metamorfozom. Nie tylko zreszta z powodu nader ztozone;j
i delikatnej sytuacji politycznej. Takze z powodu zapotrzebowania na pewien
typ bohatera. Przekazy zroédlowe pozwalaty dojrze¢ w Przemysle Ottokarze 11
wzorowego wprost bohatera romantycznego. Bohatera niemal — w dramacie
Franza Grillparzera — na miar¢ Napoleona®. Wszystkie te przemiany, czesto za-
sadnicze, tradycji zawartej w dzietach historykow akademickich, autorow szkol-
nych podrecznikdw, powiesciopisarzy, poetow, dziennikarzy — a nawet satyry-
kow — miescily si¢ jednak zasadniczo w ramach nakreslonych w $redniowiecz-
nych kronikach. Wprawdzie interpretacja tychze przeradzata si¢ czasem w na-
dinterpretacje, to zasadniczo autorzy starali si¢ im jawnie nie przeczy¢. Wnio-
sek, jaki nalezy wyciagna¢ z lektury omawianej monografii, to ten, ze wpraw-
dzie historycy sami tworza swoje historie, ale nie tworza ich dowolnie, albo-
wiem — trawestujac Marksa — jak zmora ciazy nad nimi tradycja wszystkich
zmartych pokolen. Historia historiografii stanowi natomiast cz¢$¢ wigkszej cato-
sci — kultury historycznej. Badaczowi tej ostatniej nie wolno zatem ograniczac
si¢ tylko do historiografii naukowej, wyobraznia zawodowych historykow takze
bowiem bywa ksztaltowana zaro6wno przez literatur¢ pigkna, popularna, jak
1 wyobrazenia potoczne epoki, w jakiej przyszto zy¢ uczonemu.

Na marginesie ksiazki Vaclavy Kofrankovej nasuwa si¢ postulat poglebienia
badan nad rola historykow w monarchii austro-wegierskiej, roznorodnoscia tra-
dycji historycznej, prowadzacej czasem do tendencji od$srodkowych. By¢ moze
zreszta, ze podobne zjawiska wystgpowaty rowniez po 1918 r., a nawet zauwazal-
ne sa wspolczesnie, w ramach przezywajacej powazny kryzys Unii Europejskie;j.
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Summary

Ottokar II of Bohemia’s “Life after Life”: a Contribution to the Czech
Historical Tradition (Basing on the Monograph by Vaclava Kofrankova
Zlaty Kral a chudy hrabé. Premysl Otakar 11. a Rudolf Hansbursky
v historické tradici, Praha 2012, ss. 158)

The book by Vaclava Kofrankova about Ottokar II of Bohemia and Rudolf I of Germany in his-
torical tradition appears to be a very interesting publication in the context of discussions on crea-
tion of Europe, its divisions and its common heritage. The tradition connected with the fifth Czech
king was subject to various metamorphoses due to a very complex political situation but also be-
cause of the demand for a certain kind of a hero.

Keywords: Ottokar II of Bohemia, the Czech historical tradition.

Stowa kluczowe: Przemyst Ottokar II, czeska tradycja historyczna.



