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Wprowadzenie

Katedra Ukrainistyki Uniwersytetu Warszawskiego zatozona w 1953 roku
jest najstarszym ukrainistycznym o$rodkiem akademickim w Polsce. Oprocz
warszawskiego istnieja jeszcze osrodki ukrainoznawcze w Krakowie, Lublinie,
Wroctawiu i Poznaniu. Na Uniwersytecie Jagiellonskim, Warszawskim i Uni-
wersytecie Adama Mickiewicza dzialaja osobne katedry ukrainistyki i ukraino-
znawstwa, we Wroctawiu, Lublinie, Olsztynie i Opolu kierunek ten jest propo-
nowany w ramach wiekszych jednostek naukowych'.

W roku akademickim 2012/2013 Katedra Ukrainistyki Uniwersytetu War-
szawskiego wlaczyta do programu dydaktycznego studiow licencjackich i magi-
sterskich jezyk rosyjski i angielski jako jezyki kierunkowe. Jezyk rosyjski
wprowadzany jest w drugim semestrze I roku na studiach licencjackich (studia
I stopnia) i w pierwszym semestrze I roku studiow magisterskich (studia II stop-

Szerzej na ten temat, zob.: I. Mytnik, Warszawska ukrainistyka wczoraj i dzis. Przemowienie
z Miedzynarodowej Konferencji Naukowej ,, Ukrainistyka — tradycje i wspolczesnos¢” (War-
szawa 6 grudnia 2013), [w:] ,,Studia Ucrainica Varsoviensia”, t. 3, red. I. Mytnik, Warszawa
2015, s. 15-20; S. Romaniuk, M. Saniewska, Rzadko nauczany jezyk sqsiada, ,,JJezyki Obce
w Szkole” 2014, nr 4, http://jows.pl/content/rzadko-nauczany-j%C4%99zyk-s%C4%85siada
[dostep: 1.03.2016], s. 44.
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nia). Nauczanie jezyka rosyjskiego objeto nastgpujace przedmioty: na studiach
I stopnia — praktyczna nauke jezyka rosyjskiego oraz warsztaty thumaczeniowe,
na studiach II stopnia za$, obok wspomnianych przedmiotow — jezyk turystyki
oraz jezyk biznesu, a takze prowadzony w jezyku rosyjskim przedmiot pn. ,,wy-
brane zagadnienia z literatury i kultury rosyjskiej”. Przedmioty te okreslane sa
umownie ,,modutem rosyjskim”. Celem tak zr6znicowanego programu jest po-
znanie przez studentdw leksyki ogolnej i specjalistycznej oraz wyksztalcenie
u nich kompetencji lingwistycznych ze wspomnianych obszaréw. Po ukonczeniu
studiow stuchacze osiagaja poziomy biegtosci jezykowej B2+ (studia licencjac-
kie) i C1 (studia magisterskie)®.

W Katedrze Ukrainistyki ksztatca si¢ gtownie polscy i ukrainscy studenci. Ci
ostatni stanowia obecnie coraz liczniejsza grupe (na studiach I stopnia procen-
towy udzial ukrainskich studentow waha si¢ od 22 do 27%, na studiach II stop-

nia za$ — od 26 do 59%)’.
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Wykres 1. Procentowy udziat polskich i ukrainskich stuchaczy na studiach I stopnia (licencjackich)
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Wykres 2. Procentowy udziat polskich i ukrainskich stuchaczy na studiach II stopnia (magisterskich)

Zrodlo: oprac. wiasne.

2 Oznaczenia poziomow bieglosci jezykowej wedtug Europejskiego Systemu Opisu Ksztalecenia

Jezykowego (ESOKJ).
Przytoczone dane dotycza roku akademickiego 2015/2016.
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W niniejszym artykule skupiamy uwagg na stuchaczach z Ukrainy, ukazu-
jemy takie aspekty dotyczace ich studiowania w Polsce, jak: motywacje do pod-
jecia studiow, roznice w poziomie znajomosci jezyka rosyjskiego i problemy in-
terferencji jezykowej, wynikajacej ze zbieznosci jezyka rosyjskiego, ukrainskie-
go 1 polskiego.

1. Motywacje do podjecia studiow

Kandydaci podejmuja studia w Katedrze Ukrainistyki z rozmaitych powo-
déw. Ich motywacje mozna podzieli¢ na zewnetrzne i wewngtrzne. Do pierwszej
grupy zaliczamy te czynniki determinujace wybor studiow, ktore sa w jakims
stopniu niezalezne od przysztych stuchaczy. Na decyzj¢ o rozpoczeciu nauki
w Polsce ma wptyw m.in. sytuacja polityczno-ekonomiczna na Ukrainie, trudno-
$ci z dostaniem si¢ na bezptatne studia, brak perspektyw zawodowych. W Polsce
coraz czg$ciej osiedlaja sig cate rodziny. Z reguty najpierw, w nadziei na lepsze
warunki zycia, przyjezdzaja pojedyncze osoby, a gdy juz znajda prace i miesz-
kanie, sprowadzaja tu swoich najblizszych, w tym rdéwniez nastoletnie dzieci,
ktore po skonczeniu szkoty $redniej nadal cheg si¢ ksztatci¢. Nierzadko w pod-
jeciu decyzji o wyjezdzie z Ukrainy pomaga fakt posiadania Karty Polaka, ktora
utatwia zdobycie wizy i osiedlenie si¢ w Polsce. Uprawnia tez do bezptatnych
studiow na Uniwersytecie Warszawskim, na tych samych zasadach, co obywate-
le Polski. Niekiedy kandydaci kieruja si¢ wylacznie wzgledami praktycznymi,
czyli potrzeba zdobycia wizy studenckiej, uprawniajacej do pobytu w Polsce
przez okres dtuzszy niz trzy miesiace. Dotyczy to przede wszystkim oséb bez
Karty Polaka. Coraz bardziej istotnym czynnikiem w ostatnim okresie jest tez
niestabilna sytuacja polityczna i wybuch wojny na Ukrainie, ktére powoduja
ucieczke obywateli do krajow osciennych. Dla tych oséb mozliwos¢ przyjazdu
na studia do Polski to nadzieja na lepsza przysztos¢. Czgsto osoby te nie sa zde-
cydowane, sa zbyt mlode, zeby mie¢ w zyciu okreslone cele zawodowe, totez
studia w Katedrze Ukrainistyki daja im mozliwos$¢ glebszego zapoznania sig
z literatura, sztuka, szeroko pojetymi zagadnieniami kulturologicznymi ich kra-
ju, dajac jednocze$nie czas na nauczenie si¢ jezyka polskiego i zastanowienie,
czego oczekuja od zycia.

Drugi rodzaj motywacji wynika z wewnetrznych potrzeb kandydatow. Przy
wyborze studiow przyszli stuchacze kieruja si¢ checia rozwoju zawodowego
i osobistego, zdobycia wyksztatcenia pozwalajacego na awans spoteczny oraz
podjecie pracy zgodnie z ich aspiracjami. U niektérych kandydatow decyzja
o rozpoczeciu nauki wiaze si¢ z pragnieniem poglebienia wiedzy o jezyku, lite-
raturze 1 kulturze ojczystego kraju (szczegolnie dotyczy to osob, ktore osiedlity
si¢ w Polsce jaki$ czas temu). Inni daza do zdobycia uprawnien do nauczania jg-
zykow wyktadanych w Katedrze Ukrainistyki (oprocz mozliwosci wyboru jednej
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z dwoch specjalizacji: jezykoznawczo-tlumaczeniowej lub literaturoznawczo-
kulturoznawczej, studenci moga uczgszczac fakultatywnie na specjalizacj¢ nauczy-
cielska, po ukonczeniu ktorej otrzymujg uprawnienia pedagogiczne). Niebagatelna
sprawg jest rowniez fakt, iz w Katedrze Ukrainistyki duzy nacisk ktadzie sig, oprocz
jezyka ukrainskiego, rowniez na dwa pozostale jezyki — rosyjski i angielski. Absol-
wenci tego kierunku koncza wigc studia ze znajomoscia trzech jezykow, potwier-
dzona dyplomem uniwersyteckim. Daje to szersze perspektywy znalezienia pracy.

2. Poziom znajomosci jezyka rosyjskiego

Zardéwno polscy, jak 1 ukrainscy studenci rozpoczynajacy nauke w Katedrze
Ukrainistyki odznaczaja si¢ bardzo zréznicowanym poziomem znajomosci jezy-
ka rosyjskiego: od poczatkujacego po rézne stopnie zaawansowania. Warto przy
tym podkresli¢, iz w przypadku stuchaczy z Ukrainy jednym z gltéwnych czyn-
nikow wptywajacych na poziom znajomosci jezyka rosyjskiego jest miejsce ich
pochodzenia. Studenci z zachodniej czeéci Ukrainy® z reguly odznaczaja sie
bierna i bardziej intuicyjna znajomoscia jezyka rosyjskiego, natomiast studenci
ze wschodnich i pomocnych regionéw’ bardziej zaawansowana. Wynika to
z silniejszych wplywow jezyka rosyjskiego na wschodzie Ukrainy, a jezyka pol-
skiego na zachodzie. Ponizsza mapa obrazuje procent populacji, ktora deklaruje,
ze jezyk rosyjski jest jej jezykiem ojczystym. W zachodnich obwodach procent
ten waha si¢ pomiedzy 1,2% do 5,3%, poprzez 6,7%—9,5% w obwodach w cen-
trum kraju, do wartosci dochodzacych do 69%, a nawet 75%.

Drugi powdd to zasztosci historyczne. Do przetomu lat 90. XX wieku i upadku
rezimu komunistycznego jezyk rosyjski byt na Ukrainie jezykiem urzgedowym.
Wraz ze zmianami ustrojowymi zostal natomiast wyrugowany ze szkol, totez nowe
pokolenie zna go jedynie ze shuchu, nie potrafi jednak pisa¢ po rosyjsku i nie zna
gramatyki tego jezyka. Kolejnym czynnikiem stanowiacym o réznorodno$ci ukra-
inskich stuchaczy pod wzglgdem lingwistycznym sg ich korzenie. Ze wzgledu na
zaszlosci historyczne, czg$¢ studentdéw ma korzenie polskie, a czg$¢ rosyjskie. Nie-
ktére osoby pochodza tez z rodzin mieszanych. Wszystko to powoduje, Ze grupy sa
heterogeniczne z punktu widzenia wyjsciowe]j znajomosci jezyka rosyjskiego. Nie-
jednolito$¢ te poglebia rowniez fakt, iz w danej grupie jezykowe] (poczatkujacej
badz zaawansowanej) znajduja sig¢ rowniez polscy studenci, ktoérych umiejetnosci
lingwistyczne moga réznié sie od umiejetnoscei ich ukrainskich kolegow®.

Do zachodniej czg$ci Ukrainy naleza m. in. obwody: zakarpacki, iwanofrankowski, lwowski,
wolynski, tarnopolski, itp.

Wschodnia czgé¢ Ukrainy to m.in. obwody: tuganski, doniecki, charkowski, zaporoski, dnie-
propietrowski itd.

Przed rozpoczegciem nauki jezyka rosyjskiego jest przeprowadzany test pisemny sprawdzajacy
poziom znajomosci jezyka.
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Percentage of the population who
declared Russian as their
native tongue by region

City of Kiev: 0%
City of Sevastopol:  %0%.

Rye. Procent populacji Ukraincéw, deklarujacy postugiwanie si¢ jezykiem rosyjskim jako ojczy-
stym. Procent podany za : http://tadeusz-ludwiszewski.blogspot.com/2014/03/bez-w-oczywisty-
sposob-zbednego-pytania.html

3. Praktyczna nauka jezyka rosyjskiego

Wspomniana wyzej heterogeniczno$¢ lingwistyczna studentow stanowi
ogromne wyzwanie dla wykladowcow jezyka rosyjskiego. Prowadzac zajgcia
z udziatem stuchaczy z dwoch odrebnych obszarow jezykowych i kregow kultu-
rowych, napotykaja oni szereg trudnosci z tym zwiazanych. Gtowny problem
dotyczy jezyka, w ktérym sa wyktadane przedmioty z ,,modutu rosyjskiego”. Na
zajeciach, obejmujacych leksyke ogolna, gramatyke, ortografig, fonetyke
i sktadnig, jednym z dylematow jest jezyk, w ktorym nalezy podawac polecenia
oraz ttumaczy¢ zagadnienia gramatyczne i fonetyczne. Heterogenicznos$¢ grupy
sprawia, ze zagadnienia ttumaczone w jezyku polskim bgda zrozumiate dla pol-
skojezycznej czgsci grupy, lecz zbyt zawite i specjalistyczne dla czgsci ukrain-
skojezycznej, ktorej terminy te sa obce. W szczegolnosci odnosi si¢ to do termi-
nologii jezykoznawczej, jak np. nazwy czg$ci mowy, przypadkéw gramatycz-
nych czy trybéw czasownika.

Drugim problemem jest nie tylko zrozumienie zasad gramatycznych, ale
i umiejgtnos¢ ich zastosowania w praktyce. Majac na uwadze to, ze znajomos$¢
j¢zyka rosyjskiego przez Ukraincow jest intuicyjna i nieustrukturyzowana, nale-
zy pamigta¢, ze ich wiedza glgboka nie jest odpowiednio ugruntowana i nosi
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niespdjny charakter. Maja oni problemy z odmiang czg$ci mowy przez osoby,
liczby czy przypadki, nie moéwiac juz o trybach czy stronach (aspektach). Wyni-
ka to zapewne z réznic w programie szkolnym i z rozbieznosci w sposobie thu-
maczenia tych zagadnien na poczatkowych etapach nauki jezyka rosyjskiego
w Polsce i na Ukrainie. Thumaczenie tych kwestii po ukrainsku jest niemozliwe
ze wzgledu na to, iz studenci polskojezyczni nie znaja odpowiedniej terminolo-
gii w jezyku ukrainskim. Wynika to z faktu, ze po dostaniu si¢ na Uniwersytet
Warszawski dopiero zaczynaja nauk¢ jezyka ukrainskiego od podstaw i ich
stownictwo nie jest wystarczajaco bogate, a ponadto tatwiej jest zrozumie¢ me-
chanizmy jgzykowe wytlumaczone w jezyku ojczystym. Druga przeszkoda jest
to, ze wykltadowcy jezyka rosyjskiego nie wtadaja jezykiem ukrainskim.

4. Zajecia specjalistyczne

W Katedrze Ukrainistyki w 6. semestrze studiow licencjackich i w 4. seme-
strze magisterskich wprowadzane sa zajgcia z thumaczen polsko-rosyjskich i ro-
syjsko-polskich pod nazwa warsztaty ttumaczeniowe. W grupach heterogenicz-
nych pod wzgledem jezykowym jest to duze wyzwanie dla wykladowcoéw pro-
wadzacych ten przedmiot. Nalezy bra¢ pod uwage fakt, ze dla Polakow obcym
jest jezyk rosyjski, lecz dla Ukraincow, zaré6wno rosyjski, jak i polski nie sa ich
jezykami ojczystymi. Dla polskiej czesci grupy zajecia te sa wigc trudniejsze
przy tlumaczeniach z jezyka polskiego na rosyjski, lecz Ukraincy maja trudnosci
z thumaczeniem w obie strony. Obie grupy studentow w ttumaczeniu na rosyjski
bardzo czgsto wybieraja btedny lub przestarzaly ekwiwalent stownikowy, nie-
uzywany w danym kontekscie. Nie korzystaja ze stownikdéw specjalistycznych,
nie znaja kolokacji leksykalnych, robia btedy w odmianie wszystkich czesci
mowy, nie potrafia poslugiwac si¢ tekstami paralelnymi. Duze klopoty sprawia
tez warstwa kulturologiczna tekstow: frazeologizmy, aforyzmy, przystowia, po-
rzekadta, leksyka bezekwiwalentowa itp. Ukraincy do$wiadczaja jeszcze dodat-
kowych trudnos$ci z tlumaczeniem ze wzgledu na niedostateczng znajomos¢ j¢-
zyka polskiego (wielu z nich dopiero w Polsce rozpoczyna nauke jezyka). Ich
teksty sa niepoprawne na wielu poziomach lingwistycznych: ortograficznym, in-
terpunkcyjnym, gramatycznym, leksykalnym, stylistycznym. Ten ostatni jest
szczegoOlnie widoczny, gdyz nie da sie¢ go tatwo zweryfikowac¢ za pomoca do-
stegpnych programoéw komputerowych, ktore sprawdzaja np. ortografie, literéw-
ki, a czgsto i interpunkcjg, jak np. popularny Word z pakietu Microsoft Office
lub WordPerfect z pakietu Open Office.

Na warsztatach ttumaczeniowych na poczatku studenci probuja przektadac
proponowane teksty sami, lecz popetniaja przy tym wiele btedow, ktorych przy-
czyny wspomniano powyzej. Ponadto przewaznie ich stownictwo jest do$¢ ubo-
gie, wigc musza nieustannie korzysta¢ ze stownikow i pomocy naukowych.
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Zniechgceni nadmiarem pracy ze wzgledu na niedostateczna znajomos$¢ jezyka
przektadu, siggaja po pomoce translatoryczne. Robia to jednak nieumiejgtnie.
Maja tendencj¢ do korzystania ze stron internetowych typu Google Translate nie
w charakterze pomocy naukowej czy punktu odniesienia, lecz jako jedynego
sposobu przektadu. Czgsto nie weryfikuja poprawnosci tlumaczen podanych
przez programy translatorskie, a nawet nie czytaja przettumaczonej tresci przed
oddaniem jej prowadzacemu jako wiasne ttumaczenie do oceny. Programy typu
Google Translate natomiast, cho¢ obstuguja rowniez jgzyki uzywane przez nas na
zajgciach, dostosowane sa przede wszystkim do jezyka angielskiego. Algorytmy
przez nie wykorzystywane bazuja na dostgpnym w Internecie korpusie tekstow,
w ktorym wyszukuja najczesciej wystepujace rekordy. Nie sa jednak dostosowane
do jezykow fleksyjnych, jakimi jest rosyjski, polski czy ukrainski. Ponadto korpus
tekstow w tych jezykach jest zdecydowanie ubozszy niz korpus anglojgezyczny.
W efekcie, zard6wno tlumaczenia maszynowe, jak i wykonywane przez studentéw
poczatkujacych sa niepoprawne. Prace oddawane na zajeciach sa stabej jakosci.

W 3. semestrze studiow magisterskich program przewiduje przedmiot pn.
,Jezyk rosyjski turystyki, natomiast w 4. semestrze — ,,jezyk rosyjski biznesu”.
Trwaja one przez jeden semestr kazdy. Wprowadzane sa tak pozno, gdyz wyma-
gaja zaawansowanej znajomosci jezyka. Skupia si¢ na nich uwage nie tylko na
znajomosci odpowiedniego stownictwa specjalistycznego, lecz rowniez na zna-
jomosci i rozumieniu mechanizméw, zwiazanych z danym obszarem wiedzy po-
zajezykowej (np. sfera biznesu, handlu zagranicznego, kontaktow biznesowych
itp. lub tez specyfika funkcjonowania biura podrdzy, sposob organizacji ruchu
turystycznego i obstugi klienta, funkcjonowania w branzy turystycznej i hotelar-
skiej itp.). Podobnie jak w ttumaczeniach czy na zajgciach praktycznych, pro-
blem stanowi leksyka, ktora jest thumaczona na jezyk polski z rosyjskiego lub na
odwrdét, natomiast dla Ukraincéw oznacza to podwojna prace, gdyz musza na-
uczy¢ si¢ danej leksyki w obu obcych dla nich jezykach.

5. Wyzwania w nauczaniu jezyka rosyjskiego

5.1.Materialy do nauki

Na zajgciach z grupami mieszanymi polsko-ukrainskimi niematym klopotem
jest dobor materiatow do nauki jezyka rosyjskiego. Materiaty wydawane w Rosji
sa wlasciwie niedostepne na polskim rynku wydawniczym, natomiast te, ktore
wydawane sa w Polsce, nie zawsze sa przystepne dla Ukraincow stabo wiladaja-
cych jezykiem polskim. Ponadto prawo polskie nakazuje, aby polecenia na niz-
szych etapach nauki byty podawane w jezyku polskim lub cho¢by ttumaczone na
ten jezyk.

Trudnosci z doborem materiatow do zagadnien leksykalnych polegaja na
tym, ze ¢wiczona leksyka jest zazwyczaj thumaczona na j¢zyk polski. Dotyczy to
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zadan na rozumienie tekstu pisanego lub zadan typowo leksykalnych, jak np.
szczegOtowych pytan na zrozumienie 1 zapamigtanie tresci tekstu lub znaczenia
poszczegdlnych wyrazow z kontekstu w poczatkowych etapach nauki. Ponadto
dos$¢ duza czgs¢ ¢wiczen polega na ttumaczeniu zdan czy wyrazow w parze jg-
zykowej polski-rosyjski lub, na dalszych etapach, szukaniu r6znic semantycz-
nych. Klopotliwe sa tez zagadnienia frazeologiczne i inne, $ci§le zwiazane z je-
zykowym obrazem $wiata i kultura danego kraju’.

Wszystko to powoduje, ze wykltadowcy musza sami preparowac materiaty
do nauki, kserowa¢ fragmenty ksiazek, nie sa w stanie zaproponowac¢ studentom
z grup mieszanych jednego podrgcznika na caly rok akademicki. Powielajac ma-
teriaty, musza zawsze pamigtac, zeby nie przekroczy¢ chronionego prawem au-
torskim limitu ilo$ci stron mozliwych do skopiowania z jednej ksiazki, aby nie
wej$¢ w konflikt z prawem.

5.2.Interferencja jezykowa

Na wszystkich rodzajach zaj¢¢ wykladowcy moga zaobserwowac zjawisko
interferencji jezykowej, ktore nasila si¢ wraz z poglebieniem znajomosci jezyka
obcego. Stownik dydaktyki jezykow obcych autorstwa A. Szulca termin ,,interfe-
rencja” definiuje jako ,,termin wprowadzony przez Weinreicha dla oznaczenia
wszelkich odchylen od normy jezykowej, spotykanych w mowie ludzi postugu-
jacych si¢ wigcej niz jednym jezykiem. Odchylenia te powstaja w wyniku na-
ktadania sig struktur jezyka wyjsciowego na jezyk przyswajany”®. Tezaurus ter-
minologii translatorycznej pod redakcja J. Lukszyna definiuje to zagadnienie
z kolei jako ,,naruszenie normy jezyka docelowego pod wptywem jezyka wyj-
Sciowego’.

U studentow ukrainistyki zaobserwowano nastgpujace typy interferencji:
graficzng, fonetyczna, ortograficzna, gramatyczna oraz leksykalng. Wsrod
typowych przyktadéw interferencji graficznej wymieni¢ nalezy biedne zapisy
samogtosek 1 spolgtosek z uzyciem znakéw graficznych jezyka ukrainskiego,
lecz niewystepujacych w rosyjskim alfabecie. Nalezg do nich: samogloska ,,i”
(mylona z rosyjska samogtloska ,,u”), apostrof > w celu zmigkczenia spotgtosek
(mylony ze znakiem migkkim), czy samogtoska ,.e”’(mylona z ,e”). Dos¢
powszechnym bledem jest rowniez uzycie znaku migkkiego zamiast twardego
w wyrazach typu oowsenenue, noowveso, obdwschenue.

W przypadku interferencji ortograficznej najczesciej wystepuja bledne
zapisy samoglosek: ,,¢” zamiast ,,5” (emo zamiast smo, ekpar zamiast 3xpan) ,
7 zamiast ,,a” (3aeopsms zamiast sacopamv), ,,0”° zamiast ,.a’ (poboma
zamiast paboma, obpososanue zamiast oopasosarue, ,,0” zamiast ,,&” (vopHoe

Temat ten jest zbyt szeroki i ztozony na potrzeby niniejszego opracowania.
A. Szule, Stownik dydaktyki jezykow obcych, Warszawa 1997, s. 91.
Tezaurus terminologii translatorycznej, red. J. Lukszyn, Warszawa 1998, s. 123.
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zamiast uépnoe), 1" zamiast ,,u” (ocvi3Hb zamiast ocusHy), ,,u” zamiast ,u”
(llonvwa zamiast Ioavwa), " zamiast ,cu” (wacmve zamiast cuacmoe).
Szczegolnie klopotliwe wydaje si¢ wsrod studentdw stosowanie zasad
ortograficznych dotyczacych pisowni samogtoski ,,u” po gloskach szumiacych
(w,w, orc, u) oraz y, wedlug ktérych po wspomnianych gtoskach nie piszemy
bl (w takich wyrazach, jak na przyktad wume, sorcums, uucmo, 6opwu, yupk).
Problematyczne jest rowniez przestrzeganie pisowni podwojonych spoétglosek
np. ,,c” (pyckuii zamiast pycckuil, npogecusi zamiast npogheccus), a takze
pomijanie w pisowni niektorych spotgtosek, ktore w jezyku rosyjskim sa
zredukowane w wymowie, na przyktad w wyrazach epycmmuuiil, paoocmnuas,
cuacmausoe, coanye, wynikajace zapewne z faktu, iz w tych zgrupowaniach
spotgtoski takie, jak np. m lub n, sa niekiedy zredukowane w wymowie.

Na poziomie fonetyki mozna zauwazy¢ tendencj¢ do twardej artykulacji
spotgtosek pod wpltywem jezyka ukrainskiego (szczegdlnie dotyczy to
spotgloski ,,e” wymawianej gardlowo jako ,x”), Iub np. w formach
bezokolicznikowych z wystgpujacym migkkim znakiem po twardej spotglosce,
typu deramo, uumamo, nucams studenci stosuja twarda wymowe typu deramol,
yUmMamul, NUCAMbI.

Na poziomie gramatyki mozna zaobserwowac nast¢pujace nakladanie si¢
struktur z jezyka ukrainskiego: brak znaku migkkiego w 2. osobie w odmianie
czasownikow (2osopuw zamiast 2ogopuus, 3aHuMaeuics zamiast 3aHUMAEUbCL)
oraz btedne uzycie znaku migkkiego w 3. osobie czasownikow (or cmoumo
zamiast on cmoum, oHa HaxoOumwvcs zamiast ona Haxooumcs), btedna odmiang
przymiotnikow i zaimkoéw w rodzaju meskim i1 zenskim (smou zamiast smom,
VMHOU zamiast YMHbIU, YKPAUHCKOIO Zamiast YKPAUHCKYIO).

Do typowych btedow leksykalnych naleza natomiast m.in. takie, jak: xasa
(zamiast xogpe), evikradau (zamiast npenodasamenv) nepexiaday (zamiast
npenooasamerv), aikap (zamiast spau), waga (zamiast wirxag) i wiele innych,
wynikajacych z interferencji zar6wno z jezyka ukrainskiego, jak i polskiego.

Whioski i uwagi koncowe

Podsumowujac wczesniej wspomniane trudnosci jgzykowe studentow Kate-
dry Ukrainistyki, wynikajace z rdéznic w poziomach znajomosci jezyka rosyj-
skiego, nalezy podkresli¢ konieczno$¢ opracowania odrgbnej strategii nauczania
tego jezyka. Elementami tej strategii bytby m.in. podziat na oddzielne grupy za-
jeciowe: Polacy (jedna grupa), Ukraincy (druga grupa), ktére realizowaltyby inny
program nauczania, ewentualnie ten sam program, lecz z naciskiem na inne
aspekty jezykowo-kulturowe. Program dla kazdej grupy bytby dostosowany do
stopnia i specyfiki zaawansowania jezykowego i uwzglednialby réznorodnosé
wyjsciowe]j znajomosci jezyka. Ideatem byloby stworzenie warunkéw do tego,
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aby w grupach ukrainskich jezyk rosyjski wyktadata osoba wtadajaca biegle za-
rowno jezykiem rosyjskim, jak i jezykiem ukrainskim. Dzigki temu wiedziataby,
jakie trudnosci moga mie¢ z jezykiem rosyjskim studenci z Ukrainy oraz jak
pracowac nad ich wyeliminowaniem.

Konieczne byloby opracowanie materiatow wykorzystywanych w toku nauki
w taki sposob, by zaré6wno polecenia, jak i komentarze gramatyczne sformuto-
wane byly wytacznie w jezyku rosyjskim. W ten sposob ograniczenie uzycia jg-
zyka polskiego na zajeciach (oprocz ¢wiczen polegajacych na thumaczeniu stow,
zwrotdw czy zdan) w znacznym stopniu zminimalizowatoby zjawisko interfe-
rencji jezykowe;j.

Wspomniane zabiegi nie zawsze sa jednak mozliwe, gtdéwnie ze wzgledu na
ograniczenia w programie dydaktycznym jednostki naukowej i w obcigzeniu go-
dzinowym wykladowcdw, jak réwniez rdznej, zmieniajacej si¢ z roku na rok,
ilosci studentow z Ukrainy. Ponadto w przypadku hipotetycznego zatrudnienia
osoby wtadajacej jezykiem rosyjskim i ukrainskim na poziomie wyktadowym
wiazatoby si¢ to z dodatkowymi kosztami.

Bibliografia

Jakubiak O., Roguska J., Specyfika nauczania jezyka rosyjskiego jako obcego
w Katedrze Ukrainistyki w obliczu roznorodnosci kulturowej studentow, wy-
stapienie na konferencji pt. ,,Internationalisation — practical challenges for
university language centres”, zorganizowanej przez Stowarzyszenie Akade-
mickich Osrodkow Nauczania Jgzykow Obcych oraz Politechnike Warszaw-
ska (4-5.12.2015 Warszawa).

Mytnik 1., Warszawska ukrainistyka wczoraj i dzis. Przemowienie z Miedzyna-
rodowej Konferencji Naukowej ,, Ukrainistyka — tradycje i wspolczesnosé¢”
(Warszawa 6 grudnia 2013), [w:] ,,Studia Ucrainica Varsoviensia”, War-
szawa 2015.

Romaniuk S., Saniewska M., Rzadko nauczany jezyk sqsiada, ,Jezyki Obce
w Szkole” 2014, nr 4, http://jows.pl/content/rzadko-nauczany-j%C4%99zyk-
$%C4%85siada [dostep: 1.03.2016].

Szulc A., Stownik dydaktyki jezykow obcych, Warszawal997.

Tezaurus terminologii translatorycznej, red. J. Lukszyn, Warszawa 1998.



Katedra Ukrainistyki na Uniwersytecie Warszawskim... 253

The Department of Ukrainian Studies in the light of new
challenges of teaching Russian as a Foreign Language

Summary

The Department of Ukrainian Studies of the University of Warsaw has a long-lasting history of
teaching Ukrainian language and culture. It was founded in 1953 and is the oldest center of
Ukrainian studies in Poland. In the academic year 2012/2013, it introduced English and Russian
languages as an obligatory part of the new curriculum at both bachelor’s and master’s degrees.
Russian language is taught in a large variety of subject — from practical classes to theoretical lec-
tures. These items are conventionally referred to as the “Russian module”. The aim of such a di-
verse program is teaching students a large variety of general and special vocabulary in order to al-
low them to achieve fluency in the widest number of communicational situations by giving them
enough linguistic competence in these domains.

This article focuses on students from Ukraine, discusses their reasons for studying in Poland
and the differences in their fluency in the Russian language as well as it shows their problems of
linguistic interference resulting from the convergence of Russian, Ukrainian and Polish languages.
Keywords: Russian language teaching, Department of Ukrainian Studies UW, cultural diversity,
students from Ukraine, motivation, degrees of fluency, challenges of teaching



