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Sztuka (nie)przystosowania. Kilka refleksji
na temat konstrukcji postaci Bohuna

Wsrod zalet dostrzeganych w pisarstwie Sienkiewicza, takich jak barwnosc¢
i klarownos$¢ jezyka czy malarskos¢ scen batalistycznych, nie mozna pomina¢
umiejgtnosci tworzenia sugestywnych postaci. Ta wlasciwo$¢ ma swe zrodto
w koncepcji zakladajacej, iz mentalno$¢ ludzka nie podlega przez stulecia spek-
takularnym zmianom, dzigki czemu pisarz bez wigkszych trudnosci jest w stanie
odtworzy¢ tok myslenia i odczuwania czlowieka zyjacego nawet w odleglej
przesztosci'. Zatozenie to wprawdzie ,,nie miesci si¢ w Taine’owskiej ortodok-
sji*”, ale pomaga w tworzeniu dynamicznej fabuty.

Nie wszystkie postaci sa rownie wyraziste, jednak wiele z nich ma w sobie
takie cechy, ktore pozwalaja czytelnikom na identyfikacj¢ z nimi. To migdzy in-
nymi posiadanie uniwersalnych cech charakteru i borykanie si¢ z typowymi pro-
blemami osobistymi. Dzigki temu nietrudno wczué si¢ w perypetie i takiej po-
staci, w ktorej kreowaniu Sienkiewicz, znany ze swej ,,bluszczowatosci”, inspi-
rowat si¢ w wigkszej mierze literatura niz zrédtami historycznymi.

Za dobry przyktad moze tu postuzyé znany z Ogniem i mieczem Bohun. Zy-
ciorys jego historycznego pierwowzoru, Iwana, potraktowal Sienkiewicz do$¢
swobodnie, odmtadzajac swego bohatera, nadajac mu imi¢ Jurka i koniec jego
zycia odzierajac z konkretu (Bohun historyczny skazany zostat na $mieré przez
rozstrzelanie)’, kazac mu dokonaé zywota w sposéb rownie mglisty i nieznany,
w jaki przyszedt na $wiat i znalazt si¢ w domu Kurcewiczow (pochodzenie Iwa-
na Bohuna tez jest niewiadome)®. W osobie Bohuna bardziej chyba fascynowata

' H. Sienkiewicz, O powiesci historycznej, cyt. za: J. Kulczycka-Saloni, Henryk Sienkiewicz,

Warszawa 1966, s. 107-108.

T. Bujnicki, Henryka Sienkiewicza ,,powiesci z lat dawnych”. Studia, Krakow 1996, s. 21.
M. Kosman, Na tropach bohaterow Trylogii, Warszawa 1986, s. §82.

Ibidem, s. 76.
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Sienkiewicza pelna niesamowito$ci aura niz jego spisane przez kroniki czyny wo-
jenne’. Perypetie Bohuna powiesciowego stykaja si¢ wprawdzie z losami jego pier-
wowzoru w momencie zdobycia Baru®, dowodzenia pod Beresteczkiem’ czy uzy-
skania godno$ci hetmanskiej®, wydarzenia te jednak wspomniane sa przez narratora
bez unaoczniania ich w toku akcji. Pierwsze za$ z wymienionych osiagnie¢ Bohuna
ma w powiesci wazne znaczenie gldwnie dla intrygi mitosnej — dramatyczny okrzyk
Kuszla ,,Bar... wzigty!”, konczacy pierwszy tom Ogniem i mieczem, ma za zadanie
wzbudzi¢ w czytelniku niepewnos¢ co do losow ukrytej tam Kurcewiczéwny.

Na charakterze powiesciowego Bohuna jako kochanka pigtno wywart praw-
dopodobnie zyjacy w wieku szesnastym ksiaze Dymitr Sanguszko’ — maz boha-
terki jednej z najwigkszych afer matrymonialnych doby sarmatyzmu, dziedziczki
na Ostrogu, ktorej historia w wielu punktach przypomina t¢ napisana przez
Sienkiewicza. Ksigzniczka Elzbieta Ostrogska byla ofiara intryg swej matki, kto-
ra — podobnie jak Kurcewiczowa — poszukiwata kandydata na zigcia, nierosz-
czacego praw do posagu zony'".

Dla Dymitra i Sienkiewiczowskiego Bohuna wspolnych jest kilka elemen-
tow. Pierwszy to przyrzeczenie panny konkurentowi przez opieckunke — Bohun
goscil w Roztogach na prawach narzeczonego, Sanguszko za§ w wytoczonym
mu o najazd i raptus puellae procesie ttumaczyt sig, ze Beata Ostrogska wyrazila
pisemna zgode na oddanie mu reki corki''.

Podobienstwo nastgpne to samowolne opuszczenie powierzonych przez wia-
dze koronne placowek wojskowych na rzecz zalatwiania prywatnych spraw —
i w jednym, i w drugim przypadku chodzi o najazd na miejsce zamieszkania
wybranki, z planem jej porwania.

W przypadku Sanguszki mowa o Kaniowie i Czerkasach'?, Bohun za$ pozo-
stawia Czehryn, co, jak stusznie przewiduje towarzyszacy mu Zagtoba (OiM I
17, s. 127), konczy si¢ rzezia szlachty (OiM 1 20, s. 145).

> A. Stoff, Sienkiewicz — pisarz sprawiedliwy. Rzecz o Trylogii, [w:] Sienkiewicz dzisiaj. Formy

(nie)obecnosci, pod red. B. Burdzieja i E. Owczarz, Torun 2010, s. 34.

J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Wroctaw 1988, s. 156.

Ibidem, s. 163.

Ibidem, s. 166.

S. Zagorska, Halszka z Ostroga. Miedzy faktami i mitami, Warszawa 2006.

Sprawa powinowactwa migdzy historia ksi¢zniczki na Ostrogu a kniaziowny w Rozlogach jest
tym ciekawsza w kontek$cie uwielbienia Sienkiewicza dla Heleny Modrzejewskiej, ktora wceie-
lata si¢ w rolg tytutowa w Halszce z Ostroga Jozeta Szujskiego — dramacie granym w latach 60.
XIX wieku na scenach w Krakowie i Poznaniu (zob. S. Zagérska, op. cit., s. 8). Nie ma pewno-
$ci, czy Litwos widziat Modrzejewska w tej roli — ktory$ ze spektakli obejrzat jednak jego
przyjaciel, Stanistaw Tarnowski (zob. S. Zagoérska, op. cit., s. 98). Aktorka, sportretowana
przez Andriollego, bardzo natomiast przypomina zewngtrznie Kurcewiczowng (OiM I 3, s. 29;.
wszystkie cytaty z wydania: H. Sienkiewicz, Ogniem i mieczem, Bielsko-Biata 1999, oznaczo-
ne skrotem OiM i1 numerem tomu). Jest to wigc kolejna Helena — po Trojanskiej i Chmielnic-
kiej — ktora uzyczyta swego imienia bohaterce.

g, Zagorska, op. cit., s. 40.

" Ibidem, s. 38.
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Wisroéd cech taczacych Sanguszke z Sienkiewiczowskim atamanem dostrze-
galna jest atmosfera zaszczucia, jaka w pewnej chwili zaczyna si¢ koto kazdego
z nich zaggszczacé. Obaj sa Scigani przez panow polskich z powodu dokonanych
przez nich najazdoéw, przy czym dla ksigcia Dymitra ucieczka jak najdalej od
granic Rzeczypospoliej byla koniecznoscia — najazd na Ostrdég i narazenie
opuszczonych twierdz na niebezpieczenstwo ze strony Tatarow" zaprowadzity
go pod sad, przez ktory skazany zostat na infamig.

Sanguszko, ktéoremu udato si¢ porwac poslubiona Halszke (towarzyszyta mu
w meskim stroju'®), uciekat m.in. przed Zborowskimi, pragnacymi wyratowac
mtodziutka mezatke z jego rak, uczynic¢ ja wdowa i wydac za ktorego$ z przed-
stawicieli rodu. Ksiaze zdotat umkna¢ az na teren Czech i — sadzac, ze poza
Rzeczpospolita jest juz bezpieczny — zatrzymat si¢ na noc w zajezdzie. Tam jed-
nak samozwanczy msciciele dopadli go i dygocacego z zimna (byt w samej ko-
szuli) najpierw pobili, a w koncu udusili Zelaznym tancuchem, Halszkg uwozac
ze soba”.

Kozacki watazka wprawdzie ze star¢ z bracia szlachta uchodzi z zyciem, ale
Sarmaci sa nieprzejednani w kwestii odebrania zaptaty za krzywdy Skrzetuskie-
g0 1 jego narzeczonej. Dybia nan w okoliczno$ciach przypominajacych te, w ja-
kich znalazt si¢ jego pierwowzor: oto na pojedynek zostaje wyzwany w karcz-
mie; czeka go egzekucja, do ktérej w ostatniej chwili nie dochodzi, za$§ jego
ucieczka przed Wotodyjowskim nastgpuje w stroju mato wyjsciowym.

Iwan Bohun i Dymitr Sanguszko to dwie postaci historyczne, ktore stanowi-
ty wzorzec do stworzenia postaci watazki. Zrodta inspiracji w literaturze sa za$
o wiele bogatsze: jak wiadomo, posta¢ Bohuna jest wyrazem hotdu ztozonego
przez Sienkiewicza tworcom romantyzmu, takim jak ukochany przez niego Sto-
wacki, Goszczynski czy Puszkin'.

W Beniowskim', Zmii, Snie srebrnym Salomei, Zamku kaniowskim czy Cor-
ce kapitana najbardziej zainteresowaly Litwosa: wysoka pozycja bohatera
w spotecznosci kozackiej, powiazania z wiedzmami i dziadami, wreszcie rola
w zwiazku mitosnym i sposob traktowania wybranki, tj. che¢ zdobycia jej za
wszelka ceng, co prowadzi do jej porwania i uwigzienia.

Intrygujaca jest rowniez kategoria byronicznej winy postaci: Bohun ma na
sumieniu morderstwo popelnione w obecnosci Heleny, ktore stato si¢ dla jego
ukochanej pretekstem do odrzucenia go i nabycia wobec niego calej gamy
uczué, ze strachem 1 odraza na czele.

1 Ibidem, s. 39.

" Ibidem, s. 40.

" Tbidem, s. 40-42.

Zob. m.in. J. Krzyzanowski, Henryk Sienkiewicz. Studium portretowe, [w:] idem, Poklosie
Sienkiewiczowskie. Szkice literackie, Warszawa 1973.

Zob. np. T. Bujnicki, Wphyw Stowackiego na Sienkiewiczowski obraz Ukrainy w Trylogii, [w:]
Stowacki i Ukraina, red. M. Wozniakiewicz-Dziadosz, Lublin 2003.
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To emocje wtasnie sa podstawowym kodem porozumienia miedzy Bohunem
a reszta bohaterow — odczuwaja oni wobec niego strach, odrazg, gniew, niena-
wi$¢ czy przeciwnie: podziw, pozadanie i zazdro$¢, a nawet zal — nikt jednak
(moze jedynie poza panem Zagloba) nie probuje analizowaé i zrozumieé poczy-
nan watazki.

Sienkiewicz odwoluje si¢ w ten sposdéb do wzorcéw poprzedniej epoki,
przedstawiajac swego bohatera jako samotne ogniwo — gdyby zapytaé, czy Bo-
hun ma jakichkolwiek przyjaciot, odpowiedz na to pytanie brzmiataby: nie. I nie
wynika to jedynie z literackiej proweniencji Bohuna. W rzeczywistosci ludno$¢
ukrainska réwniez prowadzita samotniczy tryb zycia, co bylo naturalnym skut-
kiem stabej gestosci zaludnienia na rozlegtych potaciach. Kozacy byli jednak
szczegolnie sktonni do alienacji, czemu wydatnie sprzyjata struktura Siczy, ktora
,otwarta byla na impulsy metafizycznej pustki i samotnosci, takze na poetycka
melancholig istnienia oswojonego ze $miercia i nicoscia™'®.

Na przyktadzie Bohuna, czy wspomnianych bohaterow romantycznych po-
ematow, mozna wskaza¢ takie cechy charakteru, ktore utrudniaja zycie w spote-
czenstwie. W przypadku Sienkiewiczowskiego watazki to przede wszystkim
nieprzewidywalnos$¢ nastrojow. Narrator juz w ekspozycji informuje czytelnika,
ze okresy melancholii przeplataty si¢ u Kozaka z momentami szalenstw:

Czasem przybywszy do Czehryna, Czerkas lub Perejestawia hulat na $mier¢ z innymi
Zaporozcami, czasem zyt jak mnich, do ludzi nie gadat, w stepy uciekal. To znoéw otaczat
si¢ $§lepcami, ktorych grania i piesni po catych dniach stuchal, a samych ztotem obrzucat
(OIM 13, 5. 34).

Przyczyny takiego zachowania nie sa wyjawiane przez wszechwiedzacego
narratora powiesci. Cykliczno$¢ zmiany nastrojow wigza¢ mozna z naturalng
konsekwencja przypltywu i odpltywu gotowki u Nizowcow, jak rowniez z zako-
rzenieniem w tradycji romantycznej — na przyktad z napadami wyrzutéw sumie-
nia po wspomnianym morderstwie badz z przemianami w przyrodzie, ktora
w epoce przed Sienkiewiczem wspodlgrata z uczuciami postaci. Sama przestrzen
stepu to przeciez miejsce kojarzace si¢ ze smetkiem i szarzyzna melancholii'’.
Sienkiewicz odwotat si¢ do tej asocjacji nie tylko w momencie wprowadzenia
Bohuna do fabuly. Pamigtat o niej rowniez wtedy, kiedy akcja powiesci byla
w pelni rozwinigta.

Oto w scenie, w ktorej Bohun jedzie do Roztogow msci¢ si¢ na Kurcewi-
czach, narrator informuje:

Twarz mtodego watazki byta spokojniejsza, jeno smutek $miertelny malowat si¢ na niej
widocznie. Rzekltbys: dal, w ktorej wzrok ginal po podtnocnej stronie, za Kahamlikiem,
bieg konia i powietrze stepowe uciszylo w nim t¢ burz¢ wewngtrzng [...] (OiM 117,
s. 127).

18 A. Witkowska, Dziko — picknie — groznie czyli Ukraina romantykéw, ,,Teksty Drugie” 1995, nr 2.
1" A. Kowalczykowa, Pejzaz romantyczny, Krakow 1982, s. 27.
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Zaleznosci migdzy nastrojem bohatera a okoliczno$ciami przyrody zostaja tu
potraktowane praktycznie — furia dziecigcia stepéw tagodnieje w warunkach,
w ktorych czuje si¢ ono najlepiej. Jego wsciekto$¢ jednakze oddziatuje na in-
nych o wiele dtuzej, niz on sam ja odczuwa i jest jej $wiadom — jadacy z nim
Zagtoba wyzywa towarzysza w myslach: ,,Niech si¢ diabet zeni, mnie wszystko
jedno; co ja mam do roboty w tej imprezie!” (OiM I 16, s. 124).

Ztosci Zagloby, majacej swe zrdédto w przymusowym asystowaniu Bohuno-
wi w drodze do Roztogéw i grozbie kontaktu z funkcjonariuszami prawa, towa-
rzyszy gorzka konstatacja o niesprawiedliwos$ci $wiata. To w tym momencie de-
finitywnie rozchodzg si¢ drogi niedawnych kompanéw — Bohun coraz bardziej
zapetla si¢ w spirali nieszczescia 1 chaosu, rubaszny opdj za$ stopniowo ukazuje
swoje pozytywne cechy. Jego niezgoda na to, co stato si¢ w Roztogach, wyraza-
jaca si¢ w spontanicznej decyzji pomocy Helenie, ciagle werbalizowana jest
przez szlachcica za pomoca okreslania watazki stowami o piekielnych konota-
cjach (OIM I 118, s. 135, OiIM I 19, s. 140) — chwilowo zdaje si¢ on nie by¢
zdolny do konstruowania wymyslnej charakterystyki Bohuna.

Oproécz upartego przyrownywania Kozaka do diabta przez Zaglobg, na dia-
boliczne cechy watazki — wyrazajace si¢ gtownie za pomoca $wiecacych w nocy
oczu — czgsto wskazuje narrator. ,,Te patajace Zrenice”, ktore ,,$wiecily jak §le-
pia wilka w ciemnym borze” (OiM 1 3, s. 33), dostrzega Skrzetuski; uzasadniony
strach wzbudzaja nieraz w Zagtobie.

Posiadanie takich oczu, niczym u kota lub wilka, to przeciez cecha wybitnie
diabelska®, jednakze wiernos¢ Sienkiewicza zasadom realizmu nie pozwala na
ukazanie Bohuna jako postaci posiadajacej ponadnaturalne zdolnosci (przy tym
nie jest on tez wcale geniuszem zta). To pewna niekonsekwencja: wigkszos¢
scen, ktore okresli¢ by mozna jako fantastyczne, nie wystgpuje w warstwie fabu-
larnej bezposrednio, a prezentowanych jest albo pod postacia opowiesci bohate-
row, albo stylizacji na wyciag z kroniki. Uwagi o oczach Bohuna, ,,ktére miaty
t¢ wlasnos¢, ze §wiecity w nocy” i ,,palaty [...] jak dwie pochodnie” (OIM 1 17,
s. 130), ,,jak dwa karbunkuly” (OiM II 6, s. 24]), sa za$ konsekwentnie wypo-
wiadane przez narratora, ktory nigdy — poza tym wiasnie przypadkiem — nie
przywotuje takich elementow $wiata przedstawionego, ktore nie mieszcza si¢
w poetyce realizmu.

Jest to nikta aluzja w strong¢ fantastycznosci — w istocie nie wiadomo, jak na-
lezaloby te wlasciwos¢ watazki interpretowaé. Czytelnikowi musi wystarczy¢,
ze jest to cecha niepokojaca i ze w ten sposéb wymyka si¢ Bohun raz okreslo-
nemu wzorcowi postaci.

Mimo tego bowiem, iz jego charakter wydaje si¢ juz od poczatku jasno okre-
Slony i przypisany do znanej konwencji, czytelnicy nie moga wykluczy¢, ze
w toku narracji ulegnie on zmianom. Poczatkowa charakterystyka stanowi bo-

0K, Moszynski, Kultura ludowa Stowian, t. 2: Kultura duchowa, cz. 1, Warszawa 1967, s. 609-610.
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wiem punkt odniesienia, bez ktorego znaczenie wszelkich przemian nie byloby
odpowiednio widoczne®'. W przypadku Bohuna sam jego twérca byt zdumiony
tym, ze Kozak z posagowego bohatera przeobraza si¢ w kogos, kogo tatwo opa-
trzy¢ etykietka pospolitego zabijaki**:
Nie majac skrystalizowanego catego planu powiesci, umiescitem od razu Bohuna z po-
czatku w nieco za wysokim rejestrze moralnym, za$ Zaglobe w o wiele za niskim. Stad

tez nieco zbyt szybka ewolucja zyciowa Zagloby od obwiesia, warchola i opoja do budza-
cego ogblny szacunek meza stanu i nie bardzo uzasadniona recesja moralna Bohuna®.

W owym wysokim rejestrze moralnym znaczaca lokat¢ zajmowata che¢ stu-
zenia Rzeczypospolitej — do pewnego momentu wszak dowoddca kozacki dowo-
dzi swoim putkiem pod jej wtasnie sztandarami, za$ poréwnywany z nim Zagto-
ba ma swoje powody, by nie przypominac o sobie wtadzom panstwowym, a ja-
kiekolwiek idee patriotyczne zdaja si¢ mu obce.

Rzeczywiscie: jezeli czytelnik miatby si¢ nie zgadza¢ z ktorakolwiek z de-
cyzji watazki, to wlasnie przejécie na strong Chmielnickiego moze by¢ ta, ktora
najpozniej znajdzie w toku lektury zrozumienie. Wszystkie inne dzialania Bohu-
na zostaja bowiem usprawiedliwione przez narratora.

Najazd na dwor Kurcewiczoéw oraz dokonana w nim rzez to element prakty-
ki czgsto stosowanej w Rzeczpospolitej Obojga Narodow; tym tatwiejszej na
Ukrainie, ze sprawca mogt umknaé¢ wymiarowi sprawiedliwosci w rozlegle stepy.
Impulsywny Bohun miat przyczyny, by napa$¢ na Roztogi: oto w domu, ktory
przez wigkszo$¢ swego zycia traktowat jak wlasny, w ktorym czut sig akceptowa-
ny i kochany, sprawiono, ze jego plany matrymonialne przestaty miec¢ racj¢ bytu.

Sprawa ta jednak nie dotyczy jedynie utraty Heleny — jedna decyzja kniahi-
ni, nastraszonej przez Skrzetuskiego, sprawita, ze Bohun, moze osierocony we
wczesnym dziecinstwie (wolno powzia¢ takie przypuszczenie, skoro sam narra-
tor nie wie ,,kto on byl, skad si¢ wzial” [OiM I 3, s. 33]), znowu zostat catkowi-
cie sam. Bohater czuje si¢ pozbawiony korzeni, a takze miejsca, gdzie mogtby je
zapus$cic; nie widzi tez przysztosci przed soba — dlatego, ze planowat tylko jeden
jej wariant.

Dowiedziawszy sig z przejgtych od Rzgdziana listow o grze, jaka prowadzila
z nim rodzina Kurcewiczéw, Bohun uswiadamia sobie, ze nie ma juz matki. Ko-
bieta, ktorej ,,w oczy jak pies patrzyl” (OiM I 17, s. 128), mimo swej szorstko$ci
potrafita wyegzekwowac postuch i byla darzona przezen szacunkiem. Okazuje
si¢ teraz, ze jej uczucia wobec niego nigdy nie byly szczere i ze traktowata go
instrumentalnie. Czytelnik zostaje o tym poinformowany odpowiednio wcze-
$niej — w rozmowie Kurcewiczow ze Skrzetuskim kniahini przyznaje, ze boi si¢
Bohuna i liczebnosci jego oddziatu (OiM 1 4, s. 45). Mowi rowniez, iz jest jej zal

2 A. Stoff, Sienkiewicz — pisarz sprawiedliwy..., op. cit., s. 18.

22 Tak powierzchowny punkt widzenia przyjmuje Wiadystaw Zawistowski, autor popularyzujace-
go Trylogig leksykonu Kto jest kim w Trylogii Henryka Sienkiewicza?, Gdansk 1999, s. 29.

2 Cyt. za: M. Kosman, op. cit., s. 17.
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przybranego syna — ale wobec szantazu obmyslonego przez husarskiego porucz-
nika ma ona zwiazane rece. Ta niejednoznaczna etycznie metoda, ktora stosuje
Skrzetuski, ma, jak wiadomo, ten sam skutek, co wypracowywane latami poro-
zumienie migdzy Bohunem a Kurcewiczami: Helena zostaje i przez jednego,
i przez drugiego kawalera potraktowana jako obiekt handlu.

Trzeba tutaj wtraci¢, iz decyzja o najechaniu Roztogdéw okazata si¢ dla wa-
tazki brzemienna w skutki z wielu wzgledéw. Oto bowiem, mimo ze nie zabija
Kurcewiczowej wlasna re¢ka, staje si¢ Bohun kim$ na ksztatt matkobodjcy. Prze-
winienie takie uznawane jest za karygodne w wigkszosci kultur, a w wierzeniach
ludu ukrainskiego zastuguje na bezwzgledne potgpienie zaréwno przez ludzi, jak
i przez przyrode™.

Cho¢ nikt z napadni¢tych w Roztogach nie przeklina Bohuna explicite, to
prognoza Wasyla: ,,Gorze wam, bracia, bo ktorzy dla zysku lub zemsty wojng
czynig, maja by¢ potgpieni na wieki...” (OiM I 17, s. 134), cho¢ wyraznie dy-
daktyczna w swej wymowie i nawiazujaca do relacji polsko-ukrainskich, zdaje
si¢ na zawsze pieczetowac los Bohuna. Odtad bedzie przezywat watazka niepo-
wodzenie za niepowodzeniem, a chwile, w ktorych bedzie przekonany, ze od-
niodst sukces — okaza sie ztudne.

Bohun, cho¢ w kwestii Roztogdw podejmujacy si¢ tego samego zobowiaza-
nia co Skrzetuski, stosuje inna niz on taktyke zdobycia ukochanej. Znacznie niz-
szy od niej urodzeniem, zdaje sobie sprawe, ze zaloty w stylu dworskim bytyby
z jego strony nieudolnym nasladowaniem pandéw. Narrator nie wspomina, czy —
podobnie jak Skrzetuski na dworze Wisniowieckiego — Kozak zamyka sig
w komnacie i, uderzajac w struny lutni, wyspiewuje rymy slawiace urode¢ ko-
chanki. Wedle wiedzy dostgpnej czytelnikowi, Bohun taczy swe uczucia z mu-
zyka jedynie, gdy Kurcewiczowna jest w jego rekach®. Wezesniej musiat on

M. Kasjan, op. cit., s. 27-28.

% W jego postaci luzno nawiazuje Sienkiewicz do stereotypu Kozaka-bandurzysty, pojawiajacego
si¢ np. w ludowych dzietach plastycznych. O tym, ze ktory$ z instrumentéw strunowych byt
przy Bohunie bardzo czgsto, $wiadczy¢ moze pytanie kniahini juz na poczatku powiesci: ,,Od
putku przybyles, sokole? A z teorbanem?” (OiM 1 3, s. 32). Autor Ogniem i mieczem miat nie-
jakie pojecie o tym, jak wazna w spotecznosci kozackiej byta muzyka i wykonujacy ja we-
drowni dziadowie. W czasach powstawania pierwszej czgsci Trylogii znane byly nieliczne pra-
ce folklorystyczne na ten temat autorstwa P. Kulisza czy M. Maksymowicza (zob. M. Kasjan,
op. cit., s. 48, 52). Sienkiewicz nie postugiwal si¢ jezykiem sasiadow, ale pewne ustalenia ba-
daczy ukrainskich mogt poznaé z drugiej reki. Proba gry motywem dziada-lirnika (scena okra-
dzenia go z ubran i liry przez Zaglobg) do dzi$ uznawana jest przez Ukraincéw za co najmniej
niesmaczng (zob. J. Andruchowycz, Zabawy z ogniem i mieczem, przet. O. Hnatiuk, ,,Gazeta
Wyborcza” 1999, nr 201). A przeciez Zagloba, pozbawiajac $lepca i jego pachotka niezbed-
nych utensyliow, doskonale wie, co robi: on i Helena, przejmujac tozsamo$¢ swych ofiar, moga
mie¢ szans¢ na stosunkowo bezpieczne przedarcie si¢ przez ogarnigte wojna tereny. O znako-
mitym rozeznaniu Zagloby w lokalnych zwyczajach §wiadczy tez pewnos$¢, z jaka uspokaja
podopieczna w kwestii pozostawionego w Rozlogach Wasyla: ,Jesli on obtakany, to on dla
Kozakow swigty” (OiM I XVIIIL, s. 138). I rzeczywiscie — posta¢ okaleczonego kniazia wzbu-
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jednak wykaza¢ si¢ dziataniem przynoszacym wymierne efekty. Powigkszenia
majatku najlatwiej bylo mu dokona¢ podczas niebezpiecznych, ale dochodo-
wych, wypraw czajkami. Dopiero stawny i1 bogaty konkurent, dla ktorego obo-
jetna jest sprawa posagu Heleny, znalez¢ mogl uznanie w oczach kniahini. Dla
samej kniazidéwny atrakcyjna byla egzotyczno$s¢ Bohunowych wypraw — w prze-
szto$ci czgsto z zainteresowaniem stuchata jego relacji z podrézy (OiM 11 3, s. 15).

O wiele latwiej byloby Bohunowi zaspokoi¢ prywatne ambicje, zostajac no-
bilitowanym — w tym celu probuje zaskarbi¢ sobie sympati¢ Zagloby, biorac
z nim udzial w kolejnych pijatykach. Ataman zdaje sobie jednak sprawg z tego,
ze tytut szlachecki to nie wszystko i ze do wejscia w $wiat elit potrzebne sa nie
tylko odpowiednie dokumenty i fortuna, ale i pewien sposoéb bycia, ktorego
sktadowa jest migdzy innymi ogdlne wyksztatcenie (przecigtny szlachcic nie
spedzal wiele czasu nad ksigzkami, niemniej czlowiek dobrze wyedukowany
uosabial wzorzec, do ktorego wypadato aspirowaé)™. I choé¢ czesto wini sig
Sienkiewicza za to, ze jego bohaterowie przedkladaja krzepe fizyczna nad sub-
telno$¢ intelektu®’, Bohun zdaje si¢ zaprzecza¢ temu stereotypowi. Nieumiejet-
no$¢ czytania to dla Kozaka zmartwienie i powod do wstydu; obawa za$, by
o tym stanie rzeczy nikt oprocz niego nie wiedzial, zmusza go do oktamywania
rozméwcow. Po raz pierwszy narrator informuje o tym czytelnika, gdy listy
Skrzetuskiego do Heleny zostaja skonfiskowane przez Bohuna Rzedzianowi —
watazka ,,kazal zaraz i8¢ precz semenom, gdyz nie umiejac czytac, nie chciat si¢
z tym przed nimi zdradzi¢” (OiIM 1 17, s. 125).

Przyzna¢ si¢ do tego, ze nie posiadlo si¢ ,,panskiej” umiejetnosci*®, to znaczy
zgodzi¢ sig z tym, ze niewiele wyzej stoi si¢ od wtasnych podkomendnych i by¢
moze nie istnieja zadne przestanki, ktére usprawiedliwiaja jego wysokie stano-
wisko. Bohun jest wigc niepewny posady i leka si¢ oSmieszenia — w dodatku
dtugo juz udawal kogos, kim nie jest, tak ze wyjawienie prawdy mogloby pod-
kopac¢ jego autorytet.

Ze swoim problemem nie zdradza si¢ nawet przed osobami, ktore pozostaja
z nim w blizszej zazylto$ci niz jego zotnierze. O ile trudno powiedzie¢, czy Za-

dza w semenach Bohuna przerazenie; Wasyl ginie, spalony zywcem wraz z dworem, na skutek
dziatan okolicznych chtopéw, ciemigzonych przez Kurcewiczow.
26 M. Bogucka, Dzieje kultury polskiej do 1918 roku, Wroctaw 1991, s. 193.
¥ Wspolczesnie wyraz dezaprobacie na tym polu daje choéby Jozef Hen, ktory tez jest autorem
powiesci historycznej z XVII wieku (Crimen). I cho¢ jej akcja toczy si¢ w czasach wojny pol-
sko-rosyjskiej, nie zmienia to faktu, ze Sienkiewiczowska wizja tego stulecia wywarta na Hena
duzy wplyw (choéby prowokujac do polemiki) — do czego pisarz otwarcie si¢ przyznaje. Zob.:
http://ninateka.pl/film/jozef-hen-rozmowy-poszczegolne.
Dazenia te, oprocz zwiazku z checia zaspokojenia osobistych ambicji, cechuje rowniez zwy-
czajny pragmatyzm i uleganie powszechnej modzie. W dobrym tonie bylo czerpa¢ jak najwig-
cej wzorcow ze Swiata szlacheckiego — ekspansywnos¢ tejze kultury byta tak silna, ze w wieku
XVII obserwuje si¢ nawet sarmatyzacjg¢ mieszczanstwa, a co dopiero warstwy zothierskiej, kto-
ra reprezentowali Kozacy. Zob. M. Bogucka, op. cit., s. 196.
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globa zdaje sobie sprawe z jego sekretu, o tyle wrdzaca mu Horpyna nic nie wie
0 jego analfabetyzmie. W kroétkiej rozmowie na temat wojny watazka wypowia-
da beztrosko zdanie o liscie Chmielnickiego, ktory czytat w Barze. Narrator jed-
nak koryguje t¢ informacjg, przypominajac, ze ,,Bohun [...] nie umiat czyta¢, ale
wstydzit si¢ tego — bo nie chcial za prostaka uchodzi¢” (OiM 1I 3, s. 15).

Wstyd Kozaka z powodu nieumiejgtnosci postugiwania si¢ papierem i pio-
rem ma charakter permanentny. Narrator wyraza go jedynie w stowach opisuja-
cych odczucia bohatera. Sporadycznie zdarza sig, iz czytelnik ma wglad w reak-
cje watazki towarzyszace przezywanym emocjom. Tak dzieje si¢, gdy Bohun
zostaje publicznie zawstydzony. Oto bowiem, gdy Zagtoba, chcac sprowokowaé
go do wyzwania na pojedynek Wotodyjowskiego, przypomina mu niezbyt
chlubng karte w jego Zolnierskiej karierze (ucieczke przed Malym Rycerzem
,bez czapki, w koszuli tylko i hajdawerach” — OiM 1I 7, s. 43), narrator relacjo-
nuje, ze ,,twarz Bohuna pokryta si¢ purpura”, bo fakt przywotany przez Zaglobe
,byla to jedyna nie starta plama na jego stawie motojeckiej” (OIM 1I 11, s. 72).
Raz dopuszczony do glosu, Zagloba z premedytacja rzuca mu w twarz kolejne
inwektywy:

Biatoglowska masz twarz, ale i bialogtowskie serce. Byles odwazny ze stara kniaziowa

i z dzieciuchem kniaziem, ale z rycerzem dudy w miech! Listy tobie wozié, panny pory-
wac, nie na wojng chodzi¢ (OiM 1I 11, s. 72).

Prowokacja udaje si¢ i dochodzi do pojedynku. Zebrani §wiadkowie zasko-
czeni sa obyciem Bohuna w towarzystwie, zastanawiaja si¢, czy nie maja do
czynienia ze szlacheckim potomkiem®. Prawdziwe zdumienie budzi w nich jego
sztuka szermiercza — sam Wotodyjowski przyznaje, ze pojedynek byt dla niego
trudny. Wypowiedzi te odzwierciedlaja protekcjonalny stosunek Polakow nawet
do tych Kozakéw, ktorzy stali wysoko w nizowej hierarchii (od pewnego mo-
mentu zjawisko tego typu jest powszechne w polskiej historii: mowi si¢ wrecz
o maskowaniu w ten sposob kompleksu nizszosci Sarmatow)™. Przedstawiciele
ukrainskiego ludu w kontaktach z nimi musieli zatem wyksztatci¢ pewne umie-
jetnosci tak, by codzienne spotkania mialy charakter bezkonfliktowy. Bohun tez
wykonal t¢ nietatwa pracg, by zdoby¢ uznanie nie tylko na ptaszczyznie militar-
nej, ale i towarzyskiej. Narrator juz na poczatku wskazuje na jego niezwykle
zdolnos$ci do mimikry (OiM 1 3, s. 34). Bohun rzeczywiscie jawi si¢ jako oddany
syn, czuly kochanek, sprawny zolnierz, okrutny msciciel, obyty w §wiecie rycerz
czy dziki, spity wodka prosty Kozak.

Aktywno$¢ ostatnia, tj. picie alkoholu, byta dlan szczegélnie kuszaca.
W spoteczenstwie kozackim panowaty bowiem konkretne zasady regulujace

¥ Historycznemu Bohunowi rowniez przypisywano pochodzenie szlacheckie. Nie mogto tak jed-
nak by¢, gdyz w pewnym momencie dopiero zabiegat on o nobilitacj¢. Por.: M. Kosman,
op. cit., s. 80.

3% M. Bogucka, op. cit., s. 182.
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czgstotliwo$¢ spozywania napojow wysokoprocentowych. Na czolo wysuwat sie
tu najsurowszy zakaz picia alkoholu w czasie wyprawy wojennej’’ — oddawaé
si¢ pijanstwu mozna bylo jedynie w okresie pokoju.

Zakaz 6w nie zawsze byt bezwzglednie przestrzegany. Problem z powscia-
gnigciem picia w czasie wojennym ma sam Chmielnicki, przyznaje si¢ do tego
rowniez Bohun. O ile jednak wodz naczelny, poza klopotami matzenskimi, przy-
tloczony jest rowniez odpowiedzialnoscia za powstanie, o tyle jego podkomend-
ny upija si¢ z powodow prywatnych. Wodka nie usypia go, raczej rozjusza —
i chwilowo pozwala stegpi¢ uczucia, ktorych przezywanie kojarzy si¢ z okazywa-
niem stabosci.

Watazka zapija wigc mitosne niepowodzenia; pije tez, by odsunaé poczucie
winy za masakre¢ dokonana w Roztogach. Jedna z metod, jakimi probuje ocali¢
nieskazitelny obraz samego siebie, jest obarczenie Heleny wing za wymordowa-
nie Kurcewiczow:

0j, zeby ty, dziewczyno, byta dla mnie inna [...], nie bytby ja twoich krewnych pobit,

nie bytby ja si¢ z buntem i chtopami bratal; ale przez ciebie ja rozum stracit [...]. No, da-

ruj ty mnie, ze ja przyszedt do ciebie do Roztogdw po kozacku, z szabla i ogniem, ale ja

byl pijany gniewem na kniaziow i gorzatke po drodze pit — zboj nieszczgsny (OiM 11 2, s. 10).

Osobna kwestia jest, jak dalece watazka czuje si¢ oszukany przez sama He-
leng — zachowanie bohaterki wszak niejednokrotnie $wiadczy o jej niezgodzie na
awanse Kozaka wobec niej; pomna na niegdysiejsze morderstwo, ktorego przy
niej dokonal, nie potrafi juz wyzby¢ sie strachu przed nim. Bohun, oceniajacy
efekty swoich napadow agresji z perspektywy zolnierza, probuje przekonac oto-
czenie i siebie samego, ze dokonane przezen zabdjstwa to sprawy zwyczajne,
niezashugujace na takie potgpienie, jakim darzy je kniazidéwna. Jest wprawdzie
swiadom, ze pod wpltywem alkoholu trudno mu si¢ kontrolowac, wszelako i ta
kwestia nie powinna, jego zdaniem, przeraza¢ uwigzionej przezen dziewczyny:

Poki ja trzezwy, poki mnie gorzatka-matka glowy nie zapali, poty ty dla mnie jak obraz

w cerkwi. A od czasu jak ja ciebie w Barze znalazt, przestalem pi¢. Przedtem ja pil, pil,

bied¢ moja gorzatka-matka zalewat [...]. Ale teraz do ust nie wezmg ni stodkiego wina,
ni palanki (OiM 1I 2, s. 10).

Bohun nie przyjmuje do wiadomosci, ze cokolwiek mogloby p6js¢ nie po
jego mysli. Przekonany jest o wlasnej nieomylnosci i doskonatosci, co rzutuje na
przecenianie mozliwosci sprawczych — dlugo jest pewien, iz wszystko to, co so-
bie zamierzy, predzej czy pdzniej zostanie zrealizowane. Opodr kniazidwny jest
dlan catkowicie niezrozumiaty, ale mozliwy do przezwycigzenia — cho¢by nawet
przyszto to wielkim naktadem (gtownie materialnym; w jego przekonaniu bo-
wiem kobieta potrzebuje gtownie drogich podarunkdw).

Helena jednak nie zgadza si¢ z taka wizja zony. Zamiast marzy¢ o zyciu na
odludziu, tam gdzie ,,bozy step”, ,,dzikie tugi” i ,,ciche wody” (OiM I 17,

31 M. Kasjan, op. cit., s. 30.
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s. 129), gdzie wszystko bedzie zaleze¢ od aktualnego nastroju nieprzewidywal-
nego matzonka, woli spokojna, pracowita egzystencj¢ u boku o wiele bardziej
zroéwnowazonego Skrzetuskiego.

Kurcewiczoéwna przeciez, cho¢ tatwo zarzuci¢ Sienkiewiczowi sportretowa-
nie jej jako postaci biernej, w pewnych momentach ukazuje, ze i ona ma wlasne
zdanie. Sam Bohun po pewnym czasie dostrzega, ,,ze nie ma co zartowac z ta
krwia Kurcewiczowska, ksiazeca, bo w uniesieniu dotrzyma tego, czym grozi
[...] (OIM II 2, s. 9). Te subtelne wzmianki o potencjale, jaki niesie z soba cha-
rakter kniazidwny, ukazuja, jak bardzo musi on by¢ sttamszony przez lata, ktore
spedzita pod nadzorem stryjny. Kiedy bohaterka opuszcza dwor, okazuje sig, ze
potrafi sobie radzi¢ w sytuacjach trudnych — i wyraznie wida¢ w niej zalazki,
ktoére rozwing si¢ potem w Olence i Basce. Stanowi ona zatem dobry materiat na
pania dworu, a nie na kozacka Zzong bita przez meza i przepijajaca jego majatek,
czego $wiadectwo pozostato do dzi§ w oryginalnych dumach ukrainskich®.

Warto zada¢ sobie pytanie, czym dla Bohuna jest mitos¢, jak zapatruje si¢ na
malzefistwo i co ma do zaoferowania potencjalnej matzonce. Jak juz wspomnia-
no, probuje on sobie zjedna¢ wybranke przede wszystkim poprzez bogactwo
(OIM 1II 2, s. 11). Kiedy okazuje sig, ze r6zne ustugi i pomoce Kurcewiczom to
bylo za malo, proba przekupstwa i zaimponowania wysoka pozycja w wojsku
kozackim przed sama Helena to ostatnie, na co moze on si¢ zdoby¢. Tak jak
wczesniej przenosit na swa wybrankeg wing za pomordowanie jej rodziny, tak te-
raz przemieszcza na nig swoje wlasne kompleksy i pragnienia, wyrazajace si¢
w checi posiadania wiadzy i majatku. Zaznacza si¢ tu jedna ze sprzecznosci jego
charakteru — kiedy jadac do Roztogow, zrozpaczony uzala si¢ Zaglobie, wyraza
jedno zyczenie: chciatby uwiez¢ Heleng gdzies w dalekie stepy i zy¢ z nia w ni-
czym niezmaconym spokoju.

Po przywiezieniu jej z Baru i pdzniej, gdy dopadnie Zaglobg na chtopskim
weselu i zwiaze w kij do szabli, bedzie si¢ w nim wyraza¢ pycha i che¢ odegra-
nia si¢ nawet na kniazidwnie. Kurcewiczowna przestaje by¢ dlan ,,zazula, soko-
lem, najmilsza czarnobrewa” (OiM II 3, s. 16), a zaczyna by¢ przepustka do
$wiata moznych i szanowanych. Zwigzek z nia, scementowany bogatym $lubem
w gltownej cerkwi Kijowa, ma mie¢ charakter pozorny: obsypana bogactwami
zona ma petni¢ wobec meza funkcjg ozdoby — warto pokazac si¢ z nig na kom-
natach, do ktorych do tej pory nie miat dostepu.

Bohun upaja si¢ tym splendorem i godnoscia od chwili, kiedy sporzadzi po-
wyzszy plan. Zanim dokona rzezi Kurcewiczow, czuje si¢ jeszcze nie do konca
godzien kniaziowny (OiM 1 17, s. 128). Pozniej natomiast odnosi si¢ do nigj
butnie, chcac pokazaé, ze to on jest strona dominujaca i ze dziewczyna nie ma
zadnych kontrargumentéw dla jego przechwatek: ,,[...] a kto ty taka, Ze ja dla
ciebie chtop? Gdzie twoje zamki i bojary, i wojska?” (OiM II 2, s. 11). Ponadto

32 M. Kasjan, op. cit., s. 157-160.



230 Katarzyna MROZ

probuje wzbudzi¢ w niej wdzigczno$¢ za uratowanie od ewentualnego gwattu,
nie baczac, ze strach przed nim byt glownym powodem podjecia przez Heleng
proby samobojczej. W identyczny sposob zapewnia o swym szacunku dla Kur-
cewiczoOwny rowniez i pana Zagtobg: ,,Czy to ja chtop, zeby ja bez popa niewolit
[...]?7” (OIM 1II 7, s. 35). Zblizenie z ukochana odklada na potem, po $lubie ma-
jacym nastapi¢, gdy czas si¢ uspokoi — ta decyzja ma tez wydzwigk pragmatycz-
ny i podje¢ta zostala z obawy przed kolejnym zachowaniem Heleny o charakterze
suicydalnym.

Whbrew pozorom podej$cie Bohuna do spraw erotyki nie jest jasne. W Czor-
towym Jarze opowiada on wprawdzie Kurcewiczownie o galerze ,,z najkrasnie;j-
szymi molodyciami, bo je sultanowi wiezli”, gdzie ,,poigraty Kozaki-braty”,
a pozniej kazdej brance ,.kamien kazat do szyi i w wodeg” (OIM 11 2, s. 11). Z ca-
ta pewnos$cia mozna stwierdzi¢, ze to Bohun dowodzit zdobyciem galery i ze to
on wydal rozkaz utopienia branek. Zwroty: ,poigraly Kozaki-braty” oraz ,,Co
mnie byly krasawice, poki ty z dziecka na panng nie wyrosta!” (OiIM 11 2, s. 11)
mozna za$ interpretowa¢ dwojako. Przemilczenie wlasnej osoby w grupie braci
Kozakow nie jest przypadkowe — Bohun wstydzi si¢ przed Helena. Albo tego, ze
na rowni z innymi ,,igral” z ktora$ z branek, albo wtasnie dlatego, ze z jakich$
powodow tego nie zrobit. Lekcewazace twierdzenie o krasawicach wskazuje na
liczne podboje wsrdd plci niewiesciej, badz na zupetne niezwracanie uwagi na
kobiety, dopdki obok niego nie wyrosta czarnobrewa pieknos$¢.

Tak wigc kwestia erotycznej przesztosci watazki zdaje si¢ by¢ niesprecyzo-
wana. O ilez bardziej intrygujaco bytoby, gdyby bohater nie dat si¢ jednoznacz-
nie dopasowa¢ do schematu doswiadczonego kochanka, liczacego na kontakt
z nietknigta dziewica — takie przypadki sa stosunkowo rzadkie w twoérczosci po-
wiesciowej Sienkiewicza.

Samo dazenie do celu ma dla Jurka spora warto$¢ — mnostwo energii wklada
w ukazanie si¢ z dobrej strony, zanim w Roztogach pojawia si¢ Skrzetuski; na-
stgpnie angazuje si¢ w poszukiwania Heleny i uczynienie jej zycia w Czorto-
wym Jarze zno$nym — i kiedy ma ja przy sobie, odwleka moment $§lubu. Przy-
zwyczajony do ogromu pracy wkladanej do tej pory w osiagnigcie celu, docenia
to, co trudno dostgpne. Nieudolnie i wulgarnie uwodzaca go Horpyna wzbudza
w nim tylko odrazg.

Despotyzm, przekonanie o wlasnej racji, nickontrolowane wybuchy agresji —
to niczym niemaskowane cechy charakteru Bohuna, predysponujace go do roli
czarnego charakteru. Nie zawsze jednak pozwala im si¢ ukaza¢; w szal wpada
jedynie wtedy, gdy nie widzi innej metody rozwiazania problemu.

Na co dzien za$ zmienia si¢ na podobienstwo kameleona, w kazdym $rodo-
wisku przybierajac odpowiednia twarz. Maski te nie stuza jedynie dbaniu o wy-
idealizowany wizerunek. Zdaja si¢ skrywa¢ istote wewngtrznie krucha i wrazli-
wa, dumna i ambitna, w ktorej katalogu doswiadczen pojgcie porazki nie wyste-
puje. A przeciez w gruncie rzeczy Bohunowi niewiele si¢ udaje: o jego spekta-
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kularnych sukcesach militarnych czytelnik dowiaduje si¢ tylko z kronikarskich
relacji narratora, a wysoki awans na nastepce Chmielnickiego konczy si¢ omal
samobdjczym parciem pod Beresteczko. Konflikty, w ktérych bohater bierze
udziat, unaocznione czytelnikowi przez narratora, koncza si¢ dla niego powaz-
nymi ranami i dluga rekonwalescencja. Bilans jego zycia prywatnego jest za-
trwazajacy, a jego efektem jest osamotnienie, z jakim nie zetknal si¢ nigdy
przedtem. To ciagle zapewnianie narratora o niezwykto$ci Bohuna, o jego nie-
bywatym szczg$ciu wojennym, szalenczej, graniczacej z brawura odwadze, nie-
spotykanej urodzie — buduja w czytelniku przeswiadczenie, ze musi by¢ on ja-
kim$ wybrancem bogdw, ktory z nieznanych przyczyn przesladowany jest przez
zty los.

Ciaglte niepowodzenia i choroby czynia go nieszkodliwym i umiejscawiaja
na pozycji ofiary; najczesciej to on jest ,,zdradzany, bity, zniewazany przez licz-
niejszych i silniejszych od siebie”’. W czytelniku, podchodzacym do literatury
gléwnie w sposob emocjonalny, taki bohater moze budzi¢ lito§¢. Ponadto czy-
telnik taki widzi, Ze nie ma do czynienia z postacig wyidealizowana, ale z prze-
zywajaca niepowodzenia i1 popetniajaca btedy — to sytuuje ja blisko rzeczywisto-
$ci pozaliterackiej, co wazne jest rowniez wtedy, gdy ma si¢ do czynienia nawet
z bohaterem (badz jego typem) znanym juz uprzednio z innych utwordéw™*.

Sympatia czytelnikow wobec Bohuna wynika zatem z kilku czynnikow:
traktowania przez Sienkiewicza psychiki bohateréw historycznych tak samo, jak
0s0b zyjacych wspotczesnie — a tym samym wyposazenia ich w cechy uniwer-
salne. Kolejnym czynnikiem jest wykorzystanie do stworzenia nowego bohatera
biografii postaci juz istniejacych w historii i literaturze. Nastgpna wilasciwosé
prozy Sienkiewicza, decydujaca o sugestywnosci i atrakcyjnosci Bohuna, ma
swoje zrodlo w specyficznym opisie ,,czarnego charakteru”, polegajacym na
umieszczeniu w ekspozycji informacji wytacznie pozytywnych, co dziala na
czytajacego podobnie jak znany psychologom efekt aureoli (jest to uzasadnione,
skoro wolno dokonywa¢ prostych analogii pomigdzy $wiatem postaci literac-
kich, a tym zamieszkalym przez realnych ludzi)”. Skutkuje to tym, ze nie po-
strzega si¢ Bohuna jako typowego czarnego charakteru czy ztego cztowieka, ale
jako osobe, ktorej zte postepki wymusza koniecznos$é. Poza tym pozostawione
przez narratora luki w biografii Bohuna budza zaciekawienie i dociekliwos¢,
a szatansko I$niace z nieznanych powodow oczy watazki prowokuja do pytan
0 jego pokrewienstwo ze swiatem demonicznym — jednakze na tego typu pytania
trudno udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi.

Przyjmuje zatem Bohun ksztalty iScie proteuszowe. Aluzyjnos¢, niedookre-
slonos¢ splata si¢ w unaocznieniu jego zachowan z dobitna charakterystyka;

3 C. Zalewski, Dzieci Saturna. Mityzacja w ,,Ogniem i mieczem” Sienkiewicza, [w:] Henryk
Sienkiewicz w kulturze polskiej, op. cit., s. 183.

3% A. Stoff, Zagloba sum!, op. cit., s. 16-17.

> Ibidem, s. 13.
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konwencjonalne ujecia w opisie jego charakteru czy niemaskowane w zaden
sposob zapozyczenia z innych dziet literackich mieszaja si¢ z tych konwencji
tamaniem.

Duza rozpigto$¢ zachowan i cech sktadajacych si¢ na jego osobowos¢, czy
nawet wyglad zewnetrzny, od stereotypowo meskich (odwaga, wysokiej klasy
sprawnosci zotnierskie, naduzywanie alkoholu, wyrzezbione muskuty) do stereo-
typowo kobiecych (labilnos¢, chorowitosé, ,,biatogtowskie” rysy twarzy) stanowi
0 niemoznosci wypowiedzenia jednoznacznej opinii na temat tego bohatera.

Jest on Pacholgciem, ktore dorosto, ale ktore nadal szuka sposobu na ucieczke
od rozpaczy; podobnie — niczym Ksenia — moglby si¢ skarzy¢: ,,Wszystko usycha!
Wszystko, co moje!”*® — i przy tym jest Zmija, Semenka i Nebabg zarazem.
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The art of (non) adaptation.
A few thoughts about the construction of Bohun

Summary

The article is an attempt to look closer at Bohun, one of the protagonists of With Fire and
Sword (Ogniem i mieczem) by Henryk Sienkiewicz. It is devoted mainly to the historical and liter-
ary inspirations of the autor of the novel during the construction of this character, as well as to the
traits of Bohun, which decide about his incompatibility with the enviroment. The analysis includes
his mimicry skills and tendencies to alienation, his overgrown ambition and shame of humble
birth, his craving for love and understanding, and the mechanisms he uses to block some of the
feelings. All these traits, together with indefinite diabolic features, are the key to the enthusiastic
reception of Bohun by the readers.

Keywords: With Fire and Sword, Bohun, Henryk Sienkiewicz, alienation, mimicry, demonic
qualities, reception.
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