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Kody jezykowe a wielokulturowos$¢

Zna¢ i rozumie¢ jezyk to zna¢ i rozumie¢ kompetencj¢ komunikacyjng i kompeten-
cj¢ jezykowa. Jest to glowny problem i przedmiot badan socjolingwistyki, zapoczatko-
wany przez J.B. Pridéa i Janet Holmes (1972, s. 7). Generalnie, badania nad jezykiem
dotycza badan struktury i uzycia j¢zyka w jego spolecznym i kulturowym kontekscie.

Pojecie kompetencji komunikacyjnej zdefiniowanej przez D.H. Hymensa (1974)
dotyczy zdolnosci spostrzegania i kategoryzacji sytuacji spolecznej i dostosowania do
niej sposobéw mowienia, zgodnego z opanowanym kodem j¢zykowym. Podstawg tej
zdolnosci sa relacje migdzy jezykiem i spoleczenistwem. Jest to, zdaniem Noama Chom-
skyego, rezultat krytyki rozréznienia kompetencji jezykowej i wykonania. Najkrocej
rzecz ujmujac — kompetencja komunikacyjna to zdolno$¢ nadawcy lub odbiorcy do wer-
balnego lub niewerbalnego zachowania w okreslonej sytuacji spolecznej zgodnej z rolg
spoleczna.

Zdaniem Hymensa (1974) nabywanie kompetencji komunikacyjnej nie jest proce-
~ sem przebiegajacym w abstrakcyjnej spolecznosci, lecz odbywa si¢ w konkretnym ukla-
dzie sytuacji, typowym dla zréznicowanych srodowisk spolecznych, kulturowych,
w ktorych odbywa si¢ proces socjalizacji dziecka. Zwiazane jest to kompetencja jezy-
kowa, rozumiang jako zdolno$¢ do konstruowania zdan o strukturze dopuszczalnej na
gruncie jezyka. To inaczej znajomosc jezyka jako kodu — zespolu znakéw jezykowych
wiasciwych dla danej grupy jezykowej, kulturowej. Jednostka nabywajaca, opanowujaca
jakis jezyk jest zawsze czlonkiem okreslonej grupy kulturowej i nabywajac znajomosé
zasad gramatyki ojczystego, macierzystego jezyka, uczy si¢ zarazem kontrolowaé po-
prawnos¢ czy odpowiednio$¢ swoich zachowan jezykowych w stosunku do wymogow
sytuacji méwienia (por. Hymens 1974, s. 272-279).

Opracowanie regut tworzenia zdan, wiasciwych dla jakiegos$ jezyka, nie gwarantuje
osiagni¢cia efektu komunikacyjnego. Aby efekt ten osiagnaé, trzeba wiedzie¢ w stosun-
ku do kogo, jak, o czym mozemy mowi¢, a co jest wykluczone z punktu widzenia wy-
mogow norm spolecznych. Zdaniem Andrzeja Piotrowskiego (1980) ,,w akcie komuni-
kowania, ludzie nie wystgpuja wobec siebie po prostu jako osobniki wyrézniajace swoje
stany poznawcze i uczuciowe. Sq ono bowiem reprezentantami okreslonych rél spotecz-
nych, a proces mowienia odbywa si¢ zawsze w ramach kulturowo okreslonego porzadku
spofecznego” (s. 95).

Kompetencja komunikatywna zalezy wigc od okreslonej kultury, w jakiej czlowiek
funkcjonuje. Pozwala méwigcemu wybraé takie $rodki wyrazu, ktore akceptowane sa
w okreSlonej sytuacji, a z drugiej strony, sytuacyjne cechy aktu méwienia, odgrywaja
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istotng rolg w sferze interpretacji znaczen przenoszonych przez forme¢ jezykowa. Efek-
tywne znaczenie wypowiedzi, ktore pozwala przewidywac i rozumie¢ zachowanie part-
nera interakcji jest wigc wynikiem dzialania dwoch czynnikéw formy jezykowej i sytu-
acji méwienia. Zdanie, zaraz zacznie padaé deszcz, skierowane do czlowieka opuszcza-
jacego mieszkanie bgdzie inaczej rozumiane niz do wspottowarzysza podrozy w czasie
dlugiej jazdy pociagiem. Ale i to samo zdanie o innej strukturze np. ale zaraz bedzie lac,
poza znaczeniem semantycznym ma znaczenie konotacyjne. Swiadczy ewidentnie
o stosowaniu kodu ograniczonego, charakterystycznego dla nizszej warstwy spolecznej.

Stad rozumienie kompetencji socjolingwistycznej, jako umiejgtnosci kontroli zasad
doboru wariantow zdan wlasciwych ze wzgledu na doswiadczenia spoleczne partnerow
aktu komunikowania. Zdaniem Idy Kurcz (1975), na kompetencj¢ komunikacyjna sklada
si¢ kompetencja jezykowa, a z drugiej strony nabyta wiedza na temat sposobow uzycia
jezyka w kontekscie spolecznym. Abstrahowanie od tej nabytej wiedzy dotyczacej uzy-
cia jezyka nie pozwala na wyjasnienie, dlaczego kto$ uzyl takiej, a nie innej formy wy-
powiedzi, dlaczego o tych samych sprawach w réznych sytuacjach komunikacyjnych
(np. przy réznych odbiorcach) mowi inaczej itp. Warunkuje to rowniez wielokulturo-
wos¢, w jakiej funkcjonujemy, to my przeciez wybieramy odpowiednio formul¢ grzecz-
nosciowg czy tryb, w jakim ona zostala sformulowana, innymi stowy, chodzi o umiejet-
no$¢ wyrazania swej roli spolecznej czy postawy (por. Kurcz, 1975, s. 93). Dlatego
wybieramy okreslony styl wypowiedzi, w tym samym jezyku, w zaleznosci od sytuacji
spotecznej np.: styl formalny, wypracowany, swobodny, zebraniowy, zabawowy, itp.

Uzycie stylu odnosi si¢ do spolecznosci czy grup jednojezykowych. W spoteczno-
sciach wielonarodowosciowych rézne jezyki czy dialekty moga spelnia¢ rolg stylu.
W pewnych sprawach, czy w pewnych sytuacjach, méwi si¢ jednym je¢zykiem, o innych
— innym. To, jak mowimy, okresla si¢ mianem, repertuaru werbalnego jednostki, czyli
zbiorem réznych stylow, jezykow, dialektow, jakimi czlowiek dysponuje, jak rowniez
umiejetnosé przechodzenia od jednego stylu do drugiego.

Uczestnictwo w wielokulturowej spolecznos$ci jezykowej wymaga znajomosci nie
tylko, odmian repertuarowych (np. stylow), lecz takze zasad ich uzycia. Mozemy wigc
za J.A. Fishmanem uzy¢ okreslenia techniki jezykowej, ktéra przedstawia sposoby
organizacji czynno$ci komunikacyjnej jednej osoby lub interakcji z kilkoma osobami.
Zachowanie jgzykowe, ktore przydatne jest do badania tych sytuacji, w ktorych przyjglo
si¢ uzywanie takiego a nie innego stylu jezyka, dialektu zalezy od uksztaltowanego kodu
Jjezykowego.

Spoleczna geneza kodow jezykowych

Zdaniem Basila Bernstein’a (1971) charakter stosunkéw spolecznych decyduje
o wyborach, jakie cztowiek podejmuje na poziomie skiadni, jak i stownictwa. Stosunki
spoleczne wplywaja w sposob selekcjonujacy na to, co, kiedy i jak si¢ moéwi. Warun-
kiem tego, aby doswiadczenia dziecka nabyte w szkole decydowaly o jego rozwoju, jest,
w ujeciu B. Berstein’a, znany mu system komunikacyjny stosowany w szkole, ale i wy-
magania dotyczace uczenia si¢ i wlasciwego zachowania. Jezeli dzieci nie znajg tego
systemu, ich do§wiadczenia szkolne prowadza do przeobrazenia calej sfery symbolicznej
i spofecznej. W pierwszym przypadku zostaje pogi¢biona tozsamos$¢ spoleczna dziecka,



Kody jezykowe a wielokulturowosé 211

a w drugim, ulega ona zmianie, bowiem mamy do czynienia z brakiem ciaglosci kultu-
rowej pomig¢dzy szkola a spolecznoscia dziecka z nizszej warstwy.

Kody jezykowe zaleza od warstw spolecznych. W warstwie nizszej tworzy si¢ kod
ograniczony, w warstwie wyzszej, kod wypracowany. B. Bernstein, na podstawie swych
licznych badan jgzykowych, stwierdzit, ze w obu klasach inaczej przebiega proces so-
cjalizacji w rodzinie i inna jest rola jezyka w tym procesie. Kody te rdznia sie dwojako:
— po pierwsze — inne sfery aktywnosci jednostki sg rozpracowywane jezykowo,

— po drugie — inaczej jest rozumiana efektywnos¢ przekazu jezykowego przez przed-
stawiciela obu klas spotecznych.

Sfera aktywno$ci w odniesieniu do wychowania dzieci w rodzinie to sfera osobi-
stych probleméw. Istnieja rézne sposoby porozumiewania si¢ dla warstwy nizszej i $red-
niej. Dlatego, Ze istnieja rézne sposoby orientacji zyciowej, poglady i sposoby porozu-
miewania si¢. W warstwie $redniej istnieje ideat kreowania dziecka do okreslonego celu.
Dziecko uczy sig takich srodkow jezykowych, ktére sprzyjaja dyskusji, partnerstwu.

W warstwie nizszej sa odmienne preferencje zyciowe i odmienne role. Dominujaca
jest pozycja autokratyczna, stad postugiwanie si¢ w tej warstwie kodem ograniczonym.
Kod ograniczony wystgpuje wowczas, gdy tatwiej jest przewidzie¢ na podstawie repre-
zentatywnej prébki, jakich wyboréw gramatycznych (zdaniowych), syntaktycznych,
dokona méwca, bowiem zakres ich jest bardzo waski. Kod ograniczony jest sztywny
a zasob stownikowy jest znacznie ubozszy. Jednak, wbrew pozorom, zargon uczniowski
nie stanowi kodu ograniczonego.

Kod ograniczony wynika ze $rodowiska, ktore nie przygotowuje do jezykowego
rozwoju. Do$wiadczenia jezykowe sg ograniczone, stad ubogie, niegramatyczne o ubo-
giej skladni zdania. Wystepuja monotonne wypowiedzi, stereotypowe spéjniki. Uprosz-
czona skiadnia nie pozwala na przedstawienie skomplikowanych probleméw. Sztywne
przymiotniki, przystowki, wykrzykniki — czgsto powtarzane, duza ilos¢ zaimkéw typu:
on, ona, oni, jego, my, $wiadczg o ubdstwie jezykowym.

Kod ograniczony wymaga kontekstu sytuacyjnego, bowiem przy braku kontekstu
z przedmiotem odniesienia nie mozna si¢ zorientowaé¢ dokladnie, o co chodzi, a kod
wypracowany funkcjonuje jako przekaz niezaleznie od tego, czy stuchacz ma kontakt
z przedmiotem odniesienia czy nie.

Celom przekazywania wiedzy szkolnej lepiej sthuzy kod wyuczony, czy wypraco-
wany, jest on bowiem zgodny z tym, jaki model jest kreowany w klasie $redniej i dlate-
£0 uzywanie tego kodu pozwala na lepsze postgpy w nauce. Czlowiek przystosowany
spotecznie, potrafi postugiwa¢ si¢ wieloma kodami, tzn. moze zmienia¢ styl jezykowy
w zalezno$ci od wymagan sytuacyjnych.

Jezyk, w ujeciu M,,A. K. Hallidaya (1980, s. 514-556), ma mozliwosci kodowania,
tego, co istnieje poza je¢zykiem, a jego uzycie zachodzi zawsze w jakim§ spolecznym
kontekscie. Uzycie jezyka z perspektywy socjologicznej jest zawsze zachowaniem spo-
tecznym. To spofeczne uwarunkowanie wynika z aspektéw uzycia jezyka, takich jak
ustalenie, podtrzymanie rél spotecznych, jak rodzaje interakcji spotecznej itp. Dlatego
wiasnie sytuacja spoleczna wyznacza zachowanie méwiacego. Czlowiek musi nieustan-
nie dokonywa¢ wyboru z calego potencjatu znaczeniowego jednej z mozliwosci. Im ma
wigcej doswiadczen kulturowych, tym latwiej jest mu owych wyboréw dokonaé.

Jezyk jest doskonatym narzedziem ekspresji i komunikacji we wszystkich spolecz-
nosciach. Zdaniem Edwarda Sapira (1978) ,,... ze wszystkich aspektow kultury wilasnie



212 Agata Wozniak-Krakowian

Jjezyk, jako pierwszy, uzyskal wysoce rozwinigtq forme i ze doskonalo$é jezyka jest
wstgpnym warunkiem rozwoju kultury jako catosci” (s. 33).

Cecha wspolng wszystkich kodow jezykowych; zywych i martwych, zwigzanych
i niezwiazanych z pismem,; jest ich symboliczny a jednoczesnie abstrakcyjny charakter,
ktory stuzy wyrazaniu uczu¢ i mysli. Ponadto, kazdy kod jezykowy posiada znaczenie
fonetyczne i fonologiczne, bowiem we wszystkich znanych jezykach éwiata, fonemy sa
wbudowane w pewne konwencjonalne ciagi rozpoznawane przez uzytkownikow jezyka
Jako sensowne symbole odniesienia. Jeden jezyk moze by¢ bardziej skomplikowany niz
inny, ale wszystkie gramatyki $wiata, zdaniem N. Chomskiego, sq w tym samym stopniu
okreslone mimo bezmiaru szczegétowych roznic.

Jezyk charakteryzuja psychologiczne jakosci, jak:

— Symboliczny charakter stuzacy komunikowaniu sig,

— Kulturowe i kontekstowe przenikanie sie,

— Nieskoriczona 1 zréznicowana ekspresja,

— Czynnik socjalizacyjny — uniwersalna funkcja srodka ekspresji.

Znaczna czqsc dobr kulturowych spoleczenstw jest prezentowana w okre$lonej
formie jezykowej. Swiadcza o tym np. : przystowia, modhtwy, piesni, formuly medycz-
ne itp. Wskazuje to na przechowywanie kultury. Aby wyjasnié¢ zmiany jezykowe nalezy
uwzgledni¢ zlozone procesy psychologiczne i socjologiczne. Aktualnie istnieje wiele,
ale niedostatecznie opracowanych modeli zmian jezykowych. Dotycza one zaréwno
zmian fonetycznych, jak i zmian stownictwa. Zmiany fonetyczne, socjologowie i antro-
pologowie staraja si¢ wyjasni¢ za pomocg symbolizmu spolecznego. Natomiast zmiany
w slownictwie majg w wigkszosci charakter kulturowy niz czysto lingwistyczny (por.
Sapir, 1978).

Istota kodu jezykowego jest kulturowe przenikanie si¢ z zachowaniem wlasnej toz-
samosci danej nacji. W antropologii oddziela si¢ jednostki etniczne oparte na rasie, kul-
turze i jezyku. Dlatego we wspolczesnym $wiecie tak male zainteresowanie sztucznym
jezykiem, jak np. esperanto. ,,Wszelki $wiadomie skonstruowany jezyk migdzynarodowy
musi upora¢ si¢ z wielka przeszkoda, jaka jest fakt, ze nie reprezentuje on zadnej odrgb-
nej spotecznosci ani kultury. Uczenie si¢ go nie ma wige zadnego symbolicznego zna-
czenia dla przecigtnego czlowieka, do ktérego nie przemawia fakt, Ze jezyk ten, z ko-
niecznosci fatwy i regulamy, rozwiazalby wiele jego probleméw edukacyjnych i prak-
tycznych za jednym zamachem” (Sapir, 1978, s. 68).
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Agata WOZNIAK-KRAKOWIAN
Language Codes versus Multiculturalism

Summary

To know and understand a language is to know and understand communicative competence
and language competence. The concepts, as defined by W.H. Hymens pertain to the ability
of noticing and categorisation of one’s social status and to adapting ways of communicating to the
status. The basis for the process is the relationship between speech and a community.

Language codes depend on structure and usage of a language in its social and cultural con-
text. An individual acquiring a language is always a member of a definite social and cultural group
and by acquiring awareness of the principles of grammar of his or her vernacular language he or
she learns to control the correctness, appropriateness of his or her linguistic behaviour in relation
to the requirements of a speaking situation. According to B. Bernstein, language codes used by
people depend on their affiliation to a social class. A limited code is created in a lower class, whe-
reas a sophisticated code is created in a higher class. It is due to the fact that the process of socialisa-
tion within a family is different in each class; hence, the role of language in the process is different.



