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(charakterystyka lingwistyczna w Swietle
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polskiego)

Streszczenie

W artykule przedstawiono lingwistyczng charakterystyke rodziny wyrazéw o pochodze-
niu onomatopeicznym, fundowana przez cmok. Na obraz funkcjonowania cmok i cmokac
we wspdlczesnej polszcezyznie sktada sie opis znaczeniowy, stylistyczny i funkcjonalny, wy-
prowadzany z dwéch Zrédet: stownikéw polszezyzny oraz korpuséw jezyka polskiego.

Analiza 7Zrédet pokazuje m.in. skale emocjonalna: na biegunie dodatnim sytuuja sie
znaczenia pierwotne, odwotujace sie do naturalnej motywacji, czyli do glosnego dzwieku
towarzyszacego czynnosci fizycznej (na przyktad cmokaé z zachwytu / ze zdziwienia, cmo-
kac sie), na biegunie ujemnym - znaczenia wtérne, metaforyczne, odnoszone do dziatan
i zachowan (na przyklad cmokier, cmokierstwo, oraz polaczenia stuzace wygaszaniu kon-
taktu, typu mozesz mnie cmokng¢, cmoknij sie); pragmatyke — najnowsze potaczenia z cza-
sownikiem cmokaé wchodza do repertuaru ekspresywnych srodkéw jezykowych w uzusie
0g6lnym, cho¢ jeszcze poza norma; zycie wyrazow — wychodza z uzycia okreslenia oséb:
cmokier, oraz gestu grzecznoSciowego: cmoknonsens.

Stowa kluczowe: onomatopeja, wyraz dZzwiekonasladowczy, leksyka, stowniki jezyka
polskiego, korpusy jezyka polskiego.

Wstep

Znajomo$¢ jezyka oznacza nie tylko umiejetnos$¢ rozpoznawania po-
szczegOblnych stéw i znaczen, ale tez umiejetno$¢ wlaczania ich w rozma-
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ite sytuacje zyciowe, co jest pochodna kompetencji jezykowej, komuni-
kacyjnej, pragmatycznej i socjolingwistycznej uzytkownikéw polszczy-
zny (Skudrzykowa, Urban 200). Inaczej rzecz ujmujac, realizacja okre-
Slonego zamiaru komunikacyjnego wymaga od nadawcy m.in. uwzgled-
nienia znaczenia stowa, czesto jego wieloznacznosci, oraz obcigzenia sty-
listycznego, ekspresywnego, ktére wskazuja dopuszczalng sfere uzycia
(np. oficjalna — nieoficjalng) albo nawet typ tekstu, w jakim dane stowo
moze sie pojawi¢. Swiadomo$é potencjatu kreacyjnego (i ograniczen)
jednostek leksykalnych, bedacego pochodna cech gramatycznych, se-
mantyczno-stylistycznych, pragmatycznych, pozwala ,gra¢” stowem
w rozmaitych tekstach i kontekstach kultury — cho¢by poprzez zderzenie
ze znaczeniem pierwotnym, negocjowanie znaczen ironicznych, humory-
stycznych czy metaforycznych, czy tez poprzez rozbijanie struktur, w ja-
kie zwykle — typowo — bywaja wpisywane. Podstawe badania tak okre-
Slonego potencjatu leksyki stanowia, po pierwsze, Zrédta leksykograficz-
ne, po drugie — korpusy jezyka polskiego.

Stowniki jezyka polskiego — czy to diachroniczne, czy synchroniczne
- rejestruja, definiuja i opisuja pewien trwaty wycinek leksyki, porzad-
kujac go zgodnie z przyjetymi kryteriami, umieszczajac, lub nie, w obre-
bie aktualnej normy, a system kwalifikatoréw precyzuje, kto, kiedy, po
co, z jaka intencja uzywa danego wyrazu lub polaczenia. Przypomniec
tez warto najistotniejsza — kulturowa — role leksyki, co syntetycznie uj-
muje T. Piotrowski:

opis stownictwa od strony znaczeniowej jest niejako tez opisem kultury, ponie-
waz slownictwo mozna traktowaé jako zbiér znakéw odnoszacych sie do tych
aspektow kultury, ktére dana spotecznosé traktuje jako stabilne i wazne dla jej
funkcjonowania [...] (Piotrowski 2001, 602);

przyjmujac zatem, ze stownictwo jest w jakiej$ mierze opisem Swiata
danej spotecznosci —

stownik mozna nazwaé swoistym przewodnikiem po tym Swiecie. Tyle ze stow-
niki cechuje swego rodzaju nieneutralno$¢: sam dobér ujmowanej w nich leksy-
ki, sposéb uporzadkowania i opisu, determinuja przeciez okreSlone zasady war-
toSciowania, czy inaczej — przestanki kulturowe, do czego dochodzi oczywisty
fakt ujmowania jedynie pewnego etapu ,zycia wyrazéw”. Z tego m.in. powodu
dla opisu leksyki — zaré6wno podstawowego opisu znaczeniowego, jak i powiaza-
nego ze szczeg6towo sprofilowanymi badaniami semantycznymi, stylistycznymi,
dyskursologicznymi — ogromne znaczenie maja obecnie metody badawcze lin-
gwistyki korpusowej, ktérych podstawa sa: empiryzm (analiza rzeczywistych
tekstéw jezykowych wytworzonych przez okreslona spoteczno$é), oparcie na ob-
szernych zbiorach tekstéw, okreSlanych jako korpusy; stosowanie komputerow
i technik automatycznych (Pawlikowska 2012, 112; Pawlowski 2003, 21-22).
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Korpusy pokazuja zywe, bogatsze w swej r6znorodnosci, funkcjono-
wanie stowa w najnowszych kontekstach, czesto takze uzycia poza nor-
ma lub w uzusie srodowiskowym; obejmuja jednostki nieustabilizowane,
niekiedy tworzace jedynie przemijajaca mode leksykalna. Nalezy jednak
dodaé, ze metody korpusowe dostarczaja przede wszystkim danych ilo-
Sciowych (jak czesto, w jakich tekstach), ktére dopiero musza by¢ przez
badacza poddane analizie jakoSciowej, wspomaganej Zrédtami leksyko-
graficznymi. Tego rodzaju korelacje danych uwzgledniono w prezento-
wanej dalej charakterystyce rodziny wyrazéw fundowanej przez cmok,
a Scislej — charakterystyce reprezentantéw: cmok, cmokaé, zmierzajacej
do zarysowania obrazu jej funkcjonowania we wspoéiczesnej polszczyz-
nie, na ktéry sklada sie opis znaczeniowy, stylistyczny, funkcjonalny,
wyprowadzany z podanych Zrédet. Motywacja do tak zakreSlonego za-
kresu analizy Zrédet ma w pierwszej kolejnosci wymiar podstawowy:
onomatopeje sa nadal przedmiotem zainteresowania przedstawicieli wie-
lu dyscyplin, w tym jezykoznawstwa. Po drugie, we wspéiczesnej lingwi-
styce — o charakterze interdyscyplinarnym — zainteresowania badawcze
skupiaja sie nie tylko na opisie samych onomatopei, rozpatrywanych po-
za tekstem, w izolacji, ale tez na ukazywaniu ich funkcjonowania i funk-
cjonalno$ci w rozmaitych tekstach oraz na ujmowaniu onomatopei
w szerszym kontekscie zjawisk obejmujacych symbolike dZzwiekows i,
og6lniej — ikonicznos$é w jezyku (Banko 2008, 36-37). Stad prowadzone
sa obecnie nie tylko analizy filologiczne, ktére ukazuja charakterystycz-
ny dla polszczyzny onomatopeikon (za M. Banika: zbiér onomatopei), ale
tez badania semantyki dZwiekéw czy ich obecno$é w rozmaitych dyskur-
sach (Ktadoczny 2012; Pietruszewska-Kobiela, Regiewicz 2015)  Niniej-
szy artykul stanowi prébe opisu wybranej reprezentacji stownictwa o ro-
dowodzie onomatopeicznym, w przedstawionym wyzej zakresie.

Wokoét pochodzenia

Rozwazania semantyczne rozpoczynam od Stownika onomatopei
(Banko 2009, 51), ktéry notuje onomatopeiczny wykrzyknik:

CMOK cmok, cmokk itp.

Nazwy imitujace glosny pocatunek lub charakterystyczny dZwiek, jaki powstaje,
gdy kto$ wciaga ustami powietrze, np. aby wyrazi¢ zadowolenie lub przywotaé
konia.

Wyrazy pokrewne: cmokad, cmoknad, cmoktaé, smoktaé.

Taka podstawowa analiza etymologiczna wskazuje na skojarzenie
pierwsze, fundujace historyczne znaczenie stowa, i moze wplywaé na
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profilowanie znaczenia wspéiczesnego, a przede wszystkim na jego styli-
styczne nacechowanie oraz konotacje. Onomatopeiczny rodowéd cmok
i wyrazéw pokrewnych — wywodzony z obserwacji rzeczywistosci, jej fi-
zycznych przejawéw — sytuuje je wsréd znakéw o naturalnej motywacji,
pierwotnych elementéw jezyka, wlasciwych gléwnie komunikacji potoczne;j.

Bardziej szczegétowe informacje o pochodzeniu wnosza stowniki
etymologiczne; odpowiadaja takze m.in. na pytanie, od kiedy zaczynaja
funkcjonowaé, i w jakim znaczeniu, wyrazy fundowane przez pierwotne
cmok, w jakim kierunku nastepuje rozszerzanie znaczen, jak ksztattuja
sie znaczenia wtérne — metaforyczne. Ponizej zestawiam dane z kilku
stownikéw, biorac pod uwage fakt, ze w stownikach tego typu autorski
punkt opisu jest bardzo wyraZzny i moze prowadzi¢ do réznych ustalen.

Andrzej Bankowski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Bartkkow-
ski 2000, 198)":

cmokaé

1 pot. XIX (A. Mickiewicz) ‘mlaskaé¢ wargami’,

1794 (W. Bogustawski) ‘catowaé gltosno’,

pochodzenie: rutenizm, por. ukr. cmokaty, bialorus. cmokaé, ros. cmokat,
Zrédlo: nowe stowo onomatopeiczne, z ekspresywnym cmok — zamiast smok
(p. smoktac, smoczek);

cmoktaé, zamiast smoktaé, wedtug cmokacd,

— XIX-2 (J.I. Kraszewski);

cmokng¢: nie not.

Wiestaw Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Borys 2005, 86):

cmokacé

- od XVII wieku ‘mlaska¢’, ‘pali¢ fajke, cygaro, wciagajac dym’, zartobliwy ‘glo-
$no catowad’, dialektyczny ‘cmokaé na konie’,

— jednokrotny cmokngé (tez ‘pocatowad’), tez daw. smokac/smukac ‘cmokad’,
dial. smoka¢ ‘cmoka¢ na konie’,

— dawne (XVIII w.) smokta¢ ‘cmoka¢; chlipaé, ssa¢, catlowac’, dialektalne cmok-
ta¢ ‘cmokad’, smoktac ‘ssa¢’, smoktac sie ‘dawac co$ z niechecia’,

— pochodzenie: ogdlnostowianski; czasownik pochodzenia dzwiekonasladowczego
(od dzwieku cmok przy glosnym jedzeniu, cmokaniu, glodnym pocatunku), stad
zmienno$¢ naglosowej spétgtoski i wahania rdzennej samogtoski.

Aleksander Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Briic-
kner 1985, 66):
— cmok, cmokngé, cmok(t)aé: o wszelakich odglosach przy tykaniu, catlowaniu,

— pochodzenie: odmianka od smok, smoktac; serb. cmokati, cmoknuti; matorus.
wysmoktaty ‘wysysac’.

! Przytaczajac opisy stownikowe (takze w dalszej cze$ci artykutu), dokonuje koniecz-

nych skrétéw i wyboru zawartych w nich danych.
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Franciszek Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Stawski
1952-1956, 102, 106):

— cmokaé ‘mlaskaé’ od XVII w.; XV w. smektaé sie po sircu; XVII w. smoktaé
‘cmokad, chlipaé, ssa¢’, dialektalny cmokac; smoktac ‘ssac’,

— podobne brzmieniowo formy stowianskie: stowackie, rosyjskie; serbskochor-
wackie w znaczeniu ‘glosno catowad’;

— Zrédto: od dzwiekonasladowczego cmok! ‘odglos mlasniecia’.

Ustalenia etymologiczne wskazuja na: zastapienie pierwotnej formy fo-
netycznej smo- przez cmo- w polszczyZnie ogdélnej; budowanie gtéwnych
znaczen, choé jeszcze niezbyt zltozonych, nawiazujacych do naturalnej,
onomatopeicznej motywacji: mlaskania, cmokania przy pocatunku, ssania;
ksztaltowanie sie stylistycznego i ekspresywnego obciazenia pewnych form
i znaczerh pochodnych od cmok (kwalifikator dialektalny, zartobliwy); wy-
chodzenie z uzycia niektérych form i znaczen (kwalifikator dawny).

Wokol form i znaczen: cmok i cmokaé w stownikach
wspolczesnej polszczyzny

Stowniki wspétczesnego jezyka polskiego notuja ustabilizowane zna-
czenia wyrazéw z rodziny cmok-, wraz z ich charakterystyka stylistycz-
na, ukazujac stan normatywny; ponizej przedstawiam ustalenia z wybra-
nych pozycji leksykograficznych.

Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny (Zgoétkowa 1994, 266-268):

Kategoria nadrzedna: dZwiek, gest

cmok

- dzwiekonasladowczy, wykrzyknik, Srodowiskowy ‘wyraz, ktéry wyraza
dzwiek przy sktadaniu pocatunku, calusa’, synonim: buch,

— polaczenia: Cmok w reke, w mankiet, w policzek, w czolo,

cmokad, poch. od cmok

1. wydawaé wargami charakterystyczny odglos mlasniecia, ktéry wyraza przy
jedzeniu ocene waloréw smakowych; wyraza tez podziw, niezadowolenie, za-
stanowienie lub ma przywotaé albo popedzi¢ zwierzeta,
potaczenia: Cmoka¢ z podziwu, ze ztosci, z radosci, z zachwytu, z niezadowo-
lenia. Cmokac na konie, na psy, na $winie,

2. potoczny ‘glosno catowac’,
potaczenia: Cmokaé¢ w reke, w usta,

3. dawny ‘pali¢ fajke, cygaro, wciagajac dym’,

cmokanie, poch. od cmokaé, znaczenie jak cmokac 1, 2 (ale: ‘gtosno catowad’
z kwalifikatorem: zartobliwy); dodatkowe znaczenie: ‘miarowe wcigganie dymu
przy paleniu fajki, cygara’,
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cmokac sie, potoczny ‘catowaé sie nawzajem’,
cmokanie sie, poch. od cmokac sie, zartobliwy ‘calowanie sie nawzajem’.
Kategoria nadrzedna: jedzenie, gest

cmoktaé, 1. ‘wydawaé wargami charakterystyczny odglos mlasniecia’, 2. ‘pali¢ fajke,
cygaro, wciagajac dym’, dodatkowe znaczenia: 3. ‘pi¢ matymi tykami, oceniajac wa-
lory smakowe napoju’, ‘ssaé stodycze’, 4. rzadko, zartobliwie, ‘glosno catowac’,

cmoktanie, poch. od cmoktaé i w analogicznych znaczeniach.
Kategoria nadrzedna: gest

cmokier (od cmoka¢), pot. pogardl. ‘ten, kto zawsze chetnie, bezkrytycznie przy-
takuje komus, aprobuje co$’,

bliskoznaczne: lizus, wazeliniarz, przytakiwacz, podlizywacz, panegirysta, kla-
kier [...],

cmokierstwo (od cmokier) pot., pogardl. ‘bezkrytyczne przytakiwanie komus,
aprobowanie czego$’,

cmoknonsens, poch. od cmokaé i nonsens; pot. ‘o utrzymujacym sie w Polsce zwy-
czaju calowania kobiet w reke przy powitaniu i pozegnaniu — z dezaprobata™.

Stownik 100 tysiecy potrzebnych stow (Bralczyk 2005, 94):

pot. cmok, cmokaé, cmoknqé, cmokngc sie, cmokac sie (‘pocatowaé sie wzajemnie’),
pot. cmokier, cmokierstwo,

pot. cmoknonsens,

pot. cmoktac.

Stownik wspétczesnego jezyka polskiego (Dunaj 2001, 129):

cmokacé, cmokngd, zartobliwie: ‘calowad’,

cmokac sie, cmokngc sie, zartobliwie: ‘calowac sie wzajemnie’,

pot. cmokier,

pot. cmoknonsens.

Warto jeszcze uzupelié¢ normatywne ustalenia o Wielki stownik po-

prawnej polszczyzny PWN (Markowski 2004, 137), ktéry rejestruje po-
prawna postaé fonetyczna wyrazu (przytacza tez najcze$ciej mylona)
oraz schematy skadniowe:

cmokac (nie: émokac), 1. pot. ‘poruszajac wargami, wydawac¢ odgtos podobny do
mlaskania’, *kto§ cmoka na co$, (cmokat na konie), *kto§ cmoka co$ — z czego$
(herbate, ze szklanki); 2. pot. ‘calowaé, zwykle glosno’, *kto§ cmoka kogos$ —
w co$, po czyms; 3. pot. ‘palié¢ fajke, papierosa’, *kto§ cmoka cos,

2

Tamze, s. 266-268.
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cmokngé (nie: ¢mokngc), pot. forma dokonana o znaczeniu jednokrotnym,
p. cmokacd,

cmoktad, rzad., p. cmokac.

Znaczaca dla charakterystyki omawianych jednostek leksykalnych
jest ich nieobecno$¢ w stownikach polszczyzny Srodowiskowej (Czeszew-
ski 2006) i ,najmlodszej” (Chacinski 2003; 2005; 2007). Stownik polsz-
czyzny potocznej (Anusiewicz, Skawiniski 2000, 54), w ktérym hasta upo-
rzadkowane sa w ukladzie rzeczowym, wedtug siatki odzwierciedlajacej
system znaczen i wartosci charakterystyczne dla stylu potocznego, notu-
je cmokaé w polu leksykalno-semantycznym CZEOWIEK > Czynnosci
i stany fizyczne — czynnosci fizjologiczne > Inne czynnosci fizyczne, w zna-
czeniu takim, jak podawaty stowniki polszczyzny ogélne;j:

cmok, zart. ‘wyraz naSladujacy glosne calowanie’, w funkcji wykrzyknika i cza-
sownika,

cmokad, zart. ‘gto$no catowac’,
cmokac sie, zart. ‘calowac sie z kim$’,

cmok, cmokaé, cmokac sie — zartobliwy.

Stalych potaczen z cztonem cmokaé, cmokngé¢ nie odnajdujemy takze

w stownikach frazeologicznych (Baba, Liberek 2001).

Podsumowujac powyzsze ustalenia ze stownikéw ogélnych jezyka
polskiego, nalezaloby m.in. odnotowa¢ nastepujace fakty:

— rejestrowana jest rodzina wyrazéw: cmok, cmokac, cmokaé sie, cmok-
ngc, cmokngc sie, cmokier, cmokierstwo, cmoknonsens;

— W opisie pojawia sie kwalifikator stylistyczny (potoczny) oraz kwali-
fikatory ekspresywne: (zartobliwy — cmokac / cmokaé sie ‘calowac /
calowa¢ sie wzajemnie’, pogardliwy — cmokier, cmokierstwo);

— wyrazy o znaczeniu konkretnym, bazujace na rudymentarnej moty-
wagcji, uzyskuja kwalifikacje potoczna, czasem dodatkowo zartobli-
w3a; onomatopeiczna geneza oznacza bowiem, ze mamy do czynienia
z wyrazem wyrastajacym z obserwacji zachowan czlowieka, jego wi-
docznych gestéw, sposobu jedzenia, picia, czemu towarzysza efekty
dZzwiekowe, a taka motywacja antropocentryczna wnosi naturalnie
nacechowanie potoczne;

— negatywne konotacje i zabarwienie wyrazéw cmokier, cmokierstwo,
cmoknonsens to pochodna pejoratywnej oceny zachowan wykraczaja-
cych poza norme, przesadnie intensywnych, a przez to koniunktural-
nych, nieszczerych; dodatkowo w wypadku okreslenia konwencjo-
nalnego gestu: cmoknonsens, nacechowanie wzmacnia wyrazisty se-
mantycznie i aksjologicznie czton: nonsens.
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Antroponimiczny cmok

Jedna z plaszczyzn funkcjonowania cmok sa nazwy wilasne. W pol-
skiej tradycji nazewniczej wyrazy pospolite byly jednym ze Zrédel na-
zwisk genetycznie polskich. Motywacja do tworzenia nazw osobowych
stawaly sie np. nazwy zawodéw, ale tez charakterystyczne cechy nosicie-
la nazwiska, czesto eksponowane pierwotnie w przydomkach, nastepnie
nazwiskach. Cmok oraz oboczna posta¢ cmak znajduje wspétczesnie re-
prezentacje w kilku nazwiskach, w ktéorych utrwalone sa dwa gtéwne
znaczenia tego wyrazu:

Cmak, zobacz Cmok

Cmok — od cmokaé ‘mlaskaé, catlowad’: Cmoki-ewicz, Cmok-owicz; Cmak, Cmak-
owski; Cmoch, Cmoch-ot-ek, Cmoch-6t; Cmocz-ek; Czmok; Czmocz-ek; Czmoch;
Czmuch (Rymut 1999, 102).

Uzualne uzycia cmok

Poza sfera ustabilizowanych form i znaczen istnieje niezwykle dyna-
micznie rozwijajaca sie przestrzenn innowacji leksykalnych — nowych wy-
razéw o Zrédle polskim i obcym, nowych znaczen starych wyrazéw, no-
wych potaczen, ktére tacza sie z potrzebami nominatywnymi, ale réwnie
czesto potrzebami ekspresywnymi, checia wyrazenia emocji, ocen, po-
stawy nadawcy wobec rzeczywistoSci w sposéb skuteczny, precyzyjny
czy oryginalny. Aktualne przemiany komunikacyjno-kulturowe spowo-
dowaly szczegllnie zapotrzebowanie na leksyke ekspresywna, wyraziscie
nacechowana — zaré6wno w dyskursach prywatnych, jak i publicznych;
stad permanentne od$wiezanie istniejacych zasobéw, gdyz barwa eks-
presywna szybko ,sie zuzywa”, tracac pozadane walory ludyczne, per-
swazyjne. Dlatego tez opis funkcjonowania interesujacej mnie rodziny
wyrazow nie moze sie oby¢ bez obserwacji tekstéw najnowszych, ukazu-
jacych uzycia uzualne, czesto efemeryczne, srodowiskowe, ale wazne dla
okreslenia ewentualnego rozwoju znaczen pierwotnych. Odwotatam sie
w pierwszej kolejnosci do oddolnej inicjatywy leksykograficznej, jaka
jest Miejski stownik slangu i mowy potocznej®; to sami uzytkownicy odno-
towuja aktualnie funkcjonujace jednostki i wypehiaja ich charakterysty-

3 Miejski stownik slangu i mowy potocznej (Slang mtodziezowy. Slownik internetowy),
http://www.miejski.pl. O idei tego stownika czytamy: ,Strona ma za zadanie zbieraé
wszystkie nowo powstate stowa, jakie pojawiaja sie w mowie potocznej, i prezento-
wad je w zrozumialej dla wszystkich formie”.
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ke, podajac m.in. kontekst uzycia, definicje, date odnotowania. Stownik
notuje ekspresywne potaczenie z cmokng¢ — o funkcji wykrzyknienia wy-
razajacego negatywne emocje nadawcy wobec odbiorcy, i z cmok -
w funkcji zwrotu grzecznoSciowego, charakterystyczne dla nieoficjal-
nych, spontanicznych dialogéw:

cmokng¢ w pompe ‘pocalowac kogo§ w dupe’, Cmoknij mnie w pompe! (Data do-
dania: 2013-12-01)*

cmok w krok ‘pozegnanie, czutos¢’
- pa laska !
- cmok w krok bejbe (Data dodania: 2008-06-23)°.

Stownik rejestruje ponadto synonim cmokania w znaczeniu nawigzu-
jacym do pocalunku, o funkcji finalnego zwrotu grzecznosSciowego, ty-
powego dla naturalnej lub/i elektronicznej komunikacji dialogowe;j:

cium - ‘jest to dzwiek towarzyszacy dawaniu buzi’

— buziaki:*:*

— cium:* (Data dodania: 2007-09-29)

‘Mozna stosowacé réwniez jak pozegnanie (co sprawuje czesciej)’
- Dobra stary mykam.

— No to cium

— No cium.

Powigzane stowa: Nara, Siemka (Data dodania: 2008-02-17)°.

Obserwacja internetowego zbioru leksyki uzupeiia zatem charakte-
rystyke omawianych wyrazéw o nowe funkcje i uzycia, choé¢ trzeba mieé
na uwadze, iz jest to indeks w istocie quasi-leksykograficzny, bazujacy
na intuicji autoré6w haset (nieprofesjonalistéw), niewatpliwie niepelny.
Wspétczesne badania lingwistyczne wykorzystuja przede wszystkim kor-
pusy jezyka polskiego, dajace mozliwo$é szukania typowych uzyé stéw
i konstrukcji; w dalszej czeSci przedstawiam wyniki uzyskane z dwéch
wyszukiwarek korpusowych, dazac do pokazania najliczniej reprezento-
wanych znaczerh omawianych wyrazéw oraz potaczen z ich udziatem.

Analiza danych z Narodowego Korpusu Jezyka’ (wybrano korpus
zrébwnowazony, tj. proporcjonalna reprezentacje réznych typéw tekstéw:
literackich, publicystycznych i in.) pozwolilta wyodrebni¢ nastepujace
znaczenia i polaczenia czasownika cmokngé/cmokac:

4 http://www.miejski.pl/slowo-cmokn%C4%85%C4%87 + w +pomp%C4%99  [dostep:
20.01.20171].

> http://www.miejski.pl/slowo-Cmok + w + krok [dostep: 20.01.2017].

¢ http://www.miejski.pl/slowo-Cium [dostep: 20.01.2017].

7 http://nkjp.pl [dostep: 20.01.2017].
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1. znaczenia typowe, takie jak utrwalone w stownikach, tj.: cmokaé -
kogo$ w co$ i cmokac z zachwytu, zdziwienia itp.;
2. polaczenia wyrazowe o znaczeniu metaforycznym:

a.

b.
c.

cmoknij mnie w pompe, w funkcji wygaszania kontaktu: ‘zostaw
mnie w spokoju, odejdZ’ oraz ‘z niechecia o rozméwcy, z dez-
aprobata wobec tego, co méwi’,

cmoknij mnie jw.’,

cos jest takie, Ze cmok ‘o czym$, co budzi zachwyt, jest najlepsze’.

Druga wyszukiwarka korpusowa: Monco PL, pomaga znaleZ¢ przy-
klady uzycia wyrazéw, fraz oraz wzorcéw leksykalno-gramatycznych
w autentycznych prébkach wspoélczesnej polszczyzny, w tym w wypo-
wiedziach méwionych, internetowych®. Analiza danych potwierdza
obecnos¢ licznych zwiazkéw z komponentem cmokac:

1. kto$ moze cmoknqg¢ kogo w pompke pompe ‘nie mozna nic zrobi¢ w da-

nej sytuacji’

»Wysoki Sqd moze Dziennikarzy cmokngé w pompe. Nieujawnianie informatoréw
gwarantuje Im kodeks karny” (niezalezna.pl 2/10/2015); ,[...] jako biskup nie
podlega polskiej jurysdykcji i polskie sqdy i polska prokuratura moze go co najwy-
zej cmokngcé w pompke” (news.google.com 16,/3/2015); ,Jak zrozumiatem, kosz,
do ktérego autorka wrzucilta Smieci, to kosz uliczny i pajac mdgt autorke co naj-

2

wyzej w przystowiowa pompke cmokng¢” (moja-ostroleka.pl 11/8/2013);

ktos moze cmokng¢ kogo w... + warianty leksykalne o r6znym stopniu

ekspresywnosci ‘jw.’

»[...] a nabér tak rozpisany, pod konkretna osobe, zeby przecietny Kowalski mdgt
cmokngc ich w dupe” (iswinoujscie.pl 26/4/2016); ,,Brak odpowiedzi w terminie
urzedowym jest domniemaniem zgody i mogq inwestorow cmokngé w kraweznik”
(tvnwarszawa.pl 27/10/2011); ,,A stuzby moglyby go cmokngé w trgbke...” (no-
wyekran.pl 3/12/2012); ,Bez wzgledu na powody obnizka cen paliw jest spo-
lecznie korzystna i jezeli nie jest dumpingiem, mogg Orlen cmokngé w nos” (wga-
dowski.salon24.pl 24/9/2011);

ktos moze cmoknq¢ kogo w... + warianty eufemizowane

.

»[...] i robia swoje, a unia moze ich cmokng¢ w ch * * * i nie tylko” (forum, 2012-
-01-05); ,Na ul. Dgbrowskiego jest rudera vis a vis BGZ, nabyta na wtasno$¢
przez dwdch piotrkowskich biznesmendéw, i jak widaé, mozna ich co najwyzej
cmoknqgé w pewne miejsce, o ile sie na to zgodza” (epiotrkow.pl 25/4/2015); ,,A ja
jestem atrakcyjna laska i mozgesz mnie cmokngc w d..e” (kozaczek.pl 3/7/2012);

ktos moze cmokng¢ kogo$ ‘nic nie moze zrobi¢ w danej sytuacji’

»[...] mam dlug na 3 karty kredytowe, nie sptacam juz z 2-3 lata i mogg mnie
cmokngdé, oficjalnie jestem bezrobotny i nic nie posiadam : D” (wp.pl 3/4/2013);

8

http://monco.frazeo.pl/ [dostep: 20.01.2017].
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5. ktos moze cmokng¢ sie ‘nie méc nic zrobi¢ w danej sytuacji, by¢ bez-
radnym’

»My mieszkaricy to mozemy sie cmokngé, mamy siedzie¢ cicho i przyjmowaé
wszystko na klate” (iswinoujscie.pl 16/5/2016);

6. ktos moze cmokng¢ sie w pompke/pompe ‘nie moze nic zrobi¢ w danej
sytuacji’

»,Kazadi - jeste$ super — a banda wszytskich ttumokoéw, ktérzy cie krytykuja, moze

sie w pompke cmoknq¢” (kozaczek.pl 17/12/2010); ,Teraz to sie mozemy cmokngé

w pompe, zwiekszanie zdolnosci bojowych to proces dtugotrwaty i kosztowny...”
(wpolityce.pl 3/3/2014).

Odnotowane polaczenia cechuje znaczny stopiern utrwalenia leksy-
kalnego, semantycznego i ekspresywnego; zakres ich uzycia wiaze sie
przede wszystkim z gatunkami interaktywnymi w przestrzeni interneto-
wej, takimi jak fora, komentarze, ale tez z blogami publicystycznymi,
portalami informacyjnymi; w wymiarze pragmatycznym peinia najcze-
Sciej role ekspresywnych wykladnikéw pejoratywnej oceny relacji
nadawca — odbiorca lub/i oceny przedmiotu komunikacji.

Podsumowanie

Syntetyzujac ustalenia wyptywajace z przegladu wybranych pozycji
leksykograficznych oraz danych korpusowych, sygnalizuje kilka aspek-
tow funkcjonowania cmok, cmokaé¢ (w tym polaczenn z komponentem
cmok, cmoka¢) i wyrazéw pochodnych we wspétczesnej polszczyZnie:

1. skala emocjonalna — na biegunie dodatnim sytuuja sie znaczenia
pierwotne, odwotujace sie do naturalnej motywacji, do onomatope-
icznego pochodzenia, czyli do glosnego dZwieku towarzyszacemu
czynnosci fizycznej, np. cmokaé z zachwytu / ze zdziwienia, cmokaé
sie; na biegunie ujemnym - znaczenia wtérne, metaforyczne, odno-
szone do dziatani/zachowan, np. cmokier, cmokierstwo, oraz polaczenia
stuzace wygaszaniu kontaktu, np. mozesz mnie cmokngc, cmoknij sie;

2. pragmatyka — najnowsze polaczenia z czasownikiem cmokac¢ wchodza
do repertuaru ekspresywnych $rodkéw jezykowych w uzusie ogél-
nym, cho¢ jeszcze poza norma;

3. ,zycie wyrazéw” — wychodza z uzycia, jak sie zdaje, pochodne od
cmok okreslenia oséb: cmokier, oraz gestu grzeczno$ciowego: cmok-
nonsens, natomiast o ekspansywnosci mozna méwi¢ w wypadku uzu-
alnych potaczen ekspresywnych.
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Cmok and cmokaé in Contemporary Polish (Linguistic
Characteristics Based on Lexicographical Sources and
Corpora)

Summary

The article presents the linguistic characteristics of the family of words of onomato-
poeic origin, funded by cmok. The image of the cmok and cmoka¢ in contemporary Polish
consists of a semantic, stylistic and functional description derived from two sources:
Polish language dictionaries and Polish language corpora. The analysis of sources shows,
among others emotional scale: at the positive pole there are primitive meanings, refer-
ring to the natural motivation, that is to the loud sound accompanying physical activity
(for example, cmokaé z zachwytu / ze zdziwienia, cmokac sie) at the negative pole — sec-
ondary, metaphorical meanings, related to actions and behaviors (for example cmokier,
cmokierstw, and connections used to extinguish the contact, such as mozesz mnie cmokngcé,
cmoknij sie), pragmatics: the latest connections with the verb to enter the repertoire of
expressive language means in will be general, though outside the norm; life of words:
they come from the use of people: cmokier, and a polite gesture: cmoknonsens.

Keywords: onomatopoeia, lexis, Polish language dictionaries, Polish language corpora.



