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Czestochowa

Adam Kazimierz Czartoryski — marszalek
i orator sejmu konwokacyjnego 1764

Funkcjonowanie panstwa zalezalo w XVIII wieku od wielu czynnikow.
Najwazniejsze byto zgodne wspotdziatanie wszystkich podmiotow wtadzy, kon-
sekwentne dazenie ku reformom i uktad sit migdzynarodowych. Istotna byta tez
pozycja sejmu, gdzie miat miejsce proces legislacyjny, totez wlasciwe pokiero-
wanie jego pracami przez marszatka wymagato od niego rzetelnego przygoto-
wania merytorycznego (zwtaszcza znajomosci prawa), do§wiadczenia i zdolno-
$ci przywodczych. Stanowito takze wazny szczebel w karierze politycznej pro-
wadzacy czesto na krzesto senatorskie'.

Do tej pory nie omowiono szczegdélowo znaczenia marszatkowstwa Adama
Kazimierza Czartoryskiego na sejmie konwokacyjnym 1764 roku, cho¢ taka
probe podjeli Ludwik Debicki® i Tadeusz Fraczyk®, totez celem zaprezentowa-
nych rozwazan bylto uzupetnienie tych brakéw. Niniejszy artykul zostat oparty
na drugim rozdziale niepublikowanej dysertacji doktorskiej* autorki. Uwzgled-

H. Olszewski, Wstep, [w:] Marszatkowie sejmow I Rzeczypospolitej, oprac. W. Sieradzki,
J. Kotowicz, J. Walukiewicz-Wolfram, Warszawa 1993, s. 11-12; idem, Sejm w dawnej Rze-
czypospolitej. Ustroj i idee, t. 1: Sejm Rzeczpospolitej epoki oligarchii (1652—1763), Poznan
2002, s. 160-165; A. Stroynowski, Wplyw marszatkow na obrady sejméw stanistawowskich,
[w:] idem, Wieczory sejmowe. Studia nad dziejami parlamentaryzmu w epoce stanistawowskiej,
Czgstochowa 2013, s. 108-109; L.A. Wierzbicki, Marszatkowie i parlamentarzysci: studia
z dziejow sejmu polskiego w XVII wieku, Warszawa 2014, s. 22.

L. Debicki, Pulawy: monografia z zZycia towarzyskiego, politycznego i literackiego na podsta-
wie archiwum ksiqzqt Czartoryskich w Krakowie, t. 1, Lwow 1881.

T. Fraczyk, Adam Kazimierz Czartoryski. Biografia literacka na tle przemian ideowych pol-
skiego Oswiecenia, Krakow 2012.

M. Gonera, Dziatalnos¢ parlamentarna Adama Kazimierza Czartoryskiego. Praca doktorska
napisana pod kierunkiem naukowym prof. dra hab. A. Stroynowskiego, Czgstochowa 2017,



38 Marzena GONERA

niono sposob kierowania obradami oraz sposoby oratorskiej perswazji. Dodat-
kowo sporzadzono zestawienie statystyczne chwytow retorycznych.

Gléownymi zrédtami shizacymi opracowaniu tematu byly diariusze’ sejmu
konwokacyjnego 1764 oraz pamigtniki®.

Przed objeciem funkcji marszatka na konwokacji 1764 roku Adam Kazi-
mierz dysponowal niewielkim doswiadczeniem parlamentarnym. Postowat
z wojewodztwa ruskiego na cztery ostatnie saskie sejmy, tj. w latach: 1758,
1760, 1761 i 1762. Nie miat jednak wowczas zbyt wielu okazji, by moc zapre-
zentowac swoje opinie, gdyz wszystkie wspomniane zgromadzenia parlamentar-
ne zostaty zerwane przed ukonstytuowaniem sig izby poselskiej’.

Celem Familii bylo przeprowadzenie reform, dlatego wybdr marszatka
z wlasnego grona (mimo, iz musiat on dzieli¢ wladze z prymasem), poza zabez-
pieczeniem innych, zewngtrznych czynnikow (tzn. zawigzania konfederacji na
Litwie, wykorzystania sytuacji miedzynarodowej oraz gltebokich podziatow poli-
tycznych w szeregach opozycji)®, byt dla Czartoryskich istotny, gdyz pozwalat

(maszynopis w Bibliotece Gtéwnej Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego im Jana
Dhugosza w Czgstochowie). Autorka planuje opublikowanie kilku artykutéw dotyczacych ora-
torstwa sejmowego Adama Kazimierza Czartoryskiego. W przygotowaniu: Topika wybranych
wystgpien sejmowych Adama Kazimierza Czartoryskiego.

Diariusz sejmu convocationis po Smierci Najjasniejszego Augusta 111 Krola Polskiego za Radq
Przeswietnego Senatu na dzien 7 miesiqca maja roku 1764 determinowanego [dalej: Diariusz
sejmu convocationis)|, [w:] Elity polityczne Polski XVI-XVIII, Diariusze sejmowe 1764 i 1793,
red. J. Wistocki, Poznan — Koérnik 2000 (1998), BKPAN www.bkpan.poznan.pl; Diariusz sej-
mu convocationis Siedmio-Niedzielnego Warszawskiego Zdania, Mowy, projekta i manifesta
w sobie zawierajqcy przez sesje zebranmy [dalej: Diariusz sejmu konwokacyjnego 1764] RP
1764, www.polona.pl [dostep: 1.12.2017].

Czasy Stanistawa Augusta przez jednego z postow Sejmu Czteroletniego spisane, Poznan 1867,
A. Moszczenski, Pamietnik do historii polskiej w ostatnich latach panowania Augusta 111
i pierwszych Stanistawa Augusta, Poznan 1867; S. Lubomirski, Pod wladzq ksiecia Repnina.
Utamki pamietnikow i dziennikow historycznych, oprac. i wstgpem poprzedzit J. Lojek, Wro-
ctaw 1971; M. Matuszewicz, Diariusz Zycia mego, oprac. R. Krolikowski, komentarz Z. Zielin-
skiej, t. 2, Warszawa 1986; Stanistaw August Poniatowski, Pamietniki, oprac. Z. Goéralski, t. 3,
Warszawa 1995; J. Kitowicz, Pamietniki, czyli Historia polska, tekst oprac. 1 wstgpem poprze-
dzita P. Matuszewska, komentarz Z. Lewinowny, Warszawa 2009.

Stanistaw August Poniatowski, op. cit., s. 98-99; J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania
Augusta IlI, oprac. R. Pollak, t. 2, Wroctaw — Warszawa 2003, s. 668; idem, Pamietniki...,
s. 84-85, 105; W. Kriegsseisen, Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej. Geneza i kryzys wiladzy
ustawodawczej, Warszawa 1995, s. 115, 116; M. Wyszomirska, Miedzy obrong wolnosci a na-
prawq panstwa. Rzeczpospolita jako przedmiot polemik politycznych w dobie panowania Augu-
sta Il (1734-1763), Warszawa 2000, s. 213, 217; H. Olszewski, Sejm Rzeczpospolitej epoki
oligarchii..., s. 342; K. Kuras, Wspodtpracownicy i klienci Augusta Aleksandra Czartoryskiego
w czasach saskich, Krakow 2010, s. 260-263.

A. Kraushar, Ksigze Repnin a Polska w pierwszym czteroleciu panowania Stanistawa Augusta,
t. 1, Warszawa 1910, s. 34-35; H. Schmitt, Dzieje panowania Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego, t. 1, Lwow 1868, s. 205-207; J. Michalski, Dyplomacja polska w latach 1764—1795,
[w:] Historia polskiej dyplomacji, red. Z. Wojcik, t. 2, Warszawa 1982, s. 487-496; M. Czeppe,
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na zdobycie i umocnienie przewagi w izbie poselskiej. Wysunigcie kandydatury
Adama Kazimierza do tej funkcji byto zaplanowane kilka miesigcy przed rozpo-
czgeiem sejmu. Jej przeforsowanie stato si¢ niemal pewne po opanowaniu przez
Famili¢ wigkszosci sejmikéw przedsejmowych, podczas ktorych Adam Kazi-
mierz Czartoryski otrzymal mandat w ziemi lwowskiej (wojewodztwo ruskie),
gdzie jego ojciec wojewoda ruski August Czartoryski cieszyl si¢ najwigkszym
poparciem’.

Zasadniczy okres prac sejmowych

Inauguracja obrad sejmowych nie przebiegala spokojnie. Tamowat ja mar-
szatek ,,starej laski” Adam Matachowski, odmawiajac zagajenia pierwszej sesji.
Swoj sprzeciw tlumaczyt otoczeniem miejsca obrad oraz stolicy kordonem
wojsk rosyjskich. Przez Andrzeja Mokronowskiego opozycja przedstawita mani-
fest przeciw sejmowi. Wobec zagrozenia jego zerwania zainterweniowali Adam
Kazimierz Czartoryski i Stanistaw Lubomirski, poset sandomierski, decydujac
si¢ na skuteczne usuniecie przeciwnikoéw politycznych sita'®. W tym samym
dniu obrady rozpoczat, wbrew obowiazujacym przepisom'', w zastgpstwie nie-
obecnego marszatka ,.starej laski”, Stanistaw Kossowski, poset sieradzki. Na-
stepnie przystapiono do elekcji marszatka. Jedynym kandydatem byl generat
ziem podolskich, totez zdecydowano, iz to on pokieruje pracami sejmowymi. Po

Kamaryla Pana z Dukli: ksztattowanie sie obozu politycznego Jerzego Augusta Mniszcha
1750-1763, Warszawa 1998, s. 127-130; J. Michalski Stanistaw August Poniatowski, [w:] Pol-
ski slownik biograficzny, (dalej: PSB), t. XLI, Warszawa 2002, 612—-640; W. Stanek, Konfede-
racje generalne koronne w XVIII wieku, Torun 1991, s. 33; Z. Zielinska, Polska w okowach
systemu potnocnego 1763—1766, Warszawa 2011, s. 121-123; A. Stroynowski, Emigracyjne
opowiesci Karola Radziwitta ,, Panie Kochanku”, ,,Prace Naukowe Akademii im. Jana Diugo-
sza. Zeszyty Historyczne” 2010, z. 11, s. 261; M. Gonera, op. cit., s. 35.

M. Matuszewicz, op. cit., s. 522; T. Szwacinski, Sejmiki poselskie przed konwokacjq 1764 r.,
».Kwartalnik Historyczny” 2006, nr 1, s. 32; K. Kuras, Swiat wspolpracownikow Augusta A.
Czartoryskiego. Problemy badawcze, [w:] Nad spoteczenstwem staropolskim. Kultura, instytu-
cje i struktury spoteczne w XVI-XVIII stuleciu, red. K. Lopatecki, W. Walczak, Bialystok 2007,
s. 164-165.

Sesja I 7 V 1764, Diariusz sejmu convocationis, k. 7; Czasy Stanistawa Augusta..., s. 9-11;
J. Lubomirski, op. cit., s. 7; J. Kitowicz, Pamigtniki..., s. 129; W. Grabienski, Dzieje narodu
polskiego, czg¢$¢ 2, Krakow 1898, s. 18; H. Schmitt, op. cit., s. 235-237; Z. Zielinska, Mata-
chowski Adam, [w:] PSB, t. XIX, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1971, s. 386-387; E. Ro-
stworowski, Mokronowski Andrzej, [w:] PSB, t. XXI, Wroctaw 1976, s. 586.

Wedlug prawa czynnoséci tej winien dopelni¢ Roch Kossowski, pierwszy posel tgczycki,
B. Krakowski, Kossowski Roch, [w:] PSB, t. XIV, Wroctaw — Warszawa — Krakow 19681969,
s. 317-318; idem, Kossowski Stanistaw, [w:] ibidem, s. 320; R. Laszewski, Sejm polski w la-
tach 1764—1793. Studium prawno-historyczne, Warszawa — Poznan 1973, s. 88; H. Wisner,
Najjasniejsza Rzeczpospolita. Szkice z dziejow Polski szlacheckiej XVI-XVII wieku, Warszawa
1978. s. 146; H. Olszewski, Sejm Rzeczpospolitej epoki oligarchii..., s. 146.
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wyborze Adam Kazimierz przystapit do wypetniania formalno$ci: odebrat laske
marszatkowska'?, ztozyt przysiege, powierzyt obowiazki sekretarza sejmowego
Jackowi Ogrodzkiemu"’, wyznaczyt delegacje' do senatu, ktorej zadaniem byto
powiadomienie prymasa o ukonstytuowaniu sie izby poselskie;j'.

Do prerogatyw marszatkowskich nalezalo przemawianie przed audytorium.
Pierwsza okazj¢ do tego mial Czartoryski zaraz po desygnacji na to stanowisko. Je-
go wystapienie bylo Swiadectwem kunsztu oratorskiego. Opisujac stan kraju, uzyt
alegorii panstwa-todzi miotanej falami oraz organizmu trawionego licznymi choro-
bami. Ksiaze¢ podzigkowal za okazane zaufanie i obiecal nie zawie$¢ stuchaczy
oraz ojczyzny. Zaprosit rowniez sejmujacych do zgodnej, wytrwatej pracy w pro-
cesie reform. Uwypuklit tez konieczno$¢ nalezytego gospodarowania czasem, ktory
winien by¢ przeznaczony na ustalenie zasad elekcji. Z szacunkiem i patosem mowit
o prymasie Wiladystawie Lubienskim — strazniku szlacheckiej wolnosci i praw kar-
dynalnych. Po zakoficzeniu przemowy solwowat sesje na 9 V 1764 roku'®.

Przejmujac kierownictwo nad izba poselska, Czartoryski byt zobowiazany
nie tylko do prezentacji programu politycznego Familii i zajmowania stanowiska
w kwestiach merytorycznych, ale takze do zapewnienia spokoju i tadu w sali
sejmowej, by prace przebiegaly sprawnie i efektywnie. W trakcie omawianego
sejmu ksigz¢ miat ku temu sposobnos¢ niemal codziennie, cho¢ nie zawsze z po-
zytywnym skutkiem. Umiejgtno$ciami organizacyjnymi wykazat si¢ na posie-
dzeniach 9 1 10 V 1764 roku, kiedy to zadbat o przestrzeganie Porzqdku sejmo-
wania poprzez kontrolg procedury rugéw poselskich oraz ustalenie, iz pozadana

J. Lileyko, Sejm polski: tradycja — ikonografia — sztuka, Warszawa 2003, s. 107-108; A. Stroy-
nowski, Wplyw marszatkow..., s. 115; P. Mielnik, Laska marszatkowska jako atrybut urzedu
ministerialnego, ,,Almanach Historyczny” 2012, t. 14, s. 57-101; eadem, Laska marszatkowska
w swietle wybranych zrodel ikonograficznych, ,,Rocznik Stowarzyszenia Naukowcoéw Polakow
Litwy” 2015, t. 15, s. 75-94.

Jacek Ogrodzki, wspolpracownik Czartoryskich, pézniejszy szef gabinetu Stanistawa Augusta,
M. Rymszyna, Gabinet Stanistawa Augusta, Warszawa 1962, s. 72; J. Michalski, Ogrodzki Ja-
cek, [w:] PSB, t. XXIII, Wroctaw 1978, s. 648—651; K. Kuras, Swiat wspolpracownikow...,
s. 163; K. Raczynska, Jacek Ogrodzki w tworczosci Adama Naruszewicza, ,,Prace Naukowe
Akademii im Jana Dlugosza w Czgstochowie. Zeszyty Historyczne” 2016, t. XV, s. 155-156.
Do senatu podazyli: Michat Bukowski, poset sanocki, Franciszek Rosciszewski, poset ptocki,
Rafat Oskierka, poset mozyrski. Sesja I 7 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 7.
Ibidem; J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 132; L. Debicki, op. cit., s. 30; H. Waniczkowna, Czarto-
ryski Adam Kazimierz, [w:] PSB, t. IV, Krakow 1938, s. 251; T. Fraczyk, op. cit., s. 161-162;
M. Gonera, op. cit., s. 38.

Sesja 1 7 V 1764, [w:] Diariusz sejmu konwokacyjnego 1764, s. 9v—11r; W. Kriegsseisen,
op. cit., s. 110; J.K. Golinski, Orator sarmaticus. Mowy sejmowe doby saskiej wobec staropol-
skiej sztuki oratorskiej, [w:] Miedzy Barokiem a Oswieceniem: obyczaje czasow saskich, red.
K. Stasiewicz i S. Achremczyk, Olsztyn 2000, s. 36; J. Porazinski, Ceremoniat sejmowy w cza-
sach saskich (1697—-1763). Zarys problematyki, [w:] ibidem, s. 31; M. Dawidziak-Ktadoczna,
Perswazyjnosé pierwszych polskich tekstow politycznych na przykladzie wypowiedzi postow
sejmu 1548 w sprawie ozenku krola, ,,Jezyk a Kultura” 2014, t. 24, s. 26.
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przez wigkszos¢ postow dyskusja o warcie marszalkowskiej odbedzie si¢
w izbach potaczonych'”. W tym samym dniu rozpoczeto wspdlne obrady. Ksiaze
wyglosit wowczas kolejna laudacje pod adresem prymasa'®.

Prowadzenie wartkiej, merytorycznej debaty wymagato kazdorazowego na-
kreslania przez marszatka w krotkim zagajeniu tematyki obrad, totez na posie-
dzeniu 11 V 1764 Czartoryski zaprosil sejmujacych do rozméw'’ o wierze kato-
lickiej. Marszatek nie pokazat jednak sily swojego autorytetu, skoro ulegt per-
swazji czartoryszczykow — postow: wotynskiego Mikotaja Piaskowskiego,
zmudzkiego Mikotaja Chodkiewicza oraz tomzynskiego Antoniego Glinki, roz-
poczynajac debate o warcie marszatkowskiej*’. Podobnie postapil takze nastep-
nego dnia i na wniosek Jozefa Wilczewskiego i Wtadystawa Gurowskiego zaini-
cjowal dyskusje o wladzy nad wojskiem. Przewodniczyt tez gtosowaniu, w kto-
rym zdecydowano o powierzeniu regimentowstwa wojsk koronnych Augustowi
Czartoryskiemu®'. Nastepnie wraz z prymasem ztozyli podpis na konstytucji.

Kolejne sesje wypelione byty dyskusja o sytuacji wewngtrznej kraju. Pod-
jeto dziatania majace na celu zatwierdzenie powstatej w marcu tego roku konfe-
deracji litewskiej. Generat ziem podolskich nie brat udzialu w debatach, ograni-
czajac si¢ tylko do wypehiania procedur. W zagajeniach apelowat o jednomysl-
no$é, zgode™, umiejetne wykorzystanie czasu i konstruktywna dyskusje. Na se-
sji 14 V 1764 wypetnit swoj obowiazek i udzielit gltosu podsedkowi litewskiemu
Weigirtowi. Nastgpnego dnia podpisat konstytucje aprobujaca Konfederacje
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego™.

17" Sesja 11 9 V 1764, Diariusz sejmu convocationis, k. 19; sesja I1l 10 V 1764, [w:] ibidem, k. 22;
sesja I1 9 V 1764, [w:] Diariusz sejmu konwokacyjnego 1764, 10v—11r .

18 Sesja I11 10 V 1764, [w:] ibidem, 11v—12r.

Taki tok obrad byt sprzeczny z interesami Katarzyny II i Fryderyka II, ktorych gltowny cel sta-

nowito doprowadzenie do réwnouprawnienia innowiercow. W ten sposdb tworzono grono zwo-

lennikéw polityki panstw oS$ciennych, C. Lubienska, Sprawa dysydencka 1764—1766, Warsza-

wa — Krakow 1911, s. 22; W. Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska, Poznan 1981, s. 85-86;

Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 154—155; M. Gonera, op. cit., s. 46.

Sesja IV 11 V 1764 [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 29; B. Gembarzewski, Rodowody

putkow polskich i oddzialow rownorzednych od r. 1717 do r. 1831, Warszawa 1925, s. 25;

E. Rostworowski, Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sejmem Czteroletnim,

Warszawa 1957, s. 53.

Sesja V 12 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 32; A. Moszczenski, op. cit., s. 54;

J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 133; W. Grabienski, op. cit., s. 18; W Konopczynski, Czartoryski

August, [w:] Czartoryscy: trzydziesci szes¢ zyciorysow, Krakow 1938, s. 70; H. Schmitt,

op. cit., s. 263; A. Kraushar, op. cit., s. 53; Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 127.

Nawolywanie do zgody bylo typowym zabiegiem i wzorem retorycznym, M. Gorska, Symbole

polskiego Zycia politycznego w Orator Polonus Samuela Wysockiego, ,,Roczniki Humanistycz-

ne” 2011, t. LIX, z. 4, s. 66-67.

z Sesja VI 14 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, K. 36; sesja VI 15V 1764, [w:] ibidem,
k. 48; Czasy Stanistawa Augusta..., s. 13; H. Schmitt, op. cit., 303; W. Stanek, op. cit., s. 35;
Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 128.
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Réwnie wazna sprawa byta polityka zagraniczna, totez marszatek zainaugu-
rowat na sesji 16 V 1764 w krotkim zagajeniu dyskusje o tytutach®* wtadcow Ro-
sji 1 Prus. W celu usprawnienia przebiegu negocjacji wspolnie z prymasem nomi-
nowali cztonkoéw delegacji®®, ktorych zadaniem byto prowadzenie rozméw z am-
basadorami: rosyjskim, austriackim i pruskim, oraz prezentacja ustalen sejmowi-’.

Kolejnym sprawdzianem umigjetnosci Czartoryskiego byta sesja nastgpnego
dnia. By zachowac¢ porzadek obrad, stanal wowczas przed konieczno$cia prze-
konania biskupéw — smolenskiego Gabriela Wodzinskiego i kujawskiego Anto-
niego Ostrowskiego — oraz postow: mscistawskiego Ignacego topacinskiego
i wielunskiego Wojciecha Megcinskiego — o zasadno$ci zmiany kolejnosci po-
dejmowanej problematyki, tj. polityki zagranicznej przed kwestiami religijnymi.
Ksiaze podkreslit, iz obie kwestie sa rownie istotne, lecz najpierw nalezato zata-
twi¢ te bedaca’ w toku. W ten sposob pokazat sile swojego autorytetu. Argu-
menty generata ziem podolskich trafity do oponentéw i rozpoczgto czytanie,
a pdzniej glosowanie nad projektami o tytutach — cesarskim Katarzyny II i krolew-
skim Fryderyka II. Czartoryski przerwat je jednak, ulegajac zadaniom senatoréw —
wojewody inowroctawskiego i kasztelana kaliskiego Rocha Zbijewskiego — i rozpo-
czat dyskusje o polityce zagranicznej zakonczong odwotaniem ze stuzby w Stambu-
le wspotpracujacego z Janem Klemensem Branickim Marcina Stankiewicza™.

Nastepnego dnia Czartoryski pominal” zwyczajowe zagajenie i wznowit
przerwane poprzedniego dnia turnum nad projektem o tytutach wladcow Rosji
1 Prus. Poprosit o oddanie glosu posta drohickiego, czartoryszczyka Aleksandra
Macieja Ossolinskiego. Poset zaglosowal, sugerujac jednoczesnie zmiang tema-
tyki*® obrad i podjecie dyskusji o wierze katolickiej, do czego marszatek po uzy-
skaniu zgody sejmujacych przychylit si¢. Generat ziem podolskich nie wykazat

# Projekt byt sporny, gdyz wiazat si¢ z zadaniem inkorporacji niektorych terenéw przez panstwa
oscienne, tzn. Polskiej Rusi, ktdrych przejeciem zainteresowana byta Rosja, oraz Prus Krolew-
skich, na ktore chrapke miaty Prusy, Z. Zielinska, Polska w okowach..., 130-131.

Sktady poszczegdlnych delegacji: Volumina Legum, (dalej: VL). Przedruk zbioru praw stara-
niem XX Pijarow w Warszawie od roku 1732 do roku 1782, t. VI, Petersburg 1860, s. 15-16.
Sesja VII 16 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 52-53; Czasy Stanistawa Augu-
sta...,s. 14.

Podjecie debaty o tytulach wladcow Rosji i Prus zapowiadat prymas, solwujac sesj¢ poprzed-
niego dnia. Hierarcha podawat nastepujaca kolejno$¢ omawianych spraw: kwestie religijne, ty-
tuty, sesja VII 16 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 96.

Sesja IX 17 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k.71; M. Czeppe, Na tropach blednego
rycerza. Poselstwo Marcina Stankiewicza do Turcji w latach 1763—1765, ,,Kwartalnik Historycz-
ny” 2004, z. 3, s. 89-101; Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 132; M. Gonera, op. cit., s. 48.

W diariuszu umieszczono tylko lakoniczne streszczenie tegoz zagajenia, M. Dawidziak-
Ktadoczna, Jezykowe aspekty kultury politycznej Sejmu Wielkiego, Czgstochowa 2012, s. 38.

To jeden z waznych chwytéw erystycznych majacych na celu pozyskanie audytorium,
A. Schopenhauer, Erystyka, czyli o sztuce prowadzenia sporow, Warszawa 1973; A. Burzyn-
ska-Daca, Retoryka argumentacji, [w:] Retoryka, red. A. Burzynska-Daca, M. Barlowska,
P. Wilczek, Warszawa 2009, s. 68—69.
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si¢ stanowczoscia, ale kalkulacja polityczna, gdyz takie rozwiazanie lezalo w in-
teresie Familii. W tym dniu przez aklamacje¢ przyjeto konstytucje: Ubezpieczenie
wiary katolickiej®'.

Kolejne posiedzenie sejmowe rozpoczgto, opuszczajac typowe zagajenie
Czartoryskiego. W celu zaoszczgdzenia czasu marszatek zaproponowal zakon-
czenie dyskusji nad projektem Bezpieczenstwo zewnetrzne i skierowat do audy-
torium pytanie o zgodg na jego podpisanie. Nie uzyskat jej od razu, spetnil na-
tomiast zyczenie sejmujacych, zarzadzajac ponowna jego lekturg. Po jej zakon-
czeniu projekt zaaprobowano. Zwlekano jednak celowo z podpisaniem, oczeku-
jac na zakonczenie sporéw w kwestii tytutow’>. Marszatek nie poradzil sobie
z rozprezeniem w sali sejmowej spowodowanym nattokiem spraw’>, wobec cze-
go zainterweniowal prymas, uspokajajac postow, iz wszystkie proponowane
przez nich tematy zostana podjete w poniedziatek. Tymczasem proponowat dys-
kusje o warunkach elekcji, na co wyrazono zgode i odczytano projekt™.

W zagajeniu kolejnej sesji dwa dni poézniej marszalek ponownie zapytal o zgode
na podpisanie projektu: Bezpieczenstwo wewnetrzne. Sprzeciw zglosil bowiem bi-
skup kijowski Jozef Andrzej Zatuski, domagajac si¢ prezentacji przebiegu negocjacji
z przedstawicielami obcych dworéw. Wobec aprobaty postow i senatordéw, przeczy-
tano projekt”. Nastepnie Adam Kazimierz podpisat konstytucje Porzqdek elekcji*®.

Otwierajac nastgpne posiedzenie, Czartoryski krotko zasugerowat tematyke
sesji. Wedhug marszatka nalezato zaja¢ si¢ uregulowaniem liczby mandatéw po-
selskich w Prusach Krélewskich®’. Nie byto gloséw sprzeciwu i projekt przeczy-
tano™®. Czartoryski stanal przed konieczno$cia merytorycznego uporzadkowania
obrad. Probujac zakonczy¢ spory dotyczace alternaty®® sejmowej, marszatek

31 Sesja X 18 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 71-72; Czasy Stanistawa Augusta. ..,

s. 14; VL, t. VII, s. 8; A. Kraushar, op. cit., s. 54; C. Lubienska, op. cit., s. 22; H. Dymnicka-
Wotoszynska, Ossolinski Aleksander, [w:] PSB, t. XXIV, Wroctaw 1979, s. 388-390; Z. Zie-
linska, Polska w okowach..., s. 155-156. Jej uchwalenie zablokowato réwnouprawnienie in-
nowiercOw i przywrécenie im utraconych w 1736 roku praw politycznych.

Sesja X1 19 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 78-79.

Domagano si¢ omowienia nastgpujacych spraw: reorganizacji Trybunatu Koronnego, rozlicze-
nia nastgpcow zmartych podskarbich (Michal Pawet Mostowski, wojewoda pomorski, Franci-
szek Rzewuski, poset halicki) reformy sejmowania i sejmikowania (Roch Zbijewski, kasztelan
kaliski), poprzez likwidacjg liberum veto, ibidem, k. 135.

** Ibidem, k. 136-137.

35 Sesja XI1 21 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 148.

%% Ibidem, k. 149; VL, t. VIL s. 12.

37 Zawarto$é merytoryczna projektu omawia Marzena Gonera, op. cit., s. 49. Tam literatura.

3 Opozycyjne stanowisko przedstawili Antoni Glinka — poset fomzynski, oraz Stanistaw Kos-
sowski — poset brzesko-kujawski. Postowie najpierw proponowali omowienie spraw skarbo-
wych, co zapowiedziat wezeéniej prymas, sesja XII 21 V 1764 [w:] ibidem, k. 157.

O przestrzeganie alternaty sejmowej i zawarowanie wyboru marszatka sejmu elekcyjnego
z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego domagali si¢ postowie wilenski Antoni Horain oraz brze-
sko-litewski Seweryn Wystouch, ibidem, k. 160-161.
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zwrocit si¢ do sejmujacych z pytaniem o zgode na zatwierdzenie projektu
w kwestii miejsca wyboru krola oraz podjgcia decyzji, skad ma pochodzi¢ mar-
szalek przyszlego sejmu. Obie konstytucje zostaly przyjete™.

Kierownictwo obrad sejmowych wiazalo si¢ z przewodniczeniem i udziatem
w glosowaniach. Czartoryski kontrolowat w tym dniu przebieg turnum w kwestii
ordynacji ziem pruskich. Sam takze go poparl. Wotowanie zakonczyto si¢ suk-
cesem Familii, gdyz wickszoscia glosow®' zdecydowano o jego przyjeciu.

W trakcie kolejnych sesji Czartoryski nie wykazal si¢ duza aktywnoscia,
gdyz poza zwyczajowymi zagajeniami, w ktorych jak dotad zachgcat stuchaczy
do wytezonej pracy, merytorycznej dyskusji i wlasciwego wykorzystania czasu®
(sesje XIV i XV 23 V XVI 24 V 1764, XVII 26V 1764), nie bral udzialu w de-
batach. Wypehiat jedynie nakazane prawem czynnosci, kierujac dyskusja, za-
twierdzajac konstytucje, wyznaczajac sktady deputacji. Na posiedzeniu 23 V
1764 roku zaprowadzit tad w sali sejmowe;j. Zrecznie zakonczyt bezprzedmio-
towa dyskusje zainicjowana przez posta zmudzkiego Mikotaja Chodkiewicza
o stroju monarchy. Zapewnit, ze w pactach conventach znajda si¢ odpowiednie
zapisy w tej sprawie (faktycznie jednak zadnych regulacji nie umieszczono)®.
Podobnie postapil na kolejnej sesji, uciszajac wszelkie rozmowy w celu przej-
$cia do wyznaczenia sktadu deputacji do ulozenia pactow conventow*®. Na sesji
24 V 1764 nominowat cztonkéw deputacji® zup solnych® i podpisat konstytucje
nakazujaca wybor krola Polaka-katolika®’. Dzien pozniej marszalek i prymas
podpisali, przyjeta przez aklamacje, konstytucje dotyczaca budowy i kosztow™

40 Zdecydowano, iz obradami sejmu elekcyjnego pokieruje przedstawiciel Wielkiego Ksigstwa

Litewskiego, ibidem, k. 161; A. Moszczenski, op. cit., s. 55.

Projekt poparto 23 senatorow i niemal wszyscy postowie z wyjatkiem jednego o niezidentyfi-

kowanych personaliach. Na jego przyjecie nie wyrazito zgody 4 cztonkow senatu, ibidem,

k. 161; M. Gonera, op. cit., s. 49.

M. Dawidziak-Ktadoczna, Jezykowe aspekty..., s. 91-93.

“ VL, t. VII, 5. 97-102.

4 Sesja XIV 23 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 174; sesja XV 24 V 1764, [w:]
ibidem, k. 195; J. Michalski, Sarmatyzm a europeizacja Polski w XVIII wieku, [w:] idem, Stu-
dia historyczne z XVIII i XIX wieku, t. 2: Ideologia, nauka, historiografia, Warszawa 2007,
s. 26-27; T. Fraczyk, op. cit., s. 78.

4 Sktad deputacji: VL, t. VII, s. 15.

4 Sesja XV 24V 1764 [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 183.

47 Ibidem, k. 185; A. Moszczenski, op. cit., s. 55.

* Wedlug tegoz projektu odrebna taryfa oplat miata obowiazywa¢ ludzi, zwierzeta i statki.
W czasie dyskusji na ten temat przewagg nad marszatkiem miat prymas. Postowie, liczac si¢
z autorytetem duchownego, jednogtos$nie zgodzili si¢, by budowany most na state poprawiat
komunikacj¢ w kraju. Bylo to istotne, poniewaz w stolicy brakowato brukowanych ulic i mo-
stow, sesja XV 24 V 1764, sesja XVI 25 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, K. 187,
199; A. Bardecka, 1. Tarnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu Oswiecenia, Warszawa
1969, s. 65; M. Gonera, Zycie codzienne posta w epoce stanistawowskiej, [w:] Miedzy prawdq
a zwqtpieniem. W poszukiwaniu obrazu przesztosci, red. R. Majzner i L. Cholewinski, Czgsto-
chowa 2014, s. 125.
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przejazdu przez most na elekcje’’. Sygnowano réwniez te tyczace sie trybu
wyboréw krola oraz terminu’' rozliczania podskarbich. Nastgpnego dnia za-
twierdzono dekrety sadow kapturowych™.

Na posiedzeniu sejmowym 26 V 1764 Czartoryski i prymas stangli kolejny raz
na strazy porzadku obrad. Probowali go zakloci¢ postowie sochaczewscy, krakow-
scy oraz Wojciech Mgcinski — poset wielunski, ktorzy wstali z miejsc 1 chcieli prze-
chwyci¢ podpisana wczesniej konstytucje o sadownictwie okresu bezkrolewia. Mar-
szalek nakazat im powr6t do faw poselskich™. Uspokoil rowniez Stanistawa Ponia-
towskiego dopominajacego si¢ wznowienia rozpoczetej 23 V 1764 dyskusji o libe-
rum veto, przypominajac, iz projekt nie zostat jeszcze ukonczony".

Kolejna sesja — 28 V 1764 — rozpoczeta sie z opéznieniem™, péznym popo-
hudniem, totez dla zaoszczgdzenia czasu pominigto zwyczajowe zagajenie i roz-
poczeto debate o sposobie rozliczenia podskarbich (calosciowej weryfikacji ich
dziatalno$ci finansowej badz w formie ryczattu). Miano réwniez zdecydowac,
czy nalezy zobowigza¢ urzednikéw skarbowych do sktadania przysiggi. Ksiaze
marszatek nie uczestniczyl w merytorycznej dyskusji. Debate’® w tej sprawie,
wymierzona przeciwko podskarbiemu wielkiemu koronnemu Teodorowi Wessa-
lowi, zakonczono glosowaniem, ktorego przebieg Czartoryski kontrolowat
wspolnie z prymasem Wiadystawem Lubienskim. General ziem podolskich pro-
bowat rozwia¢ watpliwosci wojewody pomorskiego Michata Pawla Mostow-
skiego w tej kwestii. Zaproponowat ponowne przeczytanie projektu’’. W tym
dniu swoj glos oddali biskupi senatorowie oraz wojewodowie. Z racji péznej po-
ry przerwano turnum poselskie. Dokonczono je nastepnego dnia, poczynajac od
wojewddztwa smolenskiego, do czego wezwal marszatek w krotkim zagajeniu.
Wotowanie®® przebiegato bez przeszkod. W jego trakcie zdecydowano o zobo-

49
50

Sesja XVI 25 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 187.

Projekt byt powtorzeniem dotychczasowych zasad elekcji. Ogloszenie wyboru monarchy miato
by¢ poprzedzone trzykrotnym pytaniem szlachty o zgodg. Ponadto zobowiazano elekta do za-
twierdzenia pactow conventow, ibidem, k. 202.

Wedhlug niego weryfikacja rachunkow skarbowych miata nastapi¢ na kolejnym sejmie. Osta-
tecznie miata miejsce w roku 1766, ibidem, k. 204-205.

52 Sesja XVII 26 V 1764, [w:] ibidem, k. 218; Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 144—145.

33 Sesja XVIII 26 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 228.

** Ibidem, k. 230.

35 Opoznienie byto spowodowane oczekiwaniem na przybycie podskarbiego wielkiego koronnego
Teodora Wessla, sesja XVIII 28 V 1764, [w:] ibidem, k. 237.

Najbardziej aktywnymi w czasie dyskusji byli biskupi: wilenski Ignacy Massalski, chetminski
Ignacy Bajer, ptocki Hieronim Antoni Szeptycki oraz wojewoda podlaski Bernard Gozdzki.
Byta ona zwiazana z obowiazkiem i przywilejem wotowania, ibidem, k. 253; H. Olszewski,
Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarchii..., s. 253.

7 Sesja XVIII 28 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 235; Z. Zielinska, Polska w oko-
wach..., s. 146.

W trakcie wotowania za rozliczeniem z kazdej ztotowki gtosowato 14 senatorow. Przeciwnych
bylo 12. Za dokladnym rozliczeniem dziatalnosci podskarbich opowiedziato si¢ 32 postow.
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wiazaniu podskarbich do sumarycznej prezentacji rachunkéw. Tuz przed zakon-
czeniem posiedzenia Czartoryski poinformowat sejmujacych o otrzymanych li-
stach od Ernesta Birona. Wyznaczyt kolejna sesje na 30 V 1764’

Nastgpne posiedzenie rozpoczeto krotkie zagajenie marszatka sejmowego,
w ktorym Czartoryski skarzyt si¢ na wielo$¢ niezatatwionych spraw i dobiegaja-
cy konca® okres prac sejmowych. Nawiazat tez do zapowiedzi z poprzedniego
spotkania i poprosit Jacka Ogrodzkiego o prezentacje korespondencji ksigcia
kurlandzkiego. Zapobiegl zakloceniu przebiegu lektury, do czego dazyl Antoni
Glinka, posel tomzynski, domagajacy si¢ kontynuacji debaty skarbowej. Ksiaze
Czartoryski zapewnit go, iz temat zostanie podjety w najblizszy poniedzialek. Po
tej obietnicy parlamentarzysta odstapil od swoich zadan i sekretarz zapoznat
sejmujacych z trescig listow. General ziem podolskich przewodniczyt posel-
skiemu gtosowaniu w tej sprawie. Podpisat rowniez konstytucje legalizujaca pa-
nowanie Ernesta Birona w Kurlandii®'.

Kolejna sesja, 1 VI 1764, rozpoczeta si¢ bez zwyczajowego, marszatkow-
skiego zagajenia. Autor diariusza krotko podat jej problematyke. Zgodnie z de-
klaracjami Czartoryskiego zajgto si¢ sprawami skarbowymi. Marszatek nie brat
udziatu w dyskusji. Zarzadzit natomiast czytanie projektu wyznaczajacego sktad
komisji weryfikujacej dziatalno$¢ podskarbich. Nastgpnie lakonicznie podsu-
mowat debate, pytajac o zgodeg na zatwierdzenie zgloszonych poprawek, wedlug
ktorych nastgpcy podskarbich — Jana Kantego Moszynskiego i Stanistawa Gra-
bowskiego — mieli rozliczaé si¢ ex asse®. Otrzymat zgode i wspélnie z pryma-

Oponowato 91. Wigkszosécia glosow zdecydowano tez o tym, ze podskarbiowie nie musza
sktada¢ przysiegi, sesja XIX 29 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 262; sesja XIX
29 V 1764, [w:] Diariusz sejmu konwokacyjnego 1764, 53v—54r; M. Gonera, Dzialalnosé...,
s. 55.
%9 Sesja XIX 29 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 262.
8 powodem pospiechu byt zdaniem marszatka zblizajacy si¢ termin sejmikow relacyjnych, pod-
czas ktorych poslowie winni ztozy¢ sprawozdanie z dokonan sejmu konwokacyjnego. Termin
sejmikow relacyjnych przypadat 9 VII 1764. Ostatecznie z racji przedhuzajacych sig prac sej-
mowych na sesji 19 VI 1764, ustalono, iz odbeda si¢ one 23 VII 1764, sesja XX 30 V 1764,
[w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 270; sesja XXXIV 19 VI 1764, [w:] ibidem, k. 542.
Takie rozwiazanie bylo zgodne z intencjami Katarzyny II i Czartoryskich. Bylo to mozliwe,
gdyz w czasie bezkrolewia zmart glowny konkurent Birona do korony kurlandzkiej syn Augu-
sta III Fryderyk Chrystian, ibidem, k. 270; Czasy Stanistawa Augusta..., s. 13; K. Waliszewski,
Katarzyna II, Poznan 1929, s. 242-243; W. Serczyk, Katarzyna II, carowa Rosji, Warszawa
1962, s. 162; M. Gonera, Dziatalnosé..., s. 54-55.
W trakcie rzadéw Augusta II Mocnego podskarbi Moszynski dokonywat licznych naduzy¢ fi-
nansowych. Z racji niedochodzenia sejmow za panowania Augusta III nie przedstawiono ra-
chunkow skarbowych sejmowi. Wskazany sposob weryfikacji stanu skarbu byt zgodny z pra-
wem, R. Rybarski, Skarbowosé¢ Polski w dobie rozbioréw, Krakoéw 1938, s. 31; A. Link-
Lenczowski, Moszynski Jan Kanty, [w:] PSB, t. XXII, Wroctaw1977, s. 119; Z. Zielinska, Pol-
ska w okowach..., s. 146; M. Woznicki, Reformy cet i podatkow w Rzeczpospolitej w latach
1764—1766, ,,Annales Universitatis Marie Curie-Stodowska” 2014, t. LXIX, z. 1-2,s. 153-154.
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sem uchwate podpisat®. W tym dniu byt tez moderatorem dyskusji nad projek-
tem Warunek miast litewskich®. 7 uwagi na niemozno$é¢ natychmiastowego
osiagnigcia porozumienia trafit on do deliberacji. Marszalek za§ podpisat kon-
stytucje o dekretach trybunalskich®.

W zagajeniu kolejnego posiedzenia, nastgpnego dnia Czartoryski wznowit
debate skarbowa. By usprawnié jej przebieg, marszalek zapytal audytorium
o zgode na podpisanie projektow oczekujacych na decyzje. Nakreslony przez
ksigcia porzadek zmienit prymas Wiadystaw Lubienski, proponujac najpierw
zamieni¢ w prawo dyskutowany w ubieglym miesiacu projekt o tytutach. Hie-
rarcha uzyskat aprobate sejmujacych i po ponownej ich lekturze zostaty podpi-
sane przez niego i marszatka. W tym dniu Czartoryski ustapit mu pola w dysku-
sji o finansach panstwa®®.

Rozpoczynajac posiedzenie sejmowe dwa dni pdzniej, marszatek sejmowy
ponownie zaapelowal o merytoryczna debatg o sprawach skarbowych. Swoje
stanowisko argumentowal uptywajacym czasem. Dzialal rowniez w interesie ca-
tej Familii, ktérej zalezato na rychtym wprowadzeniu w zycie projektu o Po-
rzadku sejmowania®, przedstawionego w tym dniu przez stronnika Czartory-
skich, posta halickiego Tadeusza Dzieduszyckiego, dlatego tez poprosit o jego
przeczytanie, co nastapito. Porzqdek zostal zaakceptowany, totez marszatek
i prymas prawo podpisali®®. Generat ziem podolskich stanat na wysokosci zada-
nia i zapobiegt wprowadzeniu w nim zmian® proponowanych przez Tomasza
Wawrzeckiego, posta bractawskiego, co thumaczyt koniecznos$cia przestrzegania
prawa. Jego stanowisko podzielili wszyscy sejmujacy i opozycjonista ustapit”.
W tym dniu marszatek i prymas podpisali rowniez konstytucj¢ o Komisji Skar-
bowej Koronnej”'.
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Sesja XXI 1 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 287.

Projekt dotyczyt miast: Wilna, Kowna, Nowogrodka, Minska, Witebska. Regulowal ceny wy-

najmu kwater oraz likwidowat wladze starostow. Dzigki jego wprowadzeniu w miastach miat

zapanowaé spokoj, gdyz zlikwidowano zajazdy, ibidem, k. 298; J. Kitowicz, Pamietniki...,

s. 140; T. Korzon, Odrodzenie w upadku. Wybor pism historycznych, oprac. i wstgpem poprze-

dzili M.H. Serejski i W. Grabski, Warszawa 1975, s. 195.

8 Sesja XXI 1 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 304, 310; M. Gonera, Dzialal-

nosé..., s. 58.

W tym dniu przeczytano projekty dotyczace cet prywatnych, handlu z wolnym miastem Gdan-

skiem oraz poglownego zydowskiego, Sesja XXII 2 VI 1764, [w:] ibidem, k. 305, 309, 315—

316, 331.

Zawarto$¢ merytoryczng projektu omawia Marzena Gonera, Dziatalnosé. .., s. 57. Tam literatura.

88 Sesja XXIII 4 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 333-336.

5 Poset bractawski byt rzecznikiem utrzymania liberum veto. Tomasz Wawrzecki nie zdazyt za-
prezentowac swojego stanowiska, gdyz nie pozwolili mu na to pozostali postowie. Marszatek
bowiem nie miat takiego prawa. Ibidem, k.337.

7" Ibidem, k. 338.

' Ibidem, k. 340; VL. t. 7, s. 25; J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 139; Z. Zielinska, Polska w oko-

wach..., s. 148; M. Gonera, Dzialalnosé..., s. 58.
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W kolejnych dwoch zagajeniach (sesje XXIV 1 XXV 51 6 VI 1764) Adam
Kazimierz znowuz uczulit postow i senatorow na uptywajacy czas, zachecajac
do wydajniejszej pracy. Nie udato mu si¢ do konca sesji petni¢ roli koordynatora
dyskusji, gdyz pomimo udzielenia na posiedzeniu 5 VI 1764 gtosu Janowi Sza-
durskiemu, postowi inflanckiemu, Wtadystaw Lubienski zarzadzit lekture pro-
jektu o ksigstwie inflanckim’®. Udziat Czartoryskiego w posiedzeniu byt zniko-
my. Ksiaze podpisat jedynie konstytucje” o cle generalnym, kwarcie sprawie-
dliwej 1 pogtownym zydowskim (poprzedzonym glosowaniem kontrolowanym
przez marszatka)’*. Dzien pozniej zamieniono w prawo projekt Warunek miast
litewskich”.

Na kolejnym posiedzeniu Czartoryski czgsciowo nadat ton obradom. Wy-
peliat wprawdzie tylko to, co nakazywatla procedura, tzn. udzielit gtosu Fran-
ciszkowi Walknowskiemu, postowi poznanskiemu, ale takze ze stanowczos$cia
i determinacja bronit porzadku na sali sejmowej, zamykajac wszystkie dysputy,
by parlamentarzysta mogt dokonczyé swoja kwestie’®.

W trakcie nastepnych posiedzen sejmowych (od 8 do 15 VI 1764, sesje
XXVII-XXXII) zintensyfikowano prace nad realizacja planu naprawczego.
W zagajeniach sesji Czartoryski podsumowywat dotychczasowe osiagnigcia
sejmu, prosit o Boze btogostawienstwo na czas dalszych prac, apelowat o kon-
struktywna debate. Kazdorazowo podawat tematyke posiedzenia’’. Wypehiat
swoje obowiazki — kontrolowat przebieg dyskusji, udzielal glosu postom. Potra-
fit rowniez przyja¢ zdecydowana postawe i zakonczy¢ zbyt dtugie debaty o Ko-
misji Skarbowej Litewskiej. Wprawdzie zadnemu postowi’® nie odméwit wy-
powiedzenia si¢ w tej sprawie, ale stanowczo oznajmit, iz nie bedzie juz przyj-

2 Projekt realizowat interesy prywatne. Szadurskiemu chodzito o uregulowanie osobistej sytuacji

majatkowe]j po utracie czgsci odziedziczonych dobr znajdujacych si¢ w Prusach Ksiazecych,

Sesja XXIV 5 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 347; A. Haratym, Szadurski Jan,

[w:] PSB, t. XLVI, Wroctaw 2009-2010, s. 390.

Zawarto$¢ merytoryczna projektoéw omawia Marzena Gonera, Dziatalnosé..., s. 60—61. Tam

literatura.

™ Sesja XXIV 5 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 358-359; W. Konopczynski,
Fryderyk Wielki..., s. 100; Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 155.

5 Sesja XXV 6 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 372.

6 Sesja XXVI 7 VI 1764, [w:] ibidem, 388-390.

7 Sesja XXVII 8 VI 1764, [w:] ibidem, k. 407; sesja XXVIII 9 VI 1764, [w:] ibidem, k. 424; se-

sja XXIX 9 VI 1764, [w:] ibidem, k. 440; sesja XXX 14 VI 1764, [w:] ibidem, k.461; sesja

XXXI 15 VI 1764, [w:] ibidem, k.484; M. Gorska, op. cit., s. 67; M. Dawidziak-Ktadoczna,

Bog w argumentacji Sejmu Wielkiego, [w:] W poszukiwaniu prawdy — chrzescijanska Europa —

miedzy wiarq a politykq, red. U. Cierniak, A. Szyndler, Czgstochowa 2010, s. 295-305; eadem,

Jezykowe aspekty..., s. 99; A. Stroynowski, Wplyw marszatkow...,s. 115.

Duza aktywnos$¢ w tej debacie przejawiali, co zrozumiale, przedstawiciele Wielkiego Ksigstwa

Litewskiego: Jozef Sosnowski oraz Seweryn Wystouch, postowie brzesko-litewscy, Dominik

Bystry, posel zakroczymski, Konstanty Jelenski, posel mozyrski, sesja XXVII 8 VI 1764, [w:]

Diariusz sejmu convocationis, k. 415.
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mowal w tym dniu zgloszen do dyskusji. Zapytat o zgode¢ na zatwierdzenie kon-
stytucji w tej kwestii. Gdy ja otrzymal, podpisat projekt”.

Znacznie gorzej Czartoryski poradzit sobie na dwoch kolejnych sesjach 9
i 13 VI 1764, kiedy to omawiano kwesti¢ powolania do zycia Komisji Wojsko-
wych — Koronnej i Litewskiej. Marszatek i prymas oraz inni zwolennicy polityki
Czartoryskich, m.in. Andrzej Zamoyski, wojewoda inowroctawski, Stanistaw
Poniatowski, poset warszawski, Stanistaw Lubomirski, poset sandomierski, Sta-
nistaw Matachowski, poset krakowski, Wojciech Migcinski, poset wielunski,
Leon Kuczynski, poset mielnicki — starali si¢ bezskutecznie przekonac biskupa
wilenskiego (obawiajacego si¢ utraty uprawnien swojego ojca hetmana wielkie-
go litewskiego Michala Massalskiego) Ignacego Massalskiego do akceptacji
projektu, powotujacego do zycia Komisje Wojskowa Litewska. W zwiazku
z odmowa i demonstracyjnym wyj$ciem senatora z sali posiedzen, zatwierdzono
jedynie przyjeta przez aklamacje konstytucje o Komisji Wojskowej Koronnej™.
Marszatek oddat prymasowi inicjatywe i ten pokierowat dyskusja o reformie sa-
du asesorskiego®'.

Na nastepnych sesjach 14 i 15 VI 1764 omawiano zmiany w funkcjonowa-
niu Trybunatu Koronnego. Adam Kazimierz taktycznie nie bral udzialu w dys-
kusji*’. Wykonywat swoje obowiazki, z pomoca ojca i stryja moderowat debate,
udzielat glosu postom i przewodniczyt furnum®, w ktéorym zdecydowano
o wprowadzeniu pluralite votarum w czasie elekcji deputatow. Podpisat rowniez
konstytucje o podziale Trybunatu Koronnego na Matopolski i Wielkopolski®**.

7 Ibidem, k. 416; S. Lubomirski, op. cit., s. 7; J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 139-140; A. Kraus-
har, op. cit., s. 54; T. Kassabuta, Ignacy Massalski. Biskup wilenski, Lublin 1998, s. 56-60;
7. Zielinska, Polska w okowach..., s. 144—-145.

80 Sesja XXVIII 9 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 437; sesja XXIX 13 VI 1764,

[w:] ibidem, k. 442; S. Lubomirski, op. cit., s. 10; J. Kitowicz, Pamietniki..., s. 139-140;

A. Kraushar, op. cit., s. 54; Z. Zielinska, Polska w okowach..., s. 146—147.

O zainicjowanie dyskusji na ten temat apelowat do marszatka sejmowego Jozef Sosnowski, po-

set brzesko-litewski. Aktywnymi uczestnikami debaty byli zwolennicy polityki Czartoryskich:

Jacek Matachowski, poset sieradzki, jego brat, poset krakowski Stanistaw Matachowski, autor

omawianego projektu, kanclerz wielki litewski Michal Fryderyk Czartoryski, Mikotaj Piaskow-

ski, poset wotynski, sesja XXIX 13 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 240-244.

Najbardziej gorliwymi zwolennikami wprowadzenia wigkszosci gloséw na sejmikach deputac-

kich byli: Mikotaj Piaskowski, poset wotynski oraz Jozef Wilczewski, poset wiski, ktory radzit

rozszerzy¢ reformg na wszystkie sejmiki, by zapobiec ich zrywaniu, sesja XXX 14 VI 1764,

[w:] ibidem, k. 250-254.

Za zamiang w prawo rzeczonego projektu opowiedziato si¢ 23 senatordéw i 78 postéw. Opono-

wato 6 senatordéw i 44 postow, sesja XXX 14 VI 1764, [w:] ibidem, k. 257; J. Michalski, Re-

Jforma sqdownictwa na sejmie konwokacyjnym, [w:] Miedzy wielkq politykq a szlacheckim par-

tykularzem. Studia z dziejow nowozytnej Europy. Studia ku czci profesora Jacka Staszewskiego,

Torun 1991, s. 303-305.

84 Sesja XXX 14 V 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 245; sesja XXXI 15 V 1764, [w:]
ibidem, k. 300; J. Michalski, Reforma sqdownictwa..., s. 303-305; W. Bednaruk, Trybunat Ko-
ronny. Szlachecki sqd najwyzszy w latach 15781794, Lublin 2008, s. 133.

81

82

83



50 Marzena GONERA

Koncowe posiedzenia 16-20 VI 1764 mingty Czartoryskiemu na wypelnia-
niu procedur. Autor diariusza stresScil zagajenie. Na sesji 16 VI 1764 rozpoczgto
prezentacj¢ projektow opracowanych na sesjach prowincjonalnych. Marszatek
udzielil glosu postowi inflanckiemu Janowi Szadurskiemu. Przebieg dyskusji
probowat zaktocic¢ posel tomzynski Antoni Glinka, proponujac debate nad postu-
latami zawartymi w instrukcjach poselskich. Marszalek sejmowy, ponaglany
przez prymasa, zapewnit posta, iz rozmowy na ten temat rozpoczng si¢ po za-
konczeniu terazniejszej czynnosci. Interwencje Czartoryskiego i Lubienskiego
odniosty pozadany skutek, a Szadurski zakonczyt mowe®. Adam Kazimierz
rownie dobrze poradzil sobie na nastgpnym posiedzeniu 18 VI 1764. Solwujac
sesje, zakonczyt na jaki§ czas dlugotrwata, burzliwa dyskusj¢ na temat zmiany
miejsca koronacji krolewskiej*®. W tym dniu podpisat takze konstytucje zabez-
pieczajaca dochody skarbowe do czasu wyboru kréla®’.

Autor diariusza pominat tres¢ marszatkowskiego zagajenia 19 VI 1764.
Podano informacjg, iz tematem posiedzenia byly sprawy skarbowe, tzn. termin
rozliczania podskarbich®™. Temat dyskusji zmienit poset brzesko-kujawski Dy-
zma Trzebicki, proszac o przyznanie ,,nagrody” marszatkowi sejmowemu. Po-
part go wojewoda pomorski Michat Pawet Mostowski. Adam Kazimierz odmo-
wil jej przyjecia. Swoje stanowisko argumentowat pustkami w skarbie®. Czarto-
ryski podpisat konstytucje o soli suchedniowej™.

W krétkim zagajeniu nastgpnego dnia’' ksiaze zaprosit do dyskusji o miejscu
koronacji, pytajac o zgodg na postawiony przez postow krakowskich warunek.
Zostal zaakceptowany i podpisany’”. Zaakceptowano tez projekt o rozliczaniu
podskarbich. Nastepnie czytano wszystkie konstytucje.

Dziatalno$¢ marszatkowska Czartoryskiego byla nierozerwalnie zwiazana
oratorstwem. Stanowito ono $rodek perswazji i ksiazgcy atut. Zdolnosci kra-

N

85 Sesja XXXII 16 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 508.

% Projekt w tej sprawie zglosit w tym dniu niezidentyfikowany poset rozanski. Wedhug niego
najblizsza koronacja krolewska winna zosta¢ przeniesiona z Krakowa do Warszawy z racji ko-
niecznego dokonania gruntownego remontu Zamku Krolewskiego. Przeciwko takiemu rozwia-
zaniu protestowali, co zrozumiate, wszyscy postowie krakowscy. Skutecznie zablokowali oni
czasowo dyskusj¢ na ten temat, proponujac powrdt do prezentacji postulatow instrukcji, ibi-
dem, k. 517; sesja XXXIII 18 VI 1764, [w:] ibidem, k. 525; M. Gonera, Dziatalnosc..., s. 68.
Sesja XXXIII 18 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 527; T. Korzon, Wewnetrzne
dzieje Polski za panowania Stanistawa Augusta. Badania historyczne ze stanowiska ekono-
micznego i administracyjnego, t. 111, Krakow — Warszawa 1897, s. 7.

88 Sesja XXXIV 19 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 550.

% Michat Pawel Mostowski proponowal podwyzszenie nagrody z 60000 do 70000, ibidem,
k. 552; R. Laszewski, op. cit., s. 83; M. Gonera, Dziatalnosé..., s. 67.

Projekt regulowat ceng tego artykutu. Wynosita ona 16 zlp za beczke, ibidem, k. 553.

W Volumina Legum brak daty dziennej przyjecia konstytucji, VL, t. VIL, s. 58—59; M. Gonera,
Dziatalnosé..., s. 66.

Na poprzedniej sesji postowie krakowscy zazadali, by najblizszy sejm nadzwyczajny odbyt si¢
w Krakowie, sesja XXXIV 19 VI 1764, [w:] Diariusz sejmu convocationis, k. 547; sesja
XXXV 20 VI 1764, [w:] ibidem, k. 555.
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somowcze zaprezentowal w popisowej mowie na zakonczenie sejmu. Schlebia-
jac sejmujacym, podzigkowal za wspotprace i omdéwit dorobek konczacego sie
zgromadzenia parlamentarnego. Mowa odznaczata si¢ nagromadzeniem pytan
retorycznych. W tym dniu zawiazano réwniez Konfederacje Generalna®”.

Podsumowanie

Konczac powyzsze rozwazania, nalezy zaznaczy¢, iz marszatkowstwo sejmu
konwokacyjnego stanowito wazny etap w karierze politycznej Adama Kazimie-
rza Czartoryskiego. Pozwolito mu w praktyce przyjrze¢ si¢ mechanizmom
i uwarunkowaniom zycia publicznego oraz reakcjom grona poselskiego. Generat
ziem podolskich nie mial ambicji politycznych, totez nie zabiegat o przewodnic-
two obrad sejmowych. Marszalkujac, spetnit Zyczenie rodziny. By wyelimino-
waé opozycje, na pierwszej sesji wraz ze szwagrem Stanistawem Lubomirskim,
uciekt si¢ do przemocy. Dziatal w porozumieniu z prymasem Wtadystawem Lu-
bienskim oraz ojcem Augustem i stryjem Fryderykiem Michatem (co ogranicza-
o samodzielno$¢ ksigcia), realizujac program polityczny Familii. Jego prezenta-
cji poswigcit tylko trzy wystapienia, tj. po odebraniu laski marszatkowskiej,
mowg po przejsciu do senatu oraz przemoweg na zakonczenie prac sejmowych.
Akcentowal w nich konieczno$¢ dokonania reform skarbowych, wojskowych
i ustrojowych. Nie brat udzialu w debatach dotyczacych najistotniejszych kwe-
stii, np. liberum veto, reformy sadownictwa czy podatkow.

Jego aktywno$¢ byta zwigzana gltdwnie ze sprawowang funkcja. Czartoryski
dos¢ dobrze radzit sobie jako moderator dyskusji (z wyjatkiem debaty o sadow-
nictwie i Komisji Wojskowej Litewskiej, kiedy to oddat inicjatywe ojcu, stryjo-
wi 1 prymasowi), oraz wykonujac czynnosci porzadkowe. Dowiodt tego juz
w czasie rugdéw poselskich. Odpowiednio kierowat dyskusja (udzielat glosu po-
stom, przewodniczyl poselskim gltosowaniom) zwtaszcza wowczas, gdy proce-
dowano najwazniejsze dla ksigzat Czartoryskich sprawy. Stosowat wowczas tak-
tyke zmiany tematu (kwestia wiary katolickiej), podawat terminy omawiania da-
nej problematyki (sprawa warty marszatkowskiej), kazdorazowo sygnalizowat
tematyke posiedzen, umiejgtne wykorzystywat przepisy prawa, w celu zabloko-
wania zmian w konstytucji o Porzqdku sejmowania, proponowat konkretne roz-
wiazania, by zakonczy¢ bezprzedmiotowe dyskusje (stroj krolewski). Skutecz-
nymi metodami sterowania pracami sejmowymi byty solwowanie sesji badz we-
zwanie do glosowania. Zastosowat je w czasie rozmdéw o zmianie miejsca koro-
nacji kréla i Komisji Wojskowej Litewskiej’*. Poparcie dla linii politycznej

% A. Moszczenski, op. cit., s. 56.

% A. Stroynowski, Wplyw marszatkow..., s. 105; idem, Metody walki parlamentarnej w czasach
stanistawowskich, [w:] idem, Wieczory sejmowe..., s. 62; idem, Oratorstwo..., s. 91; M. Gone-
ra, Dzialalnosé..., s. 69.
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ksiazat Czartoryskich wyrazal gtownie w zagajeniach oraz glosowaniach (np.
zaglosowal za powierzeniem wtadzy nad wojskiem ojcu Augustowi.

Umiejegtne prowadzenie dyskusji, korzystna sytuacja migdzynarodowa, czg-
$ciowe ,,poparcie” Rosji, odpowiedni sktad poselski spowodowaty, ze dorobek
ustawodawczy konwokacji byt duzy (ponad 170 konstytucji) i stanowil wstep do
dalszego procesu zmian (zniweczonego w kolejnych latach przez Petersburg).
Marszatek nie miat duzego udzialu w ustawodawstwie. Przyczynit si¢ gtownie,
wykorzystujac swoje kompetencje, do wprowadzenia Ubezpieczenia wiary kato-
lickiej i Porzqdku sejmowania’.

Postuch wérod grona poselskiego zdobywat takze dzigki krasoméwstwu. Od-
biorcami jego mow byli gldwnie czartoryszczycy: Stanistaw Lubomirski, Stanistaw
Poniatowski, Tadeusz Dzieduszycki, Jan Szadurski, Mikotaj Piaskowski. Jako mar-
szatek przemawial niemal codziennie. Ksigzgce mowy cechowaly: precyzja, zwig-
zto$¢ mysli, zdolnosci autokreacyjne (prezentacja siebie jako stugi ojczyzny), pa-
negiryzm, makaronizowanie tekstu. Czartoryski zdobywat postuch wsrod audyto-
rium, stosujac wiele technik argumentacyjnych: pochlebstwo, pytania retoryczne
unizenie, zmiang tematu, argumenty rzeczowe (przepisy prawne) i emocjonalne
(milo$¢ Ojczyzny). Odwotywat si¢ do kultywowanych przez szlachtg wartosci reli-
gijnych oraz historii Polski (panowanie Jagiellondw)’®. Wykorzystat rowniez tropy
i figury retoryczne: wyliczenia, metafory, wizualizacje, apostrofy, alegorie, toposy:
Ojczyzny-Matki, $mierci krolewskiej, przesztosci oraz utraconego czasu i stowa
klucze, np. dobro publiczne. Najpopularniejszymi wzorami retorycznymi byly za-
lecenia Cycerona, Seneki, Kwintyliana oraz poetyk renesansowych””.

Jego zagajenia byly krotkie, tresciwe, logiczne, schematyczne™, nie odbiega-
jace od obowiazujacych wzoréw. Adam Kazimierz wzywat do zgody i jednosci,

% Ibidem, s. 68-69.

% Akcentowal w ten sposob powiazania rodzinne. To takze wzor retoryczny, J.K. Golinski,
op. cit., s. 39.

M. Skwara, O Arystotelesowskiej teorii dowodzenia retorycznego, ,,Pamigtnik Literacki” 1984,
z. 4, s. 149-150; idem, O miejscach retorycznych, ,Pamigtnik Literacki” 1992, t. LXXXIII,
z. 2, s. 138-155; M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990,
. 62-67; J. Ziomek, Retoryka opisowa, Warszawa 1990, s. 159-200; J.Z. Lichanski, Orator
sarmaticus, [w:] idem, Retoryka od sredniowiecza do baroku, Warszawa 1992, s. 282-283;
J.K. Golinski, op. cit., s. 36-37; B. Lukarska, Analiza retoryczno-stylistyczna wybranych mow
i kazan pogrzebowych okresu baroku, ,,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dlugosza w Czgsto-
chowie. Historia i Teoria Literatury” 2009, z. 11, s. 121-122, 131-132; eadem, ,,Uczone przy-
wolania” autorow tacinskich i tacinskojezycznych w wybranych tekstach religijnych polskich
pisarzy barokowych jako wyraz europejskiej tozsamosci kulturowej, [w:] Jezyk — Religia — Toz-
samos¢, t. V: Wymiary tozsamosci, red. G. Cygan, E. Skorupska-Raczynska, Gorzow Wielko-
polski 2011, s. 126; A. Stroynowski, Postawa Jacka Matachowskiego na sejmie koronacyjnym,
[w:] idem, Wieczory sejmowe..., s. 128; idem, Oratorstwo polityczne sejmow stanistawowskich,
[w:] ibidem, s. 91; M. Dawidziak-Ktadoczna Zagajenia marszatka sejmu — ewolucja wzorca
gatunkowego (od XVI wieku do dzis), ,,Jezyk a Kultura” 2016, t. 26, s. 164-165.

Jak podaje Matgorzata Dawidziak-Ktadoczna, dopiero w okresie Sejmu Wielkiego zagajenie
stato si¢ bardziej wyszukang forma wypowiedzi, eadem, Miedzy formulicznosciq a nieszablo-
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kierujac do Boga prosbe o blogostawienstwo. Stosowal bogata metaforyke
i liczne toposy.

Tabela pokazuje statystyczne zestawienie uzytych przez Czartoryskiego
srodkow retorycznych.

Tabela
. Nazwa figury . . .
Sesja retorycznej / toposu Przyklad Liczba uzy¢é
17V 1764 Alegoria Ojczyzna — tonacy okret 1
Topos przeszlodci Splendor Jagiellonow
9V 1764, oS p Rzeczpospolita — kuznia 2
Metafora
praw
Topos ogodlny Bog-rzadca $wiata,
[T 10 V 1764, Apostrofa (2) Prosba o Boza opieke
IV 11V 1764 Topos $mierci krolewskiej|i wstawiennictwo 5
VII 15V 1764 Topos przesztosci —pa-  |Smieé kréla, trudny mo-
nowanie Jagiellonow ment w historii kraju
Sesja V12V 1764  |Topos Ojczyzny Ojczyzna-Matka 1
Sesja VIII 16 V 1764 . 2
. o . Koniecznos¢ oszczgdno-
i na kazdej nastgpnej |Topos czasu L. 17
. $ci czasu
sesji
Sesja XXXVII Pytania ret(?ryczne, na- |Cala mowa stanowi zle- -
gromadzenia pek tych figur
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Adam Kazimierz Czartoryski — Marshal and Orator of the
Convocation Sejm of 1764

Summary

The purpose of the article was to show Adam Kazimierz Czartoryski as the Speaker at the Con-
vocation Sejm of 1764 . The factors that influenced the election, its course and the ways of manag-
ing the works of the Deputy Chamber were indicated in the article. Attempts were made to answer
the questions: who influenced the prince’s decisions and whose support he could count on. Efforts
were also made to determine how the Marshal’s authority affected the auditorium and what signif-
icance his attitude had on the final outcome of the meeting.

An important aspect of the parliamentary activity of the prince was oratory, therefore his most
important features were indicated: ways of argumentation and rhetorical strategies.

Keywords: the 18" century, the Sejm of 1764, orator, Marshal Adam Kazimierz Czartoryski.

Stowa kluczowe: wiek XVIII, sejm 1764, orator, marszatek Adam Kazimierz Czartoryski.



