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Mowa nienawisci w aspekcie spoleczenstwa
heterogenicznego

Streszczenie

W warunkach spoteczenstwa tak homogenicznego, jak polskie szczeg6lnie istotne wydaje si¢ —
w dobie globalizacji i turbulencji wywolanych dzialaniami wojennymi na stosunkowo nieodle-
glych od Polski terenach — zagadnienie zwigzane z funkcjonowaniem w kraju cudzoziemcow.
Grupa ta jest wyjatkowo niejednorodna ze wzgledu na kraj ich pochodzenia, powody znalezienia
si¢ w Polsce oraz podstawe prawna pobytu. Jednoczes$nie wskazac¢ nalezy wysoki stopien zrézni-
cowania polskich regiondéw, zarowno pod wzgledem liczebnosci cudzoziemcdw, jak i sposobu ich
traktowania przez Polakow zamieszkujacych te regiony. Wydaje si¢, ze ostatnie wydarzenia
w sposob szczegdlny zastuguja na analizg, zwlaszcza z punktu widzenia nieoficjalnego przyzwo-
lenia na dziatalno$¢ daleko wykraczajaca poza ramy nietolerancji, a nawet ksenofobii.

Stowa kluczowe: cudzoziemcy, mowa nienawisci, polityka, ksenofobia, ruchy narodowe.

Wstep

W poréwnaniu z innymi krajami Unii Europejskiej skala imigracji w Polsce
nie jest znaczaca w sensie ilosci cudzoziemcoédw przebywajacych na terenie kra-
ju. Wedlug danych z potowy roku 2017, w Polsce przebywa ponad 300 tys.
0s0b — mowa o tych, ktérzy posiadaja zezwolenie na pobyt staty (ale dane te nie
uwzgledniajg 0sob przebywajacych w Polsce na podstawie wiz, wigc w rzeczy-
wistosci liczba ta moze by¢é wieksza)'. Dodatkowo w zasadzie brak jest danych
(z oczywistych wzgleddéw) na temat 0s6b przebywajacych na terenie Polski bez

' Za strona: https://migracje.gov.pl/statystyki/zakres/polska/typ/dokumenty/widok/mapa/rok/
2017/7x=0.469&y=1.0702&level=1 [dostep: 30.11.2017].
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wymaganych dokumentéw umozliwiajacych pobyt i na przykiad wykonywanie
pracy. Kazdy z cudzoziemcow mieszkajacych w Polsce funkcjonuje w sposdb
analogiczny do obywateli polskich — zalatwia sprawy w urzgdach, pracuje (le-
galnie badz nielegalnie), miewa kontakty z policja, z organami pomocy spo-
tecznej, z urzedami skarbowymi, urzgdami gminy, sadami, wyjezdza poza tery-
torium Polski 1 wraca, zalatwia codzienne sprawy swoje i swojej rodziny. Dzi-
siaj z cudzoziemcami Polacy stykaja sie codziennie® (lub niemal codziennie).
Celem niniejszego artykulu jest wskazanie katalogu najbardziej istotnych pro-
bleméw wynikajacych z wydarzen ostatnich dwoch lat w Polsce, ktorych szcze-
gblnie widocznym wyrazem jest wzrost liczby przypadkow tzw. mowy niena-
wisci. Teza artykuhu jest stwierdzenie, ze brak zdecydowanych dziatan, pode;j-
mowanych przez przeznaczone do tego stuzby oraz organy wtadzy publiczne;,
eliminujacych negatywne zjawiska wynikajace z nietolerancji 1 ksenofobii (wta-
czajac w to mowe nienawisci) z zycia spotecznego powoduje ich eskalacje.

1. Zasady prawa i powody migracji

Podstawowym aktem prawnym regulujacym problematyke zwigzana z lega-
lizacjq pobytu cudzoziemcdéw na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest
Ustawa z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach’, natomiast w stosunku do
obywateli UE Ustawa z dnia 14 lipca 2006 r. o wjezdzie na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej, pobycie oraz wyjezdzie z tego terytorium obywateli panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej i cztonkéw ich rodzin®. Drugi z wymienionych
aktow prawnych ma rowniez zastosowanie do obywateli panstw Europejskiego
Obszaru Gospodarczego oraz Norwegii, Islandii, Liechtensteinu 1 Szwajcarii.

Zgodnie z art. 2 Ustawy o cudzoziemcach, cudzoziemcem jest kazdy, kto
nie posiada obywatelstwa polskiego. Cudzoziemca begdacego obywatelem
dwoéch lub wiecej panstw traktuje si¢ jako obywatela tego panstwa, ktorego do-
kument podrozy stanowit podstawe wjazdu na terytorium RP. Cudzoziemiec
moze przekroczy¢ granicg oraz przebywac na terytorium Polski, jezeli posiada
wazny dokument podrézy oraz wize, o ile przepisy ustawy nie stanowia inaczej
(co dotyczy zwtlaszcza cudzoziemcdéw wjezdzajacych do Polski w ramach ruchu
bezwizowego oraz cudzoziemcOw posiadajacych zezwolenie na zamieszkanie na
czas oznaczony, zezwolenie na osiedlenie si¢ lub zezwolenie na pobyt rezydenta
dhugoterminowego Wspdlnot Europejskich, legitymujacych sie kartg pobytu)’.

2 M. Lysienia, Cudzoziemcy w Polsce. Podrecznik dla funkcjonariuszy publicznych, Warszawa

2016, s. 8.
* Dz.U.z2013 ., poz. 1650.
4 Dz.U. 22006 r., nr 144, poz. 1043 ze zm.
M. Gwiazda, D. Jachacz, J. Oleszkowicz, M. Maciag, T. Sieniow (red.), Prawa i obowiqzki
obywateli panstw trzecich w Polsce. Informator, Lublin 2010, s. 9.
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Jesli chodzi o rynek pracy, na polskim najliczniej wystgepuja dwie grupy cu-
dzoziemcow. Pierwsza z nich stanowig osoby o wysokich kwalifikacjach: wta-
Sciciele lub pracownicy mig¢dzynarodowych spolek, inwestorzy czy specjalisci,
tacy jak lekarze i1 informatycy. Migranci z tej grupy pochodza przewaznie
z panstw Europy Zachodniej. Znacznie liczniejsza jest jednak grupa druga, do
ktorej zaliczy¢ nalezy migrantéw wyksztatconych stabiej, ktorzy podejmujq za-
trudnienie w zawodach gorzej oplacanych, niecieszacych si¢ popularnoscia
wsrdd rodzimych pracownikéw. Do grupy tej nalezg przede wszystkim cudzo-
ziemcy zza wschodniej granicy: Biatorusini i Ukraincy. Stanowig oni tanig site
robocza, zatrudniajac si¢ najczescie] w sektorze budowlanym, przy pracach se-
zonowych w ogrodnictwie i rolnictwie oraz jako pomoce domowe’. Liczna gru-
pe stanowig wsérod cudzoziemcdw réwniez pochodzacy z réznych krajéw stu-
denci, dla ktorych polskie uczelnie sa jednym z najczestszych (zaraz po rosyj-
skich) wyboréw — jak si¢ ocenia, przede wszystkim dzigki atrakcyjnej ofercie
edukacyjnej i skutecznej dziatalnosci marketingowej’. Agresje militarne na are-
nie migdzynarodowej i dziatalno$¢ swiata przestgpczego spowodowaty réwniez
pojawienie si¢ w Polsce grupy uchodZzcéw i innych oso6b poszukujacych ochro-
ny miedzynarodowe;.

Obecno$¢ cudzoziemcdw na terenie Polski (jak i1 kazdego innego kraju ce-
chujacego si¢ zachodnimi standardami) wymaga funkcjonowania przepiséw,
ktére gwarantujg im ochrong. W Polsce podstawami prawnymi regulujacymi
zagadnienia ochrony cudzoziemcow sg:

— Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku®,

— Ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej’,

— Ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej'’,

— Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy za-

stepczej' .

Poza wymienionymi regulatorami mechanizméw ochrony, w Polsce funk-
cjonujq réwniez mechanizmy zwiazane z polityka integracji cudzoziemcow, ro-
zumiang jako dodatkowe dziatania ukierunkowane na utatwienie procesu inte-
gracji imigrantow cudzoziemcdw w spoteczenstwie, jest realizowana w Polsce
jedynie w odniesieniu do 0sob, ktérym przyznano status uchodzcy badz tez

® M. Bieniecki, J. Frelak, Praktyka funkcjonowania migrantéw ekonomicznych w Polsce, [w:]

W. Klaus (red.), Migranci na polskim rynku pracy. Rzeczywisto$¢, problemy, wyzwania, War-
szawa 2007, s. 37.

A. Gorny, 1. Grabowska-Lusiniska, M. Lesinska, M. Okélski, Poland: becoming a country of
sustained immigration, ,]DEA Working Papers” 2009, nr 10, s. 13.

8 DzU.z1997 r., nr 78, poz. 483 ze zm.

’ Dz.U.z2012 r., poz. 680.

' Dz.U. 22013 r., poz. 182.

"' Dz.U. 22013 r., poz. 135.
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ochron¢ uzupelniajaca. Dziatania te sq prowadzone przez organy witadzy pu-
blicznej oraz organizacje migranckie i pozarzadowe, ktore coraz czgsciej anga-
zujq si¢ w realizacj¢ projektéw zwiazanych z integracja cudzoziemcdw, uczest-
niczac jednoczesnie w debatach spotecznych na ten temat. Nalezy jednak wska-
zaé, ze dziatania w zakresie integracji w Polsce znajduja si¢ w poczatkowej fa-
zie rozwoju. Niewielki odsetek cudzoziemcow przebywajacych na state i na-
ptywajacych do kraju sprawit, ze dotychczas nie byty podejmowane inne kom-
pleksowe dziatania na szczeblu rzadowym, niz dziatania z zakresu integracji
0s0b objetych ochrong mi@dzynarodowaz.

2. Stosunek Polakow do cudzoziemcow

Centrum Badania Opinii Spotecznej od ponad dwudziestu lat bada stosunek
Polakow do innych narodow, starajac si¢ okresli¢, ktére z nich sa na ogot da-
rzone sympatia, a w stosunku do ktérych przewaza wsrdd rodakow nieched.
Wedlug danych z roku 2016, do najbardziej lubianych narodéw naleza: Czesi,
Wiosi, Stowacy i Anglicy. Sympatia darzy ich mniej wiecej potowa Polakow
(od 47% do 51% w zaleznosci od narodowosci). Nieche¢ natomiast we wspo-
mnianych badaniach Polacy deklarowali najczesciej wobec Roméw oraz Ara-
boéw (po 67% deklaracji niechgci). W pordwnaniu z rokiem 2015 pogorszyto sie
nastawienie Polakéw do wielu nacji. Najwigksze zmiany o tendencji negatyw-
nej dotycza stosunku do Roméw, Turkow, Grekéw, Ukraincdw oraz Niemcow.
Nieco mniejsze, lecz takze istotne statystycznie pogorszenie nastawienia, odno-
towano w odniesieniu do Rumunoéw, Zydow, Bulgaréw, Litwinéw, Szwedow,
Hiszpandéw, Biatorusinéw, Wtochéw, Holendrow, Japonczykéw oraz Francu-
zo6w. Dodatkowo w ciggu ostatnich trzech lat (2013-2016) w istotny sposob po-
gorszylo si¢ nastawienie Polakéw do Serbdéw, a w ciagu czterech lat (2012—
2016) — wobec Arabow .

Dodatkowo, poczawszy od maja 2015 roku regularnie badany jest stosunek
Polakéw do przyjmowania uchodzcow z terendow objetych konfliktami zbroj-
nymi, w tym szczegdlnie oséb pochodzacych z krajéw Bliskiego Wschodu
1 Afryki. Od sierpnia 2015 roku Polacy pytani sa takze o opini¢ na temat udzie-
lania schronienia uchodzcom naptywajacym do Polski w zwigzku z walkami na
wschodnich krancach Ukrainy. Ogolny stosunek do przyjmowania uchodzcéw
w grudniu 2016 roku utrzymywal sie na poziomie podobnym do notowanego
w poprzednich badaniach. Ponad potowa badanych (52%) wyraza sprzeciw wo-
bec ich przyjmowania. Ogolne poparcie dla przyjmowania uchodzcéw spadto
w zwiazku z zamachami z listopada 2015 roku i od tego czasu pozostaje wta-

12° A. Ziembicka-Dzido, Regulacje prawne dotyczqce imigrantow w Polsce — de lege ferenda,
www.bck.Ibl.pl/znaczki/projekty/roznimysiepieknie/polska/.../wyklad_6.pdf[dostep: 30.11.2017].
" Komunikat z badan, CBOS, nr 53/2016.
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Sciwie niezmienne. Podobng dynamikg cechuje si¢ stosunek do relokacji imi-
grantow z Bliskiego Wschodu i Afryki, przybywajacych przede wszystkim do
krajow potozonych przy potudniowych granicach Unii Europejskiej. Zdecydo-
wanie bardziej przychylne nastawienie do uchodzcéw z Ukrainy utrzymuje si¢
na podobnym poziomie od rozpoczecia wspomnianych badan. Zaréwno
w przypadku pytania o ogélna postawg wobec uchodzcéw, jak i w konkretnych
kwestiach dotyczacych stosunku do przybyszow z panstw Bliskiego Wschodu
i Afryki oraz Ukrainy odpowiedzi badanych sg podobnie zréznicowane. Zaleza
od wieku, wielkosci miejscowosci zamieszkania, poziomu wyksztatcenia, do-
chodow per capita w gospodarstwie domowym oraz pogladow politycznych.
Mozna takze zauwazy¢ istotne rozbieznosci regionalne, ktére jednak nie dajg
si¢ wpisa¢ w standardowy podzial na Polsk¢ wschodnig i zachodnia'®. General-
nym wnioskiem z tych badan jest stwierdzenie, ze im bardziej na wschdd, im
mniejsze miejsce zamieszkania, im nizszy poziom wyksztatcenia, im nizszy po-
ziom dochodow i im bardziej prawicowe poglady, tym niech¢é¢ we wspomnia-
nym zakresie jest wigksza.

3. Mowa nienawisci

Badania na temat mowy nienawisci prowadzone sa najczg¢sciej przez orga-
nizacje pozarzadowe (np. Fundacja Batorego), a nasilenie ich spowodowane jest
licznymi w Polsce przypadkami (nagtasnianymi skutecznie przez media) stoso-
wania wobec cudzoziemcdw nie tylko atakéw stownych, ale 1 fizycznych. Pod
koniec lutego 2017 roku przedstawiono wyniki najnowszego badania dotycza-
cego mowy nienawisci w polskiej przestrzeni spotecznej. W ramach badania
sprawdzono migdzy innymi, jakimi wyrazeniami postugujq si¢ wyborcy kon-
kretnych partii politycznych. Powodem podjecia wspomnianych badan byta, co
podkreslaly inicjatywy antyrasistowskie, sytuacja narastania w ostatnich latach
przypadkow ksenofobii w Polsce. Wspomnie¢ nalezy takze o wzroscie prze-
stepstw na tle rasistowskim .

Gdyby definiowa¢ pojecie ,,mowy nienawisci”, odnies¢ nalezaloby si¢ po
pierwsze do definicji proponowanych w publikacjach 1 badaniach — definicja ta
okresla to pojecie jako jeden z przejawdw bardziej ztozonych zjawisk, takich
jak: nietolerancja, dyskryminacja, rasizm czy ksenofobia; jedno z przestepstw
z nienawisci lub wstep do nich, ich zapowiedz oraz nawotywanie do nienawisci,
grozby czy obelgi o motywacji rasistowskiej lub ksenofobicznej, jezyk nienawi-
$ci, dyskurs dyskryminacyjny. Czasem mowe nienawisci sytuuje si¢ blizej ste-
reotypow i uprzedzen, a czasem blizej dzialan, w ktérych wyrazny jest akt na-

'* Komunikat z badan, CBOS, nr 1/2017.
S Mowa nienawisci w Polsce. Kto jej uzywa?, http://www.parlamentarny.pl/spoleczenstwo/
mowa-nienawisci-w-polsce-kto-jej-uzywa,21255.html [dostep: 30.11.2017].
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wotywania do nienawisci, istotne sa intencje sprawcy'®. Wedtug prawodawstwa
Unii Europejskiej, mowa nienawisci jest natomiast publiczne nawolywanie do
przemocy lub nienawisci skierowanej przeciwko grupie oséb, ktéra definiuje sie
wedtug rasy, koloru skoéry, pochodzenia, wyznawanej religii lub $wiatopogladu,
albo przynaleznosci narodowej lub etnicznej, lub przeciwko cztonkowi takiej
grupy; publiczne rozpowszechnianie lub rozprowadzanie tekstow, obrazéw lub
innych materiatéw zawierajacych tresci rasistowskie i ksenofobiczne; publiczne
aprobowanie, negowanie lub razace pomniejszanie zbrodni ludobojstwa, zbrod-
ni przeciwko ludzkosci oraz zbrodni wojennych w rozumieniu art. 6, 7 1 8 statu-
tu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, oraz zbrodni okreslonych w art. 6
Karty Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego, jesli czyny takie moga pod-
burza¢ do przemocy lub wzbudza¢ nienawis¢ skierowana przeciwko takiej gru-
pie lub jej cztonkom'”. Podobnie do kwestii definiowania omawianego zjawiska
podchodzi Rada Europy i polskie prawodawstwo (cho¢ w duzo bardziej
oszczgdnej formie).

Wspomniane na poczatku tej czesci artykulu badanie wskazuje, ze mowe
nienawisci czgsto stosuja osoby mtode. W badaniu pojawity si¢ wyniki, ktore
sugeruja, ze 64% osdéb w wieku ponizej 20 lat mowi tym jezykiem. Odsetek
spada po 40 roku zycia: osoby w wieku 20 lat — 54%, 30 lat — 56%, 40 — 43%,
50 —41%, 60 —35% 1 osoby po 70 roku zycia — 22%. Badanie to wskazato row-
niez, ze osoby ktore stosujg mowe¢ nienawisci, raczej sytuujq si¢ po prawej stro-
nie sceny politycznej, cho¢ nie jest to bezwzgledna reguta (do pewnego stopnia
wynik ten potwierdza wczesniej przytoczony komunikat z badan CBOS). Po-
parcie dla konkretnych frakcji politycznych sugeruje, ze najczesciej mowa nie-
nawisci postuguja si¢ wyborcy Kukiz’15, a najrzadziej wyborcy PSL (réznica
wyniosta az 26%). Wedle badania, stosowaniu mowy nienawisci sprzyja agresja
werbalna i niska samoocena postugujacych sie tym typem wypowiedzi'®.

Okreslenie zmian, jakie w omawianym zakresie zaszty w Polsce w ciagu
ostatnich dwoch—trzech lat, wymaga odniesienia si¢ do zmian, jakie zaszly na
polskiej scenie politycznej (w roku 2015 odbyly si¢ bowiem wybory prezy-
denckie i parlamentarne, a w kampaniach wyborczych pojawialy sie elementy
zwigzane z zagrozeniami wynikajacymi z imigracji, wzbudzaniem lgkoéw przed
uchodzcami czy wyznawcami islamu, odwotaniami do resentymentéw antyse-
mickich i antyukrainskich). Jednoczesnie w tym samym czasie Unia Europejska
stangta przed jednym z najpowazniejszych wyzwan ostatnich lat — mowa oczy-
wiscie o kryzysie imigracyjnym, ktory w Polsce stat si¢ kanwa debaty politycz-
nej, mimo ze problemy tego typu nie byly w Polsce wyraznie widoczne. Naj-
wazniejsze wyniki Raportu z badania przemocy werbalnej wobec grup mniej-
szosciowych z 2017 roku wskazaty, ze w 2016 roku najczestszym obiektem

16" Za strona: http://www.mowanienawisci.info/post/570/ [dostep: 30.11.2017].
17" 7a strona: http://www.mowanienawisci.info/post/unia-europejska/ [dostep: 30.11.2017].
'8 Mowa nienawisci w Polsce...
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mowy nienawisci w Polsce byli uchodzcy i geje. Badani deklarowali stosunko-
wo czgsty kontakt z mowa nienawisci skierowang przeciw wyznawcom islamu,
Romom i osobom czarnoskérym. Z mowa nienawisci Polacy stykali si¢ gléwnie
w Internecie (w szczegdlnosci mtodziez), w telewizji (najczesciej dorosli) oraz
w codziennych rozmowach i na ulicy. W latach 2014-2016 w sposob istotny
wzrost odsetek 0sob majacych do czynienia z mowgq nienawisci w mediach i sy-
tuacjach codziennych. Nalezy réwniez wskazaé, ze w mediach tradycyjnych
(radio, telewizja, prasa) mowa nienawisci pojawiala si¢ w badanym okresie cze-
$ciej niz przed dwoma laty. O ile w 2014 roku co piaty dorosty Polak deklaro-
wal, ze w telewizji styszal drastyczne wypowiedzi antymuzutlmanskie czy anty-
ukrainskie, o tyle w okresie przeprowadzenia badania prawie potowa Polakow
przyznaje, ze styszata w telewizji obrazliwe stowa pod adresem wyznawcow is-
lamu, a co czwarty Polak styszal w telewizji mowe nienawisci skierowana prze-
ciw Ukraincom. Bardzo wyrazny wzrost kontaktu z islamofobiczng mowa nie-
nawiéci dat si¢ zaobserwowaé réwniez w wypadku prasy: podwoita si¢ w bada-
nym okresie (w poréwnaniu z dwoma wczesniejszymi latami) liczba mtodych
i dorostych Polakow, ktérzy w gazetach spotykajq si¢ z obrazaniem muzuima-
now. O ile w roku 2014 okoto potowa mlodych Polakow spotykata sie z anty-
semicka, antymuzutlmanska czy antyukrainska mowa nienawisci, o tyle dzi$
75% mitodziezy deklarowato, ze widzialo w Internecie wypowiedzi antysemic-
kie, 80% — islamofobiczne, a 71% — antyukrainskie. W ciggu dwoch lat doszto
do sytuacji, w ktorej zdecydowana wigkszos¢ miodych ludzi jest zanurzona
W rzeczywistosci pelnej nienawistnych wypowiedzi pod adresem mniejszosci,
co oznacza, ze wlasnie Internet wskaza¢ nalezy jako gléwne zrodlo tego typu
wypowiedzi. Wreszcie, we wspomnianym raporcie wskazuje si¢, ze stosunek do
konkretnych grup mniejszosciowych jest réwniez uwarunkowany kulturowo,
uksztattowany przez interakcje z innymi ludzmi, z tekstami kultury, mediami.
Zbudowany przez kulture obraz pewnych grup mniejszosciowych moze zachg-
ca¢ (lub zniechgca¢) do stosowania mowy nienawisci. Ponadto wykazano, ze
najwieksze znaczenie ma tzw. emocja pogardy'’.

Pogarda jest emocja zwiazang z brakiem szacunku i z postrzeganiem innych jako bez-
wartosciowych i niekompetentnych. Odczuwanie pogardy wobec innej osoby lub grupy
spotecznej prowadzi do zaniku wspotczucia, poczucia winy czy wstydu, uruchamia za to
gniew i wstret. Przypuszczalnie to wlasnie reakcje emocjonalne bliskie pogardzie
(gniew i wstret zamiast wspotczucia), zwiazane z kulturowym obrazem okreslonych
grup spolecznych, prowadza do stosowania mowy nienawisci®.

% M. Winiewski, K. Hansen, M. Bilewicz, W. Soral, A. Swiderska, D. Bulska, Mowa nienawisci,
mowa pogardy. Raport z badania przemocy werbalnej wobec grup mniejszosciowych, War-
szawa 2017, s. 3-9.

20 Tbidem, s. 149.
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Podsumowanie

Wydarzenia majace miejsce przy okazji ostatnich obchodéw Swieta Nie-
podleglosci w Warszawie w sposéb jednoznaczny potwierdzaja negatywne zja-
wiska zdiagnozowane w cytowanych powyzej badaniach. Wydaje sig¢, ze po-
twierdzi¢ mozna rowniez wysunigta na poczatku artykutu hipoteze stwierdzaja-
ca, ze to jednoznaczne dziatania organéw panstwowych i skuteczny sprzeciw
wobec mowy nienawisci sq jedynymi rozwigzaniami omawianego problemu.
W warunkach polskich sytuacja ta jednak w sposob istotny si¢ komplikuje ze
wzgledu na fakt, ze zaplecze w postaci tzw. ruchow narodowych dla aktualnie
rzadzacej ekipy politycznej stanowi wartosciowy (o dziwo) elektorat i jedna
z grup docelowych, co oznacza (jak byto wida¢ w doniesieniach medialnych)
niejako odwrdcenie balansu w przypadku koniecznosci ukarania ewentualnych
sprawcOw czyndw z mowa nienawisci zwigzanych.
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Speech of hate in the aspect of the heterogeneous society

Summary

In the conditions of a society as homogeneous as Polish, it seems particularly important in the
era of globalization and turbulence caused by military actions on the areas relatively close to Po-
land, related to the functioning of foreigners in the country. This group is extremely heterogene-
ous due to their country of origin, reasons for finding themselves in Poland and the legal basis for
their stay. At the same time, a high degree of diversification of Polish regions should indicat, both
in terms of the number of foreigners and how they are treated by Poles living there. It seems that
the recent events deserve particular analysis, especially from the point of view of unoftficial con-
sent to activities far beyond the limits of intolerance and even xenophobia.

Keywords: foreigners, hate speech, politics, xenophobia, national movements.



