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Mutationes in doctrina iuris a proba marginalizacji
przedmiotow historycznoprawnych (w tym

deromanizacji studiéw prawniczych) w Polsce
w okresie 1918-1939

Streszczenie

Zagadnienie zwigzane z reformg, badZ reformami studiow prawniczych w okresie dwudziestolecia
migdzywojennego (1918-1939) doczekato si¢ wielu monografii, jednakze problematyka zwiazana ze
statusem ius Romanorum na tle przedmiotow historycznoprawnych, a w szczegdlnosci wowczas glo-
$nego dyskursu pomigdzy Juliuszem Makarewiczem a Oswaldem Balzerem — odcisneta w nauce swe
pietno oraz sktania do glebszej analizy poszczegdlnych wypowiedzi wspomnianych osob. Dzieki niej
uzyskano opini¢ na temat zasadnosci istnienia prawa rzymskiego jako przedmiotu uniwersyteckiego,
a takze — a moze przede wszystkim — samego stosunku profesorow do tegoz prawa. Artykut w swej
tre$ci obejmuje przemiany prawno-ustrojowe, dotyczace reformy studiow prawniczych (jury-
dycznych) w miedzywojennej Polsce. W dalszej czgéci ukazano reakcje poszczegdlnych $rodo-
wisk naukowych na ministerialne propozycje oraz ich wlasne sposoby na rozwigzanie problemu.

W opracowaniu wykorzystano metode historyczno-opisowa.

Stowa kluczowe: reforma, prawo rzymskie, przedmioty historycznoprawne, uniwersytet, dyskurs.

Nie mozna by¢ madrym cudzym rozumem [...]. Uniwersytet, nauczy-
ciel powinien by¢ dla ucznia $rodkiem pomocniczym, ulatwiajagcym
samodzielne zdobywanie wiedzy. Do tego zadania nalezy dostosowac
reforme studiéw prawniczych, tak samo zreszta, jak studiow w ogéle?.

Wstep

Okres migdzywojenny stanowil etap niebywale bogaty w wydarzenia
w $wiecie naukowym, w ktorym — jak podkres$la B.A. Czech-Jezierska — ,,inten-

L W. Makowski, Wiedze trzeba zdobywaé, [w:] idem, My i Wy, Warszawa 1938, s. 149.
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sywnie ewoluowato znaczenie nauki jako dziedziny wielkiej odnowy, skiero-
wanej jednoczesnie na wzbogacanie prawdy”, a takze ,,aktywnos$¢ naukowa sta-
la si¢ wyrazem patriotyzmu [...]"2. Na poczatku XX w., polskie szkolnictwo
wyzsze skupiato si¢ na Ilwowskim, warszawskim oraz krakowskim osrodkach
naukowych?®,

Zasadniczym celem niniejszego opracowania byta proba przedstawienia po-
gladow przedstawicieli §wiata naukowego, a takze opinii poszczegdlnych Rad
Wydzialéw Prawa (problematyka zwiazana z nomenklaturg Wydziatu znajduje
si¢ w dalszej czgsdci pracy) w aspekcie zmiany organizacji studiow prawniczych,
W tym umiejscowienia przedmiotow historycznoprawnych, z uwzglednieniem
prawa rzymskiego.

Autor w swojej pracy zastosowat metode historyczno-opisowa.

Niniejsze studium zostato podzielone na cztery rozdziaty, te za§ na mniejsze
jednostki redakcyjne.

Nieocenionym zrodlem cennych i merytorycznych informacji staty si¢ dwie
monografie. Pierwsza, autorstwa wspomnianej juz powyzej B.A. Czech-Jezier-
skiej*, druga P. Dgbrowskiego®.

1. Organizacja studiow prawniczych

1.1. Dezyderaty poszczegélnych Wydzialow Prawa

W kwietniu 1919 roku, Wydziat Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uni-
wersytetu Lwowskiego® przestat do Ministerstwa Wyznah Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego pewien projekt dotyczacy reformy studiow prawniczych (ju-
rydycznych)’. Propozycje zmian zostaly przygotowane przez komisje, w sklad

B.A. Czech-Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie migdzywojennym
(1918-1939), Lublin 2011, s. 13-14.

Wiecej na temat zycia naukowego w Polsce na przetomie XIX i XX w.: M. Itowiecki, Dzieje
nauki polskiej, Warszawa 1981; I. Pollo, Nauka i szkolnictwo wyzsze w Polsce a odzyskanie
niepodleglosci w 1918 roku, Lublin 1990; J. Dybiec, Nie tylko szablg. Nauka i kultura polska
w walce o utrzymanie tozsamosci narodowej 1795-1918, Krakow 2004.

4 B.A. Czech-Jezierska, op. cit.

P. Dabrowski, Mutationes in doctrina iuris. Kwestia prac nad reformq uniwersytetow studiow
prawniczych w Polsce (1918-1939), Gdansk 2015.

Imi¢ krola Jana Kazimierza Uniwersytetowi nadano w listopadzie 1919 roku, zob. A. Redzik,
Prawo prywatne na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, Warszawa 2009, s. 39.

7 Wiecej na ten temat: ibidem, s. 32-33; M. Pyter, Oswald Balzer i Iwowska szkota historyczno-
prawa, Lublin 2010, s. 90-91, 284-286; B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 63-65; R. Nowacki,
Spory wokot reorganizacji studiow na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza, [w:]
Lwowscy uczeni XIX i XX wieku. Prawnicy, red. R. Nowacki, Opole 2000, s. 73-75; idem,
Oswald Balzer (1858-1933), Opole 1998, s. 253; J. Dybiec, Uniwersytet Jagielloriski, Krakow
200, s. 182; A. Redzik, op. cit., s. 32-33.



Mutationes in doctrina iuris... 113

ktorej wchodzili: Stanistaw Starzynski, Alfred Halban, Juliusz Makarewicz
i Oswald Balzer®. Zaproponowata ona podziat nauki na trzy bloki (kazdy potto-
raroczny). Pierwszy z nich, polityczny, mial za zadanie wprowadzi¢ nowych
adeptow prawa do dalszych przedmiotow. Drugi okreslany byl jako sadowy,
a trzeci, o charakterze teoretycznoprawnym — historyczny®. Kryterium przejécia
do kolejnego bloku, wedlug powyzej wspomnianego projektu, byloby zdanie
wszystkich egzamindw wchodzacych w sktad etapu wczesniejszego. Nastep-
stwem zaliczenia studium politycznego, byloby nabycie uprawnien do wyko-
nywania zawodu notariusza, czy wypekianie obowigzkow przewidzianych dla
urzednika panstwowego. Z kolei ukonczenie wszystkich trzech blokow, dawa-
toby legitymacje do wykonywania zawodu sedziego oraz adwokata?®.

Wymieniajac rodzaje blokéw, nalezatoby rowniez wskaza¢, co wchodzito
w ich sktad. Do studium politycznego zaliczano: zasady socjologii, encyklope-
die prawa i umiejetnosci politycznych, ekonomi¢ polityczng, prawo polityczne,
statystyke, prawo administracyjne, skarbowos¢, prawo narodow, polityke eko-
nomiczna, a takze prawo skarbowe. Z kolei na blok sadowy sktadaty si¢: prawo
prywatne, karne, cywilne, proces karny, prawo handlowe i wekslowe oraz pra-
wo migdzynarodowe, zar6wno prywatne i karne. Studium historycznoprawne
(historia panstwa i prawa, prawo rzymskie, etc.), ktére byto przedmiotem sporu
pomigdzy Juliuszem Makarewiczem a Oswaldem Balzerem, stanowito ostatni
z blokow, ktorego kolejno$¢ wynikata ze wzgledow pedagogicznych. Ten drugi
nie byt zwolennikiem powyzej wymienionych zmian, podobnie jak Alfred Hal-
ban oraz Przemystaw Dgbkowski'?.

Na konieczno$¢ zmian w ksztalceniu prawnikéw, zwrocit uwage rowniez
Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Pro-
fesor Stanistaw Estreicher, dziekan tegoz Wydziatu, argumentujgc zasadno$¢
szybkiego i sprawnego przeprowadzenia reformy, skonstatowal, iz to wtasnie
»|...] od nalezytego uksztaltowania tych studidow zalezy dostarczenie panstwu
polskiemu licznego i dobrze wyszkolonego zastepu sit prawniczych”!2, Rada
Wydzialu w opracowanym projekcie (czerwiec 1919 roku), odmiennie do pro-
pozycji lwowskiej, umiescita blok przedmiotéw historycznoprawnych na sa-
mym poczatku czteroletnich studiow, a nie na ich koncu'®. Dodatkowo, obok
niego, wyodrebniono dwa poéttoraroczne moduly, tj. polityczno-ekonomiczny
oraz sadowy. W tym pierwszym prowadzono by: prawo polityczne, administra-

8 P. Dgbrowski, Mutationes in doctrina iuris. Kwestia prac nad reformgq uniwersytetéw studiow

prawniczych w Polsce (1918-1939), Gdansk 2015, s. 16.

9 J. Makarewicz, Dwa $wiaty, ,,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1922, s. 701.

10 P. Dgbrowski, op. cit., s. 17.

11 Zoh. A. Redzik, op. cit., s. 33-34; J. Dybiec, op. cit., s. 182.

12 Cyt. za: P. Dgbrowski, op. cit., s. 18.

13 Wiecej na ten temat: J. Dybiec, op. cit., s. 182; M. Pyter, op. cit., s. 89-91; B.A. Czech-
-Jezierska, op. cit., s. 62-64; R. Nowacki, op. cit., s. 256.
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cyjne wraz z polityka administracyjna, prawo narodéw, ekonomie¢ teoretycznag,
jak i historie doktryn ekonomicznych. W tym drugim zas — prawo cywilne, pro-
ces cywilny, prawo karne, proces karny, prawo handlowe i wekslowe, a takze
prawo miedzynarodowe'*.

Swego rodzaju votum separatum do rozwigzan wypracowanych przez kra-
kowska Rade Wydziatu, zglosit profesor Edmund Krzymuski, ktéry proponowat
zrezygnowanie z podziatu blokowego czteroletnich studiow, na rzecz oparcia
kazdego roku na dwa semestry, (tzw. ,,potrocza”), tj. zimowy i letni. Na pierw-
szym roku ,,potrocza” zimowego nauczano by: wstepu do nauki prawa, prawa
rzymskiego, prawa koScielnego oraz historii prawa polskiego. Z kolei w ,,potro-
czu” letnim wyktadano by: prawo rzymskie, histori¢ prawa polskiego, ,.histori¢
ziem polskich w okresie zaborow”, jak réwniez prawo ko$cielne matzenskie. Na
drugim roku ,,pétrocza” zimowego: ,histori¢ prawa i stosunkow gospodarczych
na Zachodzie Europy”, ekonomi¢ wraz ze statystyka opisowa i prawo politycz-
ne. W letnim: ,histori¢ prawa i stosunkéw gospodarczych na Zachodzie Euro-
py”, ekonomig¢ teoretyczng oraz prawo narodow. Na trzecim roku ,,pétrocza”
zimowego mialoby by¢ wyktadane: prawo cywilne, karne, skarbowo$¢, historia
filozofii prawa. Za§ w ,,potroczu” letnim — prawo cywilne i proces karny. Na
ostatnim, czwartym roku w ,,potroczu” zimowym nauczano by: prawa admini-
stracyjnego, procesu cywilnego i prawa handlowego. Tymczasem w letnim —
prawa wekslowego, administracyjnego oraz procesu cywilnego®®.

Propozycj¢ zblizong do tej zaprezentowanej przez osrodek krakowski, zto-
zyt rowniez Wydziat Prawa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskie-
go'®, ktory ktadt nacisk na przedmioty historycznoprawne.

Na podstawie wezesniej omowionych projektéw, Ministerstwo Wyznan Re-
ligijnych 1 O$wiecenia Publicznego zorganizowato ankietg, w trakcie ktorej de-
batowano nad przyszto$cig studiow prawniczych'’. Brali w niej udzial po dwa
przedstawiciele: Wydziatu Prawa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszaw-

14 Zob. P. Dgbrowski, op. Cit., s. 18.

15 Wiecej na ten temat: Programy nauczania i projekty reformy studiow prawniczych z lat 1919—
1939, AUJ, sygn. W 11 99.

16 Zob. J. Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa, ,,Przeglad Prawa i Administracji”
1919, s. 120; M. Pyter, op. cit., s. 90.

17 Zob. J. Dybiec, op. cit., s. 183; M. Pyter, Wspéipraca osrodka Iwowskiego i lubelskiego w za-
kresie nauczania prawa rzymskiego, [w:] Nauki prawne pomiedzy tradycjq a wspdlczesnoscig.
Prace dedykowane Profesorowi Romanowi Longchamps de Berier w 70. rocznice Smierci, red.
A. Debinski, M. Pyter, B.A. Czech-Jezierska, Lublin 2011, s. 146-147; B.A. Czech-Jezierska,
op. cit., s. 74; J. Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa..., s. 120. W debacie brali
udziat: z Wydziatu Prawa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego: Leon Petrazyc-
ki, Antoni Kostanecki oraz Ignacy Koschembahr-Eyskowski; z Wydziatu Prawa i Administra-
cji Uniwersytetu Jagiellonskiego: Stanistaw Estreicher i Wladystaw Leopold Jaworski; z Wy-
dziatu Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uniwersytetu Lwowskiego: Juliusz Makarewicz,
Stanistaw Starzynski, Wiadystaw Abraham oraz Kamil Stefko; z Wydzialu Prawnego
Wszechnicy Piastowskiej w Poznaniu — Antoni Peretiatkowicz.
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skiego, Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego i Wy-
dzialu Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uniwersytetu Lwowskiego. Nato-
miast Wydziat Prawny (6wczesnej) Wszechnicy Piastowskiej w Poznaniu re-
prezentowata jedna osoba'®,

Uczestnicy debaty byli zgodni co do systemu ksztatcenia w konfiguracji qu-
asi-blokowej, tj. systemu sktadajacego si¢ z bloku: historycznoprawnego, eko-
nomiczno-panstwowego oraz sgdowego®®. Nie byli za$ zgodni co do samej ko-
lejnosci ich nauczania®®. W sposob ostateczny zaproponowano jednolite, cztero-
letnie studia prawnicze, a kazdy rok musial by¢ zaliczony z egzaminow grupo-
wych z ,,wystuchanych” wyktadow?.

Na pierwszym roku wyktadano by: ,.encyklopedi¢ prawa i nauk politycz-
nych” , dzieje prawa rzymskiego, histori¢ prawa polskiego, ekonomi¢ spoteczng
oraz histori¢ filozofii prawa. Z kolei na drugim roku prowadzono by zajgcia z
systemu prawa rzymskiego, prawa koscielnego, prawa politycznego, prawa
miedzynarodowego publicznego i skarbowosci. Zas$ na trzecim roku: prawo cy-
wilne, karne, administracyjne, skarbowe oraz samg procedur¢ karng. Na czwar-
tym, ostatnim roku prowadzono by zajgcia z: procedury cywilnej, prawa han-
dlowego, wekslowego, a takze prawa mi¢gdzynarodowego prywatnego.

Godzi si¢ wspomnie¢ réwniez o kolektywnie wypracowanych uwagach,
przygotowanych w lutym 1920 roku, przez profesorow reprezentujacych osrod-
ki Iwowski oraz krakowski, ,,w sprawie organizacji studiow w dziale nauk hi-
storycznoprawnych?2, Nawigzywali oni do koncepcji profesora Oswalda Bal-
zera, ktora zostata wyrazona w trakcie polemiki z profesorem Juliuszem Maka-
rewiczem. Wspomniany dyskurs pomiedzy nimi zostanie opisany bardziej
szczegdlowo w pozniejszej czegsci pracy. Przyjeto, iz w sktad nauk historyczno-
prawnych, wyktadanych na pierwszym roku, stanowigcych ,,catos¢ podstaw hi-
storycznych prawa w Polsce obowigzujgcego”?® winny wchodzié¢ takie przed-
mioty jak: prawo rzymskie (historia i dogmatyka), historia prawa koscielnego,
,historia rozwoju stosunkow prawnych za Zachodzie Europy”, historia prawa
polskiego oraz ,.historia stosunkow prawnych na ziemiach polskich w epoce po-

18 Zob. K. Krasowski, Wydzia? Prawno-Ekonomiczny Uniwersytetu Poznariskiego w latach 1919—
1939. Studium historyczno prawne, Poznan 2006, s. 78; B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 34.

19 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 21.

20 Zob. J. Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa..., s. 120; M. Pyter, Oswald Balzer

i lwowska szkota historycznoprawna..., s. 91.

Zob. Posiedzenie komisji studiow prawniczych Zjazdu delegatow uniwersytetow, Warszawa 2—

3 VII 1919, Programy nauczania i projekty reformy studiow prawniczych z lat 1919-1939,

AUJ, sygn. W II 99, a takze: J. Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa..., s. 121;

M. Pyter, Oswald Balzer i Iwowska szkota historycznoprawna..., s. 91-92; B.A. Czech-Jezierska,

op. cit., s. 74.

22 M. Pyter, Oswald Balzer i Iwowska szkola historycznoprawna. .., s. 92-93; B.A. Czech-Jezierska,
op. cit., s. 75.

23 P. Dabrowski, op. cit., s. 22.

21
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rozbiorowej”. Na pierwszym roku prowadzono by réwniez zaje¢cia z historii fi-
lozofii prawa i encyklopedii nauk prawno-spotecznych?,

Powyzsze propozycje srodowiska Iwowsko-krakowskiego zostaty przestane
do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego. Co wazne, pod
koniec maja 1920 roku, Ministerstwo opracowato wlasny projekt. Zwrdcito si¢
ono (27 maja) do kazdego Wydziatu Prawa, z wnioskiem o wyartykutowanie
swoich ewentualnych uwag i poprawek (do 1 lipca)®®. Wedlug najwazniejszych
zalozen projektu ministerialnego, studia prawnicze miatyby trwac cztery lata,
a kazdy rok natomiast dzielitby si¢ na trzy dziesigciotygodniowe trymestry.
Oczywiscie projekt przewidywal roéwniez wprowadzenie ,,grupy przedmiotow”
dzielgcych sie na blok: historyczny, polityczny oraz sgdowy?,

Trzyosobowa komisja Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, we wrzesniu 1920 roku, przekazata do Ministerstwa swoja odpo-
wiedz, w ktorej zostaty zawarte uwagi i propozycje dotyczace organizacji stu-
diow prawniczych?’. Stosownie do przyjetych ustalen, na pierwszym roku (520
godzin) studiow prawniczych (jednolitych, czteroletnich) wyktadane miaty by¢:
prawo rzymskie (180 godzin); encyklopedia nauk prawnych (40 godzin), histo-
ria prawa polskiego (180 godzin), historia prawa na Zachodzie Europy (120 go-
dzin). Z kolei na drugim roku (535 godzin) nauczano by: prawa koscielnego
(105 godzin), ekonomii politycznej (240 godzin), prawa politycznego (120 go-
dzin) oraz prawa narodoéw (70 godzin). Na trzecim roku (500 godzin): skarbo-
wosci i prawa skarbowego (90 godzin), nauki administracyjnej i prawa admini-
stracyjnego (210 godzin), statystyki (40 godzin), prawa karnego i postepowania
karnego (120 godzin), jak réwniez filozofii prawa (40 godzin). Na ostatnim,
czwartym roku (500 godzin), wyktadano by: prawo cywilne (210 godzin), pOste-
powanie sgdowo-cywilne (180 godzin), prawo handlowe polaczone z prawem
wekslowym (90 godzin) oraz prawo migdzynarodowe prywatne (20 godzin)?,

1.2. Dyskurs pomi¢dzy Oswaldem Balzerem a Juliuszem Makarewiczem

Juz w 1919 r. akademicka dyskusje toczaca si¢ w przedmiocie reformy uni-
wersyteckich studiow prawniczych w okresie dwudziestolecia miedzywojenne-
go zapoczatkowali wspomniani juz we wczesniejszej czesci opracowania profe-
sorowie z Wydziatu Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uniwersytetu Lwow-
skiego: Oswald Balzer i Juliusz Makarewicz?®. Spor dotyczyt pozostawienia na

24 Programy nauczania i projekty reformy studiéw prawniczych z lat 1919-1939, AUJ, sygn. W 11 99.

%5 M. Pyter, Oswald Balzer i Iwowska szkota historycznoprawna..., s. 92-93; B.A. Czech-
-Jezierska, op. cit., s. 75; J. Dybiec, op. cit., s. 184.

% Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 23.

27 Zob. ibidem.

28 70b. ibidem, s. 24-25.

29 Wiecej na ten temat: G.M. Kowalski, op. Cit., s. 247-352; M. Pyter, Oswald Balzer i Iwowska
szkota historycznoprawna..., s. 284-290; B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 67-71; R. Nowac-
ki, op. cit., s. 75-80.
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I roku lub przeniesienia na ostatnie lata studiow bloku przedmiotow historycz-
noprawnych. Polemika byta bardzo interesujaca, przede wszystkim w zakresie
wysuwanych argumentow, prezentowanych z jednej strony przez historyka
prawa (mowa tu o tzw. ,stanowisku zasadniczym™), a z drugiej dogmatyka
prawa (tzw. stanowisko praktyczne”)®,

Wedhug tego pierwszego, grupa przedmiotdéw historycznoprawnych koncen-
trowala si¢ na ,,zjawiskach zycia spolecznego i1 panstwowego”, ktore byty uka-
zywane z plaszczyzny ,.ewolucji dziejowej”. Balzer sprzeciwiat si¢ twierdze-
niu, iz powyzej okreslone przedmioty nie majg tresci dogmatycznoprawnych.
Twierdzit, iz ,,[...] kazda dobra historia prawa przedstawia instytucje prawne
w ich formie dogmatycznej, jaka one w pewnej chwili rozwojowe] przybraty,
1 nie jest to wylaczny przywilej nauk, zajmujacych si¢ terazniejszym prawem
pozytywnym. Roznica polega na tym, ze historia prawa rozpatruje pewne, w ko-
lei czasu dokonywane, czgsciowe czy zupelne przemiany tych instytucji, nie za-
niedbujac zreszta i w tych wypadkach podkre§la¢ dogmatycznej strony dokona-
nych zmian”®?. Dodatkowo, wskazywal on na ksztalcacy charakter uniwersyte-
tow w aspekcie nauczania przysztych prawnikoéw-praktykow, dlatego tez uzna-
wal, ze nie mogg one ,,po$wieci¢ interesdw nauki [...] celom praktycznym”®,

Pomyst podziatu studiow na trzy bloki, spotkal si¢ z ultymatywnym sprze-
ciwem Oswalda Balzera, ktory skonstatowat: ,,Niechze nas Bog broni przed ta-
kim eksperymentem”. Dodatkowo twierdzit, iz taki system zrodzitby ,,herma-
frodytyzm umystowy” tudziez ,,falangi niedoukow”, a Wydzialy Prawa przy-
bratyby postaé ,,szkot prawa™,

Z kolei wedtug opinii Juliusza Makarewicza ,,0g6lna kultura narodu” zale-
zala przede wszystkim od przysztych regulacji w aspekcie edukacji prawni-
kow®. Dlatego potrzeba zmian posiadata wymiar ogélnospoteczny, a nie doty-
czacy jedynie Ministerstwa czy Uniwersytetow®. Profesor Makarewicz doma-
gat si¢ przesuniecia historii prawa na koniec studiow, jednoczesnie podkreslajac
wage 1 znaczenie przedmiotéw historycznoprawnych dla osiagniecia ,,wyzszej
kultury prawnej”’. Jego zdaniem przedmioty te stanowity ,,wysoka tame
w przejsciu na kolejny rok studiow”®®, zniechecaty studentéw prawa do dalszej
nauki, nie posiadaly charakteru komparatystycznego oraz pozbawione byty
elementow filozoficzno-prawnych. Postulowatl natomiast rozpoczecie nauczania

30 Zob. O. Balzer, Glosy do artykutu o kolejnosci studiéw prawa, ,,Przeglad Prawa i Administra-

cji” 1922, 5. 34.
81 Q. Balzer, W sprawie reformy nauki prawa w uniwersytetach polskich..., s. 3-7.
32 |bidem, s. 6.
33 Ibidem, s. 11.
34 Ibidem, s. 28.
38 Zob. P. Dabrowski, op. cit., s. 28.
3 J, Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa, ,,Przeglad Prawa i Administracji”, s. 113.
37 lbidem, s. 114.
38 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 28.
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od trwajacych po poéttora roku ,,studium politycznego” oraz ,,studium sagdowe-
g0”. W sklad tego pierwszego wchodzi¢ by miala: ,,nauka gospodarstwa spo-
tecznego”, prawo panstwowe, administracyjne, socjologia oraz statystyka.
Uwienczeniem wspomnianych powyzej etapow, miata by¢ — jak podaje J. Ma-
karewicz — ,korona nauki prawa”, a wiec ,.kurs” historii prawa®. Ponadto
uznawal, iz ,,Stuchacz, ktéry wie, co to jest panstwo, zainteresuje si¢ budowa
panstwa rzymskiego, $redniowiecznego lub staropolskiego, zrozumie rdznice,
a takze utworzy sobie synteze ewolucji, po ktorej idac, doszlisSmy do tego, co
jest™. Dzieki wlasnie takiemu ujeciu, studenci mogliby podjaé probe odszuka-
nia ,,zwigzku genetycznego miedzy przesztoscig a terazniejszoscig™.

Juliusz Makarewicz nie zgadzat si¢ z teza Oswalda Balzera, iz przesunigcie
na dalsze lata przedmiotow historycznoprawnych skutkowatoby wprowadze-
niem ,,szko6t prawa” zastgpujacych normalne Wydziaty. Negowat roéwniez po-
glad dotyczacy tego, ze nastepstwem nieznajomosci przez adeptow prawa histo-
rii, stanowitoby ,katastrofe dla spoteczenstwa”, zrodzitoby ,,niedoukdéw”, czy
nawet stataby sie ,,warsztatem produkcji hermafrodytyzmu umystowego™*2.

1.3. Stanowisko Ernesta Tilla i Antoniego Peretiatkowicza

Przed wydaniem regulacji ministerialnych, profesor Ernest Till z Wydzialu
Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uniwersytetu Lwowskiego oraz profesor
Antoni Peretiatkowicz*® reprezentujagcy Wydzial Prawny Wszechnicy Piastow-
skiej w Poznaniu, zaprezentowali wlasne propozycje zmian nauczania na stu-
diach prawniczych. Godzi si¢ zauwazy¢, iz ich zapatrywanie na rol¢ przedmio-
tow historycznoprawnych byto analogiczne do reprezentowanego przez Oswal-
da Balzera*.

Antoni Peretiatkowicz apelowat o ujednolicenie programu nauczania na ob-
szarze catego kraju®® oraz wprowadzenie wymogu zdawania egzaminéw ust-
nych po kazdym roku (tgcznie miato by¢ ich trzy), a nie dopiero pod koniec sa-
mych studiow. Przedmioty z kolei miaty si¢ dzieli¢ na trzy bloki, tj. na blok hi-
storyczny, polityczny i sagdowy. W sktad tego pierwszego wchodzi¢ miata: hi-
storia filozofii prawa, encyklopedia nauk prawnych i politycznych, historia
ustroju i prawa polskiego, historia prawa w Europie Zachodniej oraz prawo ko-
$cielne 1 prawo rzymskie. Blok polityczny tworzy¢ by miaty: prawo administra-

39 J. Makarewicz, Reforma metody nauczania prawa, ,,Przeglad Prawa i Administracji”, s. 115.

40 |bidem, s. 115-116.

41 1pidem, s. 116.

42 1pidem, s. 122-123.

43 Zob. A. Redzik, Antoni Peretiatkowicz jako profesor Uniwersytetu Lwowskiego (1918-1919),
,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2007, z. 1, s. 207.

4 M. Pyter, Oswald Balzer i lwowska szkota historyczno prawna..., s. 295-298; B.A. Czech-
-Jezierska, op. cit., s. 66-70; R. Nowacki, op. cit., s. 77—78.

45 Zob. A. Peretiatkowicz, Reforma studiow prawnych..., s. 196.
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cyjne, miedzynarodowe, panstwowe, skarbowo$¢, ekonomia spoteczna i staty-
styka. Ostatni modut, sadowy, sktadalby si¢ z: prawa cywilnego, handlowego
wraz z prawem wekslowym, prawa karnego i samej procedury sadowe;j*®.

Z Kkolei Ernest Till podkreslat, iz gléwny cel studidéw prawnych stanowi
przygotowanie studentéw do samodzielnej pracy i aktywnosci naukowej, przy
jednoczesnym wykonywaniu przez nich zawodéw prawniczych. W petni nie
zgadzal si¢ z podgladem, iz jedno wyklucza to drugie, czy stanowig one ,,dwa
przeciwlegte bieguny”. Eksplikowat:

Rozbrat migdzy teorig a praktyka zycia okazatl si¢ po obu stronach szkodliwym. Nauka
prawa stala si¢ obca zyciu, praktyka, pozbawiona ozywczego tchnienia naukowego,
przewaznie suchg, bezplodng rutyna. Roztam migdzy nauka a praktyka zycia nie odpo-
wiada ani potrzebom nauki, ani wymaganiom praktyki. [...] praktyka pozbawiona pod-
ktadu naukowego, staje si¢ rzemieslnicza rutyna, niezdolng do rozwigzywania petni co-
raz to nowych zagadnien zyciowych, a tylko zasilana i ozywiong teorig zadanie swe na-
lezycie spetni¢ potrafi*’.

Ernest Till twierdzit réwniez, iz ogromna role w edukacji adeptéw prawa
petni¢ miato studium historycznoprawne, tj. historia zrodet instytucji prawa
rzymskiego, historia prawa polskiego, historia prawa Europy Zachodniej, prawo
koscielne, historia filozofii prawa oraz statystyka®. Procz tego, sprzeciwial sig
podziatowi tresci wspomnianego powyzej prawa rzymskiego na tzw. cze$¢ wy-
ktadowg (tj. historia zrédet instytucji) oraz dogmatyke.*® Byl zdania, iz ,.[...]
Od wyktadéw prawa rzymskiego wymagamy wigcej. Powinny one nam da¢
syntezg tego, co rozwdj idei prawa zawdzig¢cza cywilizacji $wiata starozytnego.
A da¢ nam jg moze historia zrodel i instytucji prawa rzymskiego™.

Profesor z Wydzialu Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uniwersytetu
Lwowskiego, ktadac wielki nacisk na przedmioty historycznoprawne, zapropo-
nowat przyj¢cie zmienionego programu nauczania. Studia miatyby trwac cztery
lata, a kazdy rok dzielitby sie na dwa semestry (zimowy i letni). Na pierwszym
roku wyktadano by: histori¢ prawa rzymskiego, encyklopedi¢ prawa, ogdlne
prawa panstwowe oraz prawo narodéw. Na drugim roku: historie¢ prawa pol-
skiego, histori¢ prawa $redniowiecza, prawo koScielne i histori¢ filozofii prawa.
Na trzecim roku: ekonomig, prawo handlowe z wekslowym i prawo cywilne.
Na czwartym, ostatnim roku: nauk¢ administracji, skarbowo$¢, prawo karne
materialne, procedure karng oraz cywilng®!.

46 Zob. ibidem, s. 197-198.

47 E. Till, Urzqdzenie studiow prawnych a potrzeby stuzby publicznej, ,,Gazeta Sadowa War-
szawska” 1919, nr 23, s. 225-226.

4 E. Till, op. cit., s. 227.

49 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 33.

0 E. Till, op. cit., s. 241.

51 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 34.
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2. Przyjete regulacje prawne

2.1. Rozporzadzenie w sprawie organizacji studiow prawnych
w uniwersytetach panstwowych

W dniu 16 pazdziernika 1920 r., na podstawie art. 114 Ustawy z dnia
13 lipca 1920 roku o szkotach akademickich®, zostalo wydane przez éwczesne-
go Ministra Wyznan i O$wiecenia Publicznego Mikotaja Rataja, rozporzadzenie
W sprawie organizacji studiéw prawnych w uniwersytetach panstwowych®®, ktore
w swoich zatozeniach bylo zblizone do projektu ministerialnego z maja 1920 r.
Owa regulacja miata charakter dorazny, poniewaz po czterech latach jej obo-
wigzywania Rady poszczegolnych Wydziatow mogtly przesyta¢ do Ministerstwa
Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego swoje ,,uwagi i spostrzezenia, co
do celowosci tej reformy”. Nastgpnym etapem miata by¢ ,,wszechstronna rewi-
zja” obowigzujacych zatozen>.

Wedhlug powyzej wskazanych unormowan, studia trwaty cztery lata, a kazdy
z nich dzielit si¢ na trzy, dziesieciotygodniowe trymestry (kwartaty)®. Na
pierwszym roku (500 godzin) wyktadano: prawo rzymskie (160 godzin); histo-
ri¢ prawa polskiego (180 godzin); histori¢ prawa na Zachodzie Europy (120 go-
dzin); teori¢ prawa (40 godzin). Na drugim roku (430 godzin): prawo narodow
(60 godzin); prawo polityczne wraz z naukg o panstwie (100 godzin); ekonomig
polityczng (180 godzin); prawo koscielne (90 godzin). Na trzecim roku (490
godzin): statystyke (60 godzin); skarbowo$¢ i prawo skarbowe (90 godzin); fi-
lozofi¢ prawa (40 godzin); prawo administracyjne i nauke administracji (180
godzin); prawo i powstepowanie karne (120 godzin). Na ostatnim, czwartym
roku, wyktadano (480 godzin): prawo mi¢dzynarodowe prywatne (30 godzin);
prawo handlowe wraz z wekslowym (90 godzin); prawo cywilne (210 godzin)
oraz postepowanie sagdowo-cywilne (150 godzin)®e.

2.2. Konstatacje oSrodkéw akademickich

W latach 1924-1926, Wydzialy Prawa zgtaszatly do Ministerstwa Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego wcze$niej wspominane spostrzezenia
i uwagi w aspekcie potrzeby reformy studiow prawniczych. Na ich podstawie,
profesor Stanistaw Estreicher z Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu

52 Dz.U.R.P.21920r., nr 72, poz. 494,

53 Rozporzadzenie Ministra Wyznan i O$wiecenia Publicznego z dnia 16 pazdziernika 1920 roku
w sprawie organizacji studiow prawnych w uniwersytetach panstwowych, Dz.U.M.W.R
i O.P.R.P. 21920 ., nr 22, poz. 140.

5 W. Wotodkiewicz, Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej kultury prawnej,
Warszawa 2009, s. 77-78.

55 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 34.

5 Zob. ibidem, s. 37.
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Jagiellonskiego, z upowaznienia Ministerstwa, opracowat referat, z ktérego tre-
$ci wynikaty opinie poszczegdlnych osrodkow akademickich®’.

Jednym z wielu punktow, co do ktoérych poszczegdlne Rady Wydziatow
zglaszaly swoje uwagi i propozycje, byt ten dotyczacy problematyki przyjecia
wspolnej nazwy dla Wydziatu. Czg¢$¢ srodowiska akademickiego opowiadata
si¢ za przyjeciem okre$lenia ,,Wydziat Prawa”, ,,Wydziat Prawny” czy ,,Wy-
dzial Prawniczy”. Czg$¢ natomiast chciata, aby obra¢ nazwe ,,Wydzial Prawa
i Nauk Politycznych” lub ,,Wydzial Prawa i Nauk Spotecznych”®®. Warto pod-
kresli¢, iz Rada Wydziatu Prawa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszaw-
skiego, popierata pierwszg z przytoczonych propozycji, thtumaczac jednoczes$nie
swoOj wybor tym, iz przyjecie szerszego okreslenia dla Wydziatu Prawa, ,,nie
odpowiadaloby 6éwczesnej rzeczywistosci i zawieraloby w sobie swoista tauto-
logie”™®. Co do samej organizacji studiow, nie wniesiono wigkszych zastrzezen.

Natomiast wiele emocji wzbudzito podzielenie roku akademickiego na try-
mestry. Przeciw wspomnianej koncepcji wystgpita: Rada Wydziatu Prawa i Na-
uk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie; Rada Wydzialu Pra-
wa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego; Rada Wydziatu Prawno-
Ekonomicznego Uniwersytetu Poznanskiego®.

2.3. Program studiéw prawniczych

Jak mozna si¢ domysla¢, najwigcej uwag zostato zgloszonych co do samego
programu studiow prawniczych. Dotyczyly one w szczegdlnosci wymiaru godzin
przedmiotow, jak rowniez tego, na ktérym z roku winny by¢ one prowadzone.

W tabeli 1, dla doktadnego odzwierciedlenia propozycji zmian, zostaty za-
warte informacje dotyczace nauczania na studiach prawniczych z uwzglednie-
niem poszczegolnych osrodkéw akademickich.

W kontekscie matej liczby godzin z prawa rzymskiego, Rada Wydziatu
Prawa i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie podkresli-
la, iz wspomniany przedmiot, stanowigcy obok prawa cywilnego ,,kos$¢ pacie-
rzowg catego studium prawnego”, dzielacy sie na historie i dogmatyke, powi-
nien by¢ osobno wykladany, a tym samym nalezaloby zwigkszy¢ ilos¢ godzin
prowadzonych zaje¢®. Z kolei Rada Wydziatlu Prawa i Nauk Politycznych
Uniwersytetu Warszawskiego zaakcentowata wielka rolg prawa rzymskiego,
ktore stanowi fundament, za pomocg ktorego ujednolica si¢ terminologi¢
prawniczg.

57 Zob. B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 78-49; J. Dybiec, op. cit., s. 186.
58 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 47.

9 |bidem, s. 48.

60 Zob. ibidem, s. 50.

61 Zob. ibidem, s. 63-64.
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Tabela 1. Propozycje zmian nauczania na studiach prawniczych z uwzglednieniem o$rodkow

akademickich

Nazwa przedmio-

tu (wraz z wymia-

rem godzinowym
okreslonym

W rozporzadzeniu

Rada Wydziatlu
Prawa i Nauk Po-
litycznych Uni-
wersytetu War-

Rada Wydziatu
Prawa i Admini-
stracji Uniwersy-

tetu Jagiellonskie-

Rada Wydziatlu
Prawno-
-Ekonomicznego
Uniwersytetu Po-

Rada Wydziatlu
Prawa i Umiejet-
nosci Politycznych
Uniwersytetu Ja-
na Kazimierza we

Rada Wydziatu
Prawa i Nauk
Spotecznych Uni-
wersytetu Stefana
Batorego w Wilnie

z 161|;zgdrzluzﬁ1|ka szawskiego [2] go [3] znanskiego [4] Lwowie [5] 6]
I'illrok—180
godzin
lub
I rok — 100 go-

I rok — 100 go-  |dzin (historia

Prawo rzymskie dzin prawa rzymskie-

lillrok—300 |lIrok—160go- |[lrok—160go- [llrok—60go- |go); 40 godzin

(I rok — 160 go- . . . .

dzin) godzin dzin dzin dzin (pr.t;\wo p_ro- (dogmatyka .

cesowe i rodzin- |prawa rzymskie-
ne) go)
Il rok — 120 go-

dzin (dogmatyka
prawa rzymskie-
go)

I'i 1l rok —60
Teoria prawa . godzin
(I rok— 40 go- zjre(()jtr?sse%i(;?;m I rok — 40 godzin |1 rok — 60 godzin |l rok — 40 godzin |lub
dzin) I rok — 120 go-
dzin
I rok — 90 godzin
Historia prawa (historia ustroju)
. P Ilrok —90 go- |l rok—180go- |lIrok—150go- |lrok—160go- |lillrok—180
polskiego (I rok |, .~ .~~~ . . . .
A dzin (historia dzin dzin dzin godzin
— 180 godzin)
prawa sadowego
polskiego)
Historia prawa
na Zachodzie . |Irok—120 go- |lrok—120go- |(lrok—120go- |li Il rok—120
Europy (I rok — I rok - 90 godzin dzin dzin dzin godzin
120 godzin)
lillrok—90
Prawo koscielne (11 rok —90 go- llrok—90go- |I1rok— 90 go- |1l rok — 90 go- godzin
(Il rok—90 go- |dzin (dwa seme- dzin dzin dzin lub
dzin) stry) Il rok — 120 go-
dzin
Podziat na dwie i ll rok —180
. . |czgscei: godzin
Ek li-
OnomIa POTI= ;- 4 step” I rok — 180 go- |1l rok —150 go- |11 rok — 180 go-  |lub
tyczna (Il rok . . . . .
180 godizin) II ,teoria eko-  |dzin dzin dzin I rok — 90 godzin
- 10 nomii” — 150 II rok — 120 go-
godzin dzin
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Tabela 1. Propozycje zmian nauczania... (cd.)

[1 [2 [3] [4] [5] [6]
il rok —100
. godzin
Prawo politycz- |1l rok — 100 go- |Il rok —100 go- |ll rok — 100 go- |l rok — 100 go- ub
ne dzin dzin dzin dzin
Il rok — 120 go-
dzin
Prawo narodéw |, o, 90 go- i1l rok — 60 go- |11l rok — 90 go- |11l rok — 60 go- |11 IV rok — 100
(11 rok — 60 go- - - . . .
. dzin dzin dzin dzin godzin
dzin)
Prawo skarbo-
we i skarbowosé| 'K = 9090~ o 90 go- {111 rok— 90 go- |11 rok— 90 go- 111§ IV rok — 120
dzin (dwa seme- | ,_. . . .
(11 rok-90 stry) dzin dzin dzin godzin
godzin) y
Prawo admini-
stracyjne I nau- iy o 150 go- (111 rok — 160 go- |11 rok — 180 go- |11 rok — 180 go- |11 IV rok — 150
ka administra- |, dzin dzin dzin godzin
cji (111 rok 180
godzin)
Statystyka (111 [117°K=6090- 1y o 60 go- (111 rok 50 go- |11l rok 60 go- |11 IV rok — 60
. |dzin (dwa seme- | _. . . -
rok — 60 godzin) stry) dzin dzin dzin godzin
i IV rok — 150
godzin
lub
o 1ok 8042
i postepowanie dzin IV rok — 120 go- |IV rok — 120 go- |1V rok — 120 go- IV rok — 90 go
IV rok — 150 go- |dzin dzin dzin ey )
me 14 9K gl
IV rok 30 godzin
(medycyna sa-
dowa)
111 rok — 60 go-  |Postulat wpro-
Filozofia prawa |ll rok — 50 go- _ |dzin (propozycja |wadzenia tego .
(11 rok-40 dzin (jeden se- zi\z/ir';Ok ~40go zmiany nazwy na|przedmiotu tylko ! (')(;Izirr?k -60
godzin) mestr) Lhistorie filozofii |do egzaminow 9
prawa”) doktorskich
Il rok —50 go- |l rok — 60 go-
dzin (czgs$¢ ogol- |dzin (czgs¢ ogdl-
na) na) i1V rok — 240
111 rok — 100 go- |I11 rok — 120 go- godzin
Prawo cywilne III_rok —180go- dzin (prawo rze- |dzin (prawo rze- III_rok —60go- lub
(IV rok - 120 dzin czowe i zobo-  |czowe i zobo- dzin 111 rok — 150 go-
ha IVrok—180go- |~~~ . N IVrok-150go- |, .~ g
godzin) dzin wigzania) wigzania) dzin dzin
IV rok — 60 go- |IV rok — 120 go- IV rok — 150 go-
dzin (prawo dzin (prawo dzin
spadkowe i ro- |spadkowe i ro-
dzinne) dzinne)
Post . i IV rok — 90
0S' onwam'e godzin
sadowo-cywilne |IV rok — 120 go- |1V rok — 150 go- (IV rok — 120 go- |IV rok — 150 go- ub
(IV rok - 90 go- |dzin dzin dzin dzin IV rok — 150
dzin) rok — 15U go-

dzin
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Tabela 1. Propozycje zmian nauczania... (cd.)

[1 [2] [3] [4] [5] [6]
Prawo handlo- ”cl)dlzli\r: rok —90
we i wekslowe IV rok — 150 go- |V rok —90 go- |1V rok — 120 go- |IV rok — 90 go- g
(IV rok - 90 go- |dzin dzin dzin dzin lub

. g IV rok — 120 go-
dzin) .
dzin
Prawo miedzy- IV rok — 60 go- P_ostulat Skltesle— Postulat_ nie
narodowe pry- . IV rok —30 go- |niaprzedmiotu |zdawania z tego |(IV rok —30 go-
dzin (dwa seme- | . . . .
watne (IV rok — stry) dzin jako osobnego  [przedmiotu eg- |dzin
30 godzin) y wyktadu zaminu
Historia filozofii
Socjologia
Socjologia etno-
Przedmioty logiczna
. Etyka
monograficzne . — — — —
(uzupelniajace) Polityka prawa
uzup i Prawo gornicze
Prawo agrarne
Prawo socjalne
Psychologia

Zrodio: P. Dabrowski, op. cit., s. 55-61.

3. Prace nad nowym rozporzadzeniem w przedmiocie
organizacji studiow prawniczych

3.1. Kwestionariusz Stanislawa Estreichera

Procz wcezesniej wspomnianego referatu autorstwa Stanistawa Estreichera,
opracowat on dodatkowo kwestionariusz sktadajacy sie z 38 pytan dotyczacych
organizacji studiow prawniczych. Poszczegélne Rady Wydziatu miaty dwa mie-
sigce (tj. do 1 marca 1931 r.) na odniesienie si¢ do kilkudziesieciu zagadnien®?,

Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego po przeanali-
zowaniu nadestanych odpowiedzi, zobligowato si¢ do przygotowania projektu
dotyczacego organizacji studidw, poprzedzonych debatg nad wynikami ankiety,
w ktorej bra¢ udziat mieli reprezentanci Rad Wydziatow. Co wazne, projekto-
wane zmiany miaty wej$¢ w zycie w roku akademickim 1931/1932%,

Powyzsze pytania zawarte w kwestionariuszu dotyczyly wielu aspektéw do-
tyczacych ksztaltu nauczania adeptow prawa. Ponizej znajduje si¢ tabela (patrz:
tabela 2), ktora przedstawia trzy gtdéwne grupy przewidywanych zmian.

62 Zob. B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 79; J. Dybiec, op. cit., s. 187.
63 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 77.
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Tabela 2. Grupy zmian na podstawie kwestionariusz S. Estreichera

Grupy zmian
| grupa 1l grupa 111 grupa
— kwestia nazwy Wydziatow |- stanowiska poszczegolnych |— kwestia termindw, rodza-
(Prawne czy Prawnicze); Rad Wydziatow na przed- jow 1 formy egzaminow
— okres trwania studiow; mioty wyktadane na stu- (w tym poprawkowych);
— podziat studiéw na dwa cy- diach prawniczych dotycza- |- sposoby i rodzaje wysta-
Kle; cych: wiania stopni.
— utrzymanie trymestrow; prawa rzymskiego, historii
— ograniczenie mozliwosci do prawa polskiego, teorii pra-
przenoszenia si¢ pomiedzy wa, historii prawa na Za-
uczelniami; chodzie Europy, prawa poli-
— kwestia zmiany tytutu ,,magi- | tycznego, prawa narodow,
ster prawa” na ,.kandydat ekonomii politycznej, prawa
praw’; skarbowego, prawa admini-
— stworzenie specjalnych stu- stracyjnego, prawa karnego,
diow, tj. historycznopraw- prawa cywilnego, filozofii
nych, politycznych, sagdo- prawa, logiki, socjologii,
wych lub ekonomicznych; prawa handlowego i we-
— przesuniecie przedmiotow hi-|  kslowego, statystyki oraz
storycznoprawnych na ostat- prawa miedzynarodowego
ni, 1V rok. prywatnego.

Zrodto: opracowanie wlasne.

3.2. Replika srodowiska naukowego

Profesor Iwo Jaworski postulowat, aby nie zmniejsza¢ liczby godzin
z historii prawa za Zachodzie Europy, uznajac ten pomyst za ,,w wysokim stop-
niu niepozadany”®. Z kolei profesor Eugeniusz Waskowski, proponowal
wprowadzenie wyktadu z prawa cywilnego rosyjskiego w celu zrozumienia
unormowan kodeksu cywilnego polskiego. Zdaniem Stefana Glasera, poprawna
nazwa Wydziatow powinna brzmie¢ ,,Wydziat Prawa” (podobnego zdania byt
rowniez profesor Przemystaw Dabkowski). Ponadto popieral on podziat roku
akademickiego na trymestry, przy jednoczesnym nie negowaniu przenosin stu-
dentéw pomiedzy uczelniami. Jego przeciwnikiem w aspekcie nazwy Wydzia-
1ow, byt profesor Adam Chetmonski, ktory apelowatl o utrzymanie w mocy na-
zwy ,,Wydzial Prawa i Nauk Spolecznych”. Procz tego sprzeciwial si¢ zmianie
skali ocen, a takze tytulu magistra na kandydata praw®. Co wazne, opracowat
on wlasny projekt organizacji studiow, na podstawie ktérego na I roku prowa-
dzono by zajecia z: prawa rzymskiego, wstepu do prawoznawstwa, prawa poli-
tycznego i ekonomii politycznej. Na II roku: czg$¢ pierwsza prawa cywilnego
i prawa administracyjnego, prawo koscielne oraz skarbowo$¢. Na III roku:

64 Ibidem, s. 78.
65 Zob. ibidem, s. 80.
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czes¢ drugg prawa cywilnego i prawa administracyjnego, prawo karne, cze$¢
pierwsza historii prawa i statystyke. Na IV roku: cze$¢ druga historii prawa, filozo-
fie prawa, prawo miedzynarodowe, prawo handlowe oraz procedure cywilng®®.

Swoje referencje przedstawila rowniez Rada Wydzialu Prawa i Nauk Spo-
tecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Na posiedzeniu w dniu
15 lipca 1931 r. przyjeta ona skompilowany najprawdopodobniej przez ,,Komisje
dla opracowania projektu reformy studiow”®’, pierwszy projekt rozporzadzenia,
ktory zostat nastepnie przestany do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego, jako odpowiedz na wcze$niej otrzymany kwestionariusz®,

Stosownie do ostatecznych postanowien wspomnianego aktu, studia praw-
nicze miatyby trwaé cztery lata, a kazdy z nich dzielilby si¢ na trzy, dziesigcio-
tygodniowe trymestry®. Ponizej znajduje sie¢ tabela (patrz: Tabela 3) obrazujgca
organizacje¢ studiéw prawnych.

Tabela 3. Zatozenia nowej organizacji studiow prawniczych

I rok (500 godzin) Il rok (510 godzin) 111 rok (510 godzin) | 1V rok (490 godzin)

prawo rzymskie
(160 godzin);
wstep do prawa (60
godzin);

prawo polityczne
(100 godzin);
statystyke (60 go-
dzin);

cze$¢ pierwsza eko-
nomii politycznej
(120 godzin).

cze$¢ pierwsza pra-
wa cywilnego (120
godzin);

cze$¢ pierwsza pra-
wa administracyj-
nego (120 godzin);
czg$¢ druga ekono-
mii politycznej (90
godzin);
skarbowos¢ (90 go-
dzin);

prawo koscielne (90
godzin)

cze$¢ druga prawa
cywilnego )120 go-
dzin);

cze$¢ druga prawa
administracyjnego
(90 godzin);

prawo i postepowa-
nie karne (120 go-
dzin);

cze$é pierwsza hi-
storii prawa (180
godzin);

procedura cywilna
(150 godzin);
prawo handlowe

i wekslowe (120
godzin);

prawo narodow (60
godzin);

filozofia prawa (40
godzin);

cze$¢ druga historii
prawa (120 godzin)

Zrédto: opracowanie wlasne.

Prawo rzymskie, zdaniem Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, winno by¢ wykladane tylko i wylacznie na pierwszym ro-
ku studiéw w niezmienionej liczbie godzin.

Z kolei poznanska Rada Wydziatu Prawno-Ekonomicznego w odpowiedzi
na kwestionariusz Stanistawa Estreichera, opowiadata si¢ za skupieniem wykta-
danych przedmiotow wokoét ,,zasadniczego $rodka”™, a wiec wokot prawa

66 Zob. ibidem, s. 81.

W jej sktad wchodzili: Wactaw Komarnicki (przewodniczacy), Iwo Jaworski, Wiadystaw Za-
wadzki i Kazimierz Petrusewicz.

8 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 81.

I: od 1 pazdziernika do 15 grudnia; II: od 1 stycznia do 15 marca; III: od 1 kwietnia do
15 czerwca. Zob. B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 80; Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 82.

0 P. Dabrowski, op. cit., 5.104.
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rzymskiego 1 cywilnego, tym samym dzielac tok studiow na cztery grupy, tj.
| rok: o charakterze historyczno prawnym, Il rok: prawno-politycznym, Il rok:
administracyjnym oraz IV rok: o charakterze sgdowym.

3.3. Konferencja w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego

W dniach od 2 do 5 marca 1932 r. w siedzibie Ministerstwa Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego w Warszawie, odbyt si¢ zjazd przedstawicieli
Wydzialéw Prawa, ktory stanowit bezposrednia konsekwencje wygloszonego
referatu i opracowanego kwestionariusza przez Stanistaw Estreichera’®.

Owa konferencja zostala zwotana na wniosek Janusza Jedrzejewicza — ministra
wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego’. Nalezy podkresli¢, iz znaczna cze$¢
delegatow o$wiadczyta, iz sa zwolennikami utrzymania dotychczasowej organizacji
studiow prawniczych. Propozycje zmian, ktore spotkaly si¢ z aprobata, dotyczyty
kwestii m.in. usuni¢cia z programu nauczania teorii prawa na rzecz wstepu do nauk
prawnych, wyktadanego na I roku. Ponadto reprezentanci poszczegdlnych Wydzia-
16w Prawa opowiadali si¢ za podziatem historii prawa polskiego na dwa samoistne
bloki, tj. na historig ustroju Polski oraz histori¢ prawa sagdowego™®, rozdzieleniem
prawa karnego na cze$¢ materialng (III rok) i procesowa (IV rok), a takze zniesie-
niem egzaminu z filozofii prawa (III rok), ktory miatby sie sta¢ obligatoryjnym
przedmiotem zdawanym przy egzaminach doktorskich™.

Osiagniety konsensus co do przytoczonych powyzej kwestii, nie nalezat do
najtatwiejszych, poniewaz — jak podkre$la Bronistaw Zongotowicz — obrady
przebiegaty w bardzo nerwowej, a czasami nawet chaotycznej atmosferze. Ana-
lizujac jego dziennik, odnalez¢ mozna informacje, iz ,,Razem przemoéwien byto
340 [...]. Skakano sobie do oczu, méwiono osobiste przykrosci, nie zachowano
3-5-minutowych przemowien, mowiono na wyprzodki, razem po kilku. Wy-
trzymatem do kofica spokoj, zachowatem zimng krew”’>.

4. Dezyderaty przedstawicieli Srodowiska naukowego
4.1. Ponowny dyskurs pomiedzy Juliuszem Makarewiczem a Oswaldem
Balzerem

Polemika pomiedzy lwowskimi naukowcami, ktora zostata juz poruszona
we wczesniejszej czgSci opracowania, rozgorzata ponownie w 1921 r., po wy-

% Zob. ibidem, s. 106.

2 Zob. A Peretiatkowicz, Reforma studiéw prawniczych, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i So-
cjologiczny”, Poznan 1932, s. 542.

3 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 106-107.

4 Zob. A Peretiatkowicz, op. cit., s. 543.

5 B. Zongotowicz, Dziennik 1930-1936, zapis z dnia 3-5 11l 1932 r., opracowata D. Zamojska,
Warszawa 2004, s. 303.



128 Daniel MIELNIK

daniu przez Oswalda Balzera ksiazki o tytule: Nauka uniwersytecka a kolejnos¢
studiow w uniwersyteckiej nauce prawa’®. Na jej kanwie Juliusz Makarewicz
opublikowat artykut recenzyjny, w ktorym ponownie pragnat ukaza¢ przewage
dogmatyki prawa nad kursem historycznoprawnym. Nie jest to jednoznaczne
z tym, iz Makarewicz byl oponentem przedmiotéw o charakterze historyczno-
prawnym. Przeciwnie, ,,doceniat ich wage oraz znaczenie w naukowym rozwo-
ju prawnika”’’. Dyskurs ten jednakze, mimo nowo wysuwanych kontrargumen-
tow, mial wymiar teoretyczny, dodatkowo potaczony z elementami komparaty-
stycznymi, bowiem przytoczone juz rozporzadzenie w sprawie organizacji Stu-
diow prawnych w uniwersytetach panstwowych z 16 pazdziernika 1920 r., defini-
tywnie wprowadzito wyktady historycznoprawne w pierwszych latach studiow,
zamykajgc co najmniej na cztery lata jakickolwiek zmiany w tym zakresie’®.

Adwersarz Juliusza Makarewicza wigkszos¢ dotychczasowych teorii i pro-
pozycji uznat za ,,wywrotowe” i ,,prowadzace do uSmiercenia historii prawa”’®.
Zdaniem Balzera — zadaniem uniwersytetow byto bowiem przekazanie studen-
tom ,,wyszkolenia w peini naukowego”, a dzigki historii prawa nabywali oni
umiejetnoéci glebszej analizy réznych zjawisk czy tez instytucji®.

Natomiast profesor Makarewicz, podtrzymywat swoje wczesniejsze stano-
wisko, polegajace na tym, ze mogt ,,istnie¢ naukowy wyktad uniwersytecki bez
stosowania historii prawa”, ktory na pewno odpowiadatby ,,wymogom studium
uniwersyteckiego”. Jego zdaniem, uniwersyteckie wyktady prawnicze musza
mie¢ swojag Scisle okreslong kolejno$¢. Osoby ,,wstepujace” na studia byty
,»dzie¢mi” niepotrafigcymi jeszcze mowic, stad tez wszystkie informacje musia-
ty by¢ im przekazywane w ,,naturalnym porzadku”®, Jego zaburzenie, a wiec
rozpoczgcie edukacji od naukowych podstaw (historycznoprawnych), mogtyby
przyczynié si¢ do ,kaleczenia prawa”®. Dlatego Makarewicz postulowat poto-
zenie wigkszego nacisku na dogmatyke, wspartg obowigzkowymi ¢wiczeniami.
Histori¢ prawa traktowal jako nauke pomocnicza, ktora kazdy ,,uczony praw-

nik” ze ,,szczytow prawniczych” powinien znac®,

Zob. rowniez: W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie bedzie istnie¢? Uwagi na marginesie

nowych prac nad reformowaniem studiow wyzszych, ,,Palestra”, nr 9-10, s. 206.

" K. Séjka-Zieliniska, Nauczanie historii prawa w czasach przemian ustrojowych, [w:] A. Turska
(red.), Humanizacja zawodow prawniczych a nauczanie akademickie, Warszawa 2002, s. 45.

8 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 108.

O. Balzer, Glosy do artykutu o kolejnosci studiow prawa..., s. 52.

8 bidem, s. 34.

J. Makarewicz, Kolejnosé¢ studiow prawniczych, ,Przeglad Prawa i Administracji” 1921, z. 10,

s. 218.

82 ). Makarewicz, Kolejnosé studiéw prawniczych..., s. 221.

83 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 113-114.
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4.2. Ostatni etap reformy — debata na temat miejsca prawa rzymskiego
w programie studiéw prawniczych

Ostatni etap reformy rozpoczat si¢ w 1936 r., kiedy to ministerstwo poin-
formowalo poszczegdlne osrodki akademickie o planowanym przystapieniu do
reformy studiéw oraz wezwato do przedstawienia projektow do stycznia 1937 .8

W wyniku tego zadania Wydziat Prawa UJ przygotowal dwa projekty. Au-
torami pierwszego byli: W. Wolter, A. Vetulani, M. Starzewski, A. Heydel,
J. Gwiazdomorski, L. Lande, drugiego za$ — S. Kutrzeba®.

Pierwszy projekt podtrzymywat wymiar godzin prawa rzymskiego (tj. 160
godzin), przesuwat go jednakze na drugi rok studiéw, tymczasem projekt Ku-
trzeby postulowal ograniczenie prawa rzymskiego do wyktadéw prawa prywat-
nego i zrodel na pierwszym roku studiow®®.

Dyskusja na temat miejsca prawa rzymskiego w programie studiéw prawni-
czych miata miejsce podczas I zjazdu profesorow i docentow prawa publiczne-
go w kwietniu 1936 r. W jego trakcie Estreicher podkreslat, iz I rok powinien
by¢ przeznaczony na nabycie wyksztalcenia o charakterze historycznoprawnym,
jednoczesnie przeciwstawiajac si¢ zamyslom, aby taki rodzaj ksztatcenia prze-
nie$¢ na koniec studiow®’. Z jego pogladem zgodzit si¢ rowniez E. Taylor, ktory
uwazat prawo rzymskie za niezbedny przedmiot, przygotowujacy do prawni-
czego myslenia®. Ultymatywny sprzeciw wnidst A. Peretiatkowicz, ktorego
zdaniem studia nie powinny rozpoczynaé¢ si¢ m.in. od nauczania prawa rzym-
skiego, jako przedmiotu trudnego dla adeptow prawa. Do tej argumentacji przy-
chylit si¢ m.in. C. Znamierowski, uznajacy ten przedmiot za ,,sztuke ekwilibry-
styki™®. Z kolei B. Sukiennicki postulowat zdecydowane ograniczenie przed-
miotdw historycznoprawnych, przede wszystkim prawa rzymskiego, poniewaz
,,dogmatyczny wyktad prawa rzymskiego na I roku niewiele daje”®. Tymcza-
sem A. Stelmachowski stwierdzit, iz poj¢cia (instytucje) prawa rzymskiego mo-
ga by¢ przestarzate, jak np. instytucja wlasnosci. Jak si¢ mozna domysla¢, nie
osiggnieto konsensusu w tej materii, lecz wszyscy zgodzili si¢ jednak co do roli
prawa rzymskiego w wyksztatceniu prawniczym®,

Spory zostaty zintensyfikowane poprzez opini¢ ministra sprawiedliwosci
A. Grabowskiego, ktory w liscie do ministra WRiOP z 2 marca 1937 r. wszech-
stronnie skrytykowat obecny porzadek studiéw jurydycznych, a zwtaszcza po-
swiegcanie tak duzej uwagi prawu rzymskiemu, wskazujac, iz budowa prawa

84 Zob. B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 80.
85 Zob. ibidem.

8 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 188-197.
87 Zob. B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 80.
88 Zob. ibidem, s. 81.

89 Zob. ibidem.

9 Cyt. za: ibidem, s. 81.

9 Zob. ibidem, s. 82.
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obecnie obowigzujacego nie jest gorsza od rzymskiego, a z pewnoscia bogat-
sza®?. Wydziat Prawa UJ polemizowal z tym poglagdem, argumentujac, iz logika,
precyzja oraz jasno$¢ norm rzymskich sa niedoscignione, a ponadto systemy
wspolczesnego prawa prywatnego (w tym polskiego) opierajg si¢ na fundamen-
tach zasadniczych poje¢ rzymskich.

Do maja 1939 r. opracowano liczne propozycje zmian, w ktorych prawo
rzymskie uwzgledniano najczgéciej w wymiarze 150 godzin; cze$¢ pomysto-
dawcow opowiedziala si¢ za umieszczeniem tego przedmiotu na pierwszym,
a cze$¢ na drugim roku studiow®,

Ministerstwo, opierajac si¢ na nadestanych koncepcjach, przygotowato pro-
jekt, ktory ,,reglamentowal” nauki historycznoprawne, jednoczeénie podkresla-
jac ich znaczenie, bedace punktem wyjs$cia do poznania prawa obowigzujacego.
Zgodnie z projektem ministerialnym, prawo rzymskie mialo by¢ wyktadane na
I roku studidéw, a liczbe godzin wyktadow ,,zwigkszono” do 170%. W odpowie-
dzi UJ przestal Przedstawienie Dziekana Wydziatu Prawa UJ na konferencje
dziekanéw w sprawie reformy studiow prawnych, opracowane na podstawie de-
Zyderatow wypowiedzianych na posiedzeniu Rady Wydziatu Prawa w dniu
21 czerwca 1939 r. Z jego tresci wynikata krytyka miedzy innymi niepotrzeb-
nego zwigkszenia liczby godzin prawa rzymskiego i obowiazek ¢wiczen z tego
przedmiotu. Jak thtumaczono, zabieg ten nie bedzie realny ze wzgledow stricte
organizacyjnych (tj. trudnosci ze znalezieniem wolnych godzin i sal)®. Projekt
ministerialnego rozporzadzenia nie zdazyt jednak wejs¢ w zycie ze wzgledu na
wybuch II wojny Swiatowe;.

Podsumowanie

Powyzsze rozwazania, a w nich ozywiona dyskusja w przedmiocie reformy
studiow prawniczych, pozwolily na zarysowanie ewolucji pogladéw srodowiska
prawniczego Polski migdzywojennej (zwlaszcza na linii Makarewicz-Balzer)
w aspekcie miejsca przedmiotow historycznoprawnych, w tym roli oraz usytu-
owania prawa rzymskiego. Dodatkowo, opisany w niniejszym opracowaniu
dyskurs osrodkoéw akademickich, podkresla wage 1 wielowymiarowo$¢ poru-
szanej materii.

Zdaniem Autora, postawiony cel we wstegpie niniejszego artykutu zostal
osiagnigty, co zostato wykazane we wczesniejszych jego czesciach.

Nalezy podkresli¢, iz w sposob ostateczny ujednolicita si¢ opinia dotyczaca
potrzeby umieszczania nauk o charakterze historycznoprawnym na poczatku (tj.

92 7ob. ibidem, s. 84.

93 Zob. ibidem, s. 84.

9 Zob. P. Dgbrowski, op. cit., s. 197-201.

% Zob. B.A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 84-85.
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na I roku) programu studiow prawniczych, poniewaz to wlasnie one stanowity
srodek do wszechstronnego ksztalcenia studentéw, a dodatkowo dla wielu
przedstawicieli srodowiska naukowego, nie podlegaty jakimkolwiek analizom
tudziez interpretacjom.

Debata — czesto burzliwa — w przedmiocie reformy studiow w okresie
1918-1939, nie przyniosta znaczacych rozwigzan ze wzglgdu na argumentacyj-
ne rozbieznosci jej uczestnikow. Co wazne, ten dyskurs nigdy si¢ nie skonczyt
i trwa¢ bedzie nadal, bowiem zawsze z jednej strony znajdowac si¢ beda zwo-
lennicy upraktycznienia prawniczego, przeciwnicy przedmiotow historyczno-
prawnych, a z drugiej — obroncy edukacji uniwersyteckiej, ktora jest wsparta so-
lidng wiedza teoretycznoprawna.
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Mutationes in doctrina iuris and attempt marginalization
subjects historical-legal (including deromanization law studies)
in Poland in the period 1918-1939

Summary

The problem connected with the reform or the reform of the legal studies during the interwar
period (1918-1939) has many monographs, however, the problems connected with the status of
ius Romanorum in the context of historical and legal objects, and in particular the loud discourse
between Juliusz Makarewicz and Oswald Balzer — their stigma and encourage a deeper analysis of
the individual statements of the persons mentioned. This gave him an opinion on the legitimacy of
Roman law as a university subject and, perhaps above all, the relationship of professors to the
same law.

The article in its content includes legal and political changes concerning the reform of legal
studies (juridical) in interwar Poland. The following sections show the reactions of individual sci-
entific circles to ministerial proposals and their own ways to solve the problem.

The paper uses a historical-descriptive method.

Keywords: reform, Roman law, historically legal subjects, university, discourse.



