PRACE NAUKOWE Akademii im. Jana Diugosza w Cz¢stochowie

Filozofia 2017, z. X1V, s. 313-315

http://dx.doi.org/10.16926/fil.2017.14.17

Dawid DZIURKOWSKI

Akademia im. Jana Dhugosza w Czestochowie

[rec.] Stefan Jan Karolak, Sprawiedliwosé. Sens prawa,
Wydawnictwo Petrus, Krakow 2015, ss. 350

Sprawiedliwos¢ jest jednym z najbardziej fundamentalnych poj¢é filozoficznych
i etycznych. Jego istota towarzyszyta ludzkosci od zarania dziejow, przy czym perma-
nentnie zmieniata si¢ na przestrzeni wiekOw w zaleznoéci od kultury i czasow, w jakich
znajdowato si¢ dane spoteczenstwo.

Nierzadko styszy si¢ opinie, iz sprawiedliwos$¢ na gruncie prawa jest pojmowana in-
dywidualnie. Oznacza to swobodng jej interpretacje przez dang jednostke. Niemniej jed-
nak zasada terytorialno$ci obowigzywania norm prawnych, wraz z ich heteronomicznym
charakterem, wymusza na prawodawcy stanowienie takich aktoéw prawa pozytywnego,
ktore spetnialtyby wymog sprawiedliwosci pojmowanej przez ogédt jednostek funkcjonu-
jacych w danej kulturze.

Kwestia sprawiedliwosci jako podstawa prawa zostata podjeta w nowej wydanej na
polskim rynku publikacji Sprawiedliwosé. Sens prawa. Autor recenzowanego dziela,
Stefan Jan Karolak, jest polskim prawnikiem, wyktadowca prawa rzymskiego i logiki.
Pracowat takze w administracji gospodarczej i panstwowej. Miedzy innymi wykonywat
obowiazki w Departamencie Prawnym Ministerstwa Kultury i Sztuki. Ponadto jest publi-
cysta i popularyzatorem kultury antyczne;j.

Sprawiedliwos¢é. Sens prawa sklada sie z 342 stron, podzielonych na wprowadzenie
oraz 28 esejow. Recenzowane przeze mnie dzielo zostato opublikowane w 2015 r. w Kra-
kowie przez wydawnictwo Petrus i jest trzecig, powtornie rozszerzong odstong nauko-
wych zmagan autora z pojgciem sprawiedliwosci, bedacym sensem prawa.

Juz sam tytut publikacji wskazuje czytelnikowi zasadniczg tezg dzieta, ktdrg jest spra-
wiedliwos$¢ stanowigca sens prawa. Czes$¢ rozdziatow zostata zatytutowana w jezyku ta-
cinskim, co dla ludzi zajmujacych si¢ filozofig prawa nie stanowi zadnej przeszkody, po-
dobnie dla kazdego, kto cho¢by odrobing zna tacing. Niemniej jednak dla przecigtnego
czytelnika mogg pozostawaé one na pierwszy rzut oka niezrozumiate. Nie wptywa to na
zrozumienie tresci danego rozdziatu, gdyz autor kazdorazowo w nieskomplikowanych
stowach objasnia dane zagadnienie.
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Eseistyczna forma prezentowanych tekstow nie budzi zastrzezen pod katem jej nau-
kowosci. Autor sprawnie porusza si¢ w obrebie historii prawa rzymskiego i wyktadni
z nim zwigzanych. W swoich rozwazaniach cze¢sto powotuje si¢ na mysli wielkich rzym-
skich jurystow, m.in. Ulpiana czy Celsusa, nie szczgdzac dla nich stow pochwaty.

Autor w swoim dziele analizuje pojgcie sprawiedliwosci pod katem jego istnienia
w prawie. przy czym podczas swoich badan wielokrotnie odwotuje sie¢ do jego etymologicz-
nego facinskiego znaczenia. Ponadto stara si¢ faczy¢ sprawiedliwo$¢ z innymi zagadnieniami
stanowiacymi przedmiot refleks;ji filozoficznej (m. in. z mitoscia). Tego typu zabiegi stoso-
wane przez autora pozwalajg na stwierdzenie, iz dzieto nie posiada jedynie charakteru spra-
wozdawczego (odtworezego), lecz stanowi rowniez probg wprowadzenia do nauki rozwigzan
dotychczas pomijanych przez badaczy zajmujacych si¢ refleksja nad prawem.

Pozytywnym aspektem recenzowanej publikacji jest czeste definiowanie przez autora
terminow typowych dla filozofii prawa oraz dla jezyka prawniczego. Objasnianie termi-
néw, nawet jesli z pozoru wydaja si¢ oczywiste, ma celu uniknigcie sporow semantycz-
nych mogacych wystapi¢ w przypadku polemiki z trescig niniejszego dzieta.

Plusem recenzowanej przeze mnie publikacji jest takze sprawne postugiwanie sie
przez autora przyktadami, ktore pomagaja wyjasni¢ czytelnikowi istot¢ danego problemu:

Stad hipotetycznie moze by¢ tak, ze sedzia jest sprawiedliwy orzekajac contra legem wtedy, gdy
podstawa jego decyzji jest niesprawiedliwe prawo. Albo jest tak, co mniemam stanowi regule, ze
sedzia jest sprawiedliwy realizujac sprawiedliwe prawo. Moze on tez by¢ niesprawiedliwy w tym
sensie, ze $ci$le trzyma si¢ niesprawiedliwego prawa (Karolak 2015, 9).

Za$ w najwiekszym stopniu odrazajacy jest gwalt (zreszta kazdy gwalt) dokonany z zachowaniem
pozoréw postgpowania lege artis. Takim to podstgpnym chwytem postuzyt si¢ Appiusz Klaudiusz.

Namowit on swojego klienta Marka Klaudiusza, aby ten wystapit do sadu z roszczeniem windykacyj-
nym i domagat si¢ wydania mu Wirginii, majacej by¢ rzekomo jego niewolnica (Karolak 2015, 82).

Karolak w swoim dziele nierzadko postuguje si¢ okresleniami warto$ciujacymi, tym
samym wzbogaca publikacj¢ o wlasne oceny. Nie kazdemu moze si¢ podobaé tego typu
uprawianie nauki z uwagi na nierzadkie odejscie od obiektywizmu i bezstronnosci. Autor
kazdorazowo po przeprowadzeniu analizy badanego problemu zajmuje stanowisko natu-
ralisty prawnego. Subiektywna ocena Karolaka nie deprecjonuje ogolnej wartosci publi-
kacji. Karolak postuguje si¢ zwrotami typu:

Odradzajacy si¢ i poglebiajacy pozytywizm prawniczy, przybierajacy wrecz posta¢ normatywizmu,

grozi odarciem prawa z jego godnosci, obiektywizmu i funkcji wzorca sprawiedliwosci (Karolak
2015, 49),

Dla mnie, oprocz logicznej precyzji wynikajacej z zupetnosci podziatu, przytoczona wypowiedz Ha-
iusa ma jeszcze walor pigknego stowa i zbudowanej z wielka wyobraznig konstrukcji jurydycznej
(Karolak 2015, 175),

Te pickna funkcje kaplanéw sprawiedliwosci, jaka przypisat prawnikom Ulpian. .. (Karolak 2015, 338).

Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z pochlebnymi tre$ciami recenzji omawianej publikacji,
ktérych fragmenty autor zamiescit na koncu swojej ksiazki. Jest to czgsto stosowany za-
bieg polegajacy na pokazaniu czytelnikowi, iz publikacja jest uznawana takze przez in-
nych uczonych. W mojej opinii opublikowane omawiane fragmenty stanowig swoiste
uzupelnienie tresci publikacji o element wartosciujacy ja sama.

Najbardziej odpowiadajacym tytutowi calej publikacji jest esej Miedzy prawem
i sprawiedliwoscig. Autor dokonuje etymologicznej interpretacji pojecia sprawiedliwosci
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(iustitia), przy jednoczesnym wykazaniu, iz zawiera si¢ w niej prawo (ius). Wydaje si¢
jednak, iz zrodtostowie powyzszych dwoch terminéw ma znaczenie bardziej symboliczne
niz pragmatyczne, gdyz etymologia nie odgrywa istotnej roli w paradygmacie pozytywi-
zmu prawniczego. Tym niemniej Karolak nie poprzestaje na samym wyjasnianiu poj¢é.
Autor podczas poruszania konkretnych problemow nader cz¢sto ukazuje rowniez poglady
filozoficzne zwigzane ze sprawiedliwoscia, typowe dla tej nauki akademickiej. Miedzy
innymi odwotuje si¢ do filozofii (ogolnej), przywotujac dialog Sokratesa z Polosem na
temat sprawiedliwo$ci. W dalszej kolejno$ci autor przedstawia pragmatyczne znaczenie
sprawiedliwosci, w sytuacjach, w ktérych moglby sie znalez¢é przecigtny obywatel.
W zwigzku z powyzszym omawiany esej podejmuje temat istnienia sprawiedliwosci
w prawie z kilku r6éznych pespektyw. Karolak dokonuje proby potaczenia aspektow teo-
retycznych (dotyczacych rozwazan nad omawianymi zjawiskami) i praktycznych (akcep-
tujacych potencjalne przyktady z zycia, ktore moga zaistnie¢, np. podczas rozprawy sa-
dowej) w celu maksymalnie zrozumiatego i wyczerpujacego przedstawienia tematu.

Dokonana w publikacji swoista proba spojrzenia z roznych perspektyw na kwesti¢
powszechnie istniejacej zasady prawnej przejawia si¢ rownie dobitnie w eseju Czy pacta
zawsze servanda sunt? Kiedy przecigtny cztowiek ustyszy paremig ttumaczong na jezyk
polski, ze — ,,uméw nalezy dotrzymywac”, wowczas intuicyjnie zgodzi si¢ z jej trescig na
mocy samego zdrowego rozsadku. Karolak probuje jednak wykazaé, iz zte jej rozumienie
prowadzace do przyjecia stanowiska o absolutnosci jej obowigzywania we wszystkich
przypadkach moze byé wysoce niebezpieczne. Przy czym nie sg to jedynie rozwazania
oparte na zdrowym rozsadku, lecz na znajomosci historii, prawa rzymskiego oraz jezyka
acinskiego wystepujacego w czasach starozytnych. Przyktadem sprawnej argumentacji
autora w omawianym eseju jest proba obalenia obiegowego pogladu jakoby pacta sunt
servanda dotyczyta §wigtosci zawieranych umow. Karolak twierdzi, ze zta interpretacja
powyzszej paremii moze mie¢ swoje zrédto w pozornej bliskosci brzmienia niektorych
nazw typu: servatio, servio — obowigzek lub sanctio, sanctus — swieto$¢. Ponadto $wie-
tos¢ zawartych umoéw musiataby sta¢ ponad wszelkie inne okolicznosci jej towarzyszace.
Autor zdaje sobie z tego sprawe i na wzmocnienie swoich racji umiejgtnie sigga do zrodta,
przywotujac stowa rzymskiego pretora (cytowane przez Ulpiana), ktory wyraznie staje
na stanowisku obrony wszelkich umow, jednakze tylko tych, ktére nie zostaly zawarte
podstepnie, w ztym zamiarze, przeciw prawu, itd.

Ztozona z wielu esejow ksigzka Sprawiedliwosé. Sens prawa jest dzietem filozo-
ficzno-prawniczym?, w ktérym autor zajmuje stanowisko przeciwne pozytywizmowi
prawniczemu. Karolak w zyczliwy dla odbiorcy sposéb probuje go przekona¢ do swoich
racji, przy czym robi to sposéb merytoryczny, gruntownie argumentujgc swoje poglady.

Mozna domniemywac, iz czytelnik, analizujac niniejsze dzieto, nie zniecheci si¢ jego
tredcia, takze dlatego, ze poruszane sa3 w nim problemy dotyczace nie tylko zagadnien
stricte akademickich, lecz réowniez pragmatycznych, dotyczacych kazdego z nas.
W zwiazku z powyzszym publikacje mozna z powodzeniem poleci¢ nie tylko prawnikom,
ale kazdemu zywo zainteresowanemu filozofig prawa i zagadnieniem sprawiedliwosci,
bez wzgledu na to, jakie teoretycznoprawne stanowisko zajmuje.

! Filozofia i teoria prawa jest jedna z trzech ogélnych nauk o prawie. Wyktadana jest jako obligatoryjny prze-

dmiot zwykle na ostatnich latach studiow prawniczych. Ponadto w niektorych Instytutach Filozofii w Polsce
mozna rowniez wybrac¢ filozofi¢ prawa jako przedmiot dodatkowy.



