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Streszczenie

Celem artykutu jest wykorzystanie rozwazan J.P. Sartre’a do ukazania wptywu pamigci i wyob-
razni na ksztattowanie si¢ historii zycia cztowieka. Pierwsza czg$¢ tekstu poswiecona jest analizom
filozoficznym. Wyobrazenia zestawione sg tu z percepcjami i wspomnieniami. Druga czes$¢ doty-
czy autobiografii nierozerwalnie ztgczonej z pierwszoosobowg perspektywa. Zrdznicowana aktyw-
no$¢ tworcza i intelektualna omawianego filozofa oraz obszerny materiat, na ktory sktadajg sie jego
dzieta, pozwolil nas§wietli¢c omawiang problematyke w sposob réznorodny i komplementarny.

Stowa kluczowe: autobiografia, pami¢¢, Sartre, wyobraznia.

Wspomnienia i wyobrazenia (cho¢ nie tylko one) stanowig fundament ksztat-
tujacy indywidualng histori¢ zycia kazdego cztowieka. Celem niniejszego arty-
kutu jest analiza tytutowych zagadnien w oparciu o mysl Jean-Paula Sartre’a.
Zréznicowana aktywno$¢ tworcza i intelektualna tego filozofa, jego liczne roz-
prawy teoretyczne oraz dzieta literackie daja mozliwo$¢ odniesienia si¢ do tejze
problematyki z odmiennych perspektyw.

Istotne sg tu jego rozwazania ontologiczne (Byt i nicos¢) oraz fenomenolo-
giczne (Wyobraznia, Wyobrazenie. Fenomenologiczna psychologia wyobrazni).
W obrebie niniejszych prac odnalez¢ mozna takze dociekania o charakterze psy-
chologicznym, przede wszystkim nawigzania do psychologicznych eksperymen-
tow. Pozwalajg one naswietli¢ specyficzng niejednoznacznos$¢ pojecia autobio-
grafii. Nicodzowne jest rowniez nawigzanie do Sartre’owskich tekstow autobio-
grafizujacych (Mdlosci, Stowa). Osobiste doswiadczenia autora pozwalajg na
uchwycenie jego stosunku do przesztosci (pamiec) i przysztosci (projekt samego
siebie). Ukazuja takze wptyw wyobrazni na sposob postrzegania siebie i $wiata,
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odstaniajac jednoczesnie pewien sposob autokreacji wzgledem potencjalnego od-
biorcy. Roznogatunkowe dzieta ,,dopelniaja” sie, ukazujac mysl jednego cztowieka.

Sartre traktowat cudze rozwazania jak swoistg ,,skrzynke z narzgdziami”, ktora
moze okaza¢ si¢ pomocna przy ksztaltowaniu wlasnego stanowiska. W obrebie ni-
niejszego artykutu podobna metode stosuje w odniesieniu do jego dociekan.

By moc zakresli¢ szerszy kontekst i odpowiedzie¢ na pytanie, kim jest ten,
ktéry sobie co§ wyobraza i pamigta, nalezy pokrotce przedstawi¢ Sartre’owska
koncepcje cztowieka. Bedacy wolnoscig cztowiek zostaje przedstawiony jako
ten, ktory ksztaltuje siebie i $wiat wokot. Podejmowane przezen dziatania stano-
wig mozliwos$¢, a nie koniecznos¢. Takie ujgcie pozwala rozwazy¢ koncepcje
cztowieka jako wspottworcy wiasnej ,,historii zycia”. Bycie owym tworca za-
ktada jednak bycie wespot z innymi. Cokolwiek cztowiek czyni, czyni w odnie-
sieniu, wzgledem innych, w obecnosci ich spojrzenia. Bycie §wiadomym tego
zewnetrznego wplywu ksztattuje ludzka perspektywe i sklania do przyjecia okre-
slonej postawy. Ludzka perspektywa ksztattowana jest rowniez za sprawa ujecia
siebie jako istoty uwiktanej w czasowo$é. Swiadomosé whasnego trwania, rozpa-
trywanie siebie w odniesieniu do swojej przesztosci i przysztosci pozwala uchwy-
ci¢ siebie jako swoista (cho¢ jeszcze niezrealizowana) petni¢ wykraczajaca poza
wlasng aktualnos¢.

1. Wyobraznia

»Wyobraznia jest istotnym wymiarem zycia i mysli Sartre’a, [...] jest [bo-
wiem] forma wolnosci” (Colombel 1985, 46)'. Swiadomo$é wyobrazajaca to
»~tworczyni nierzeczywistosci, ktora jest «miejscem» swobodnej, kreatywnej
dzialalno$ci podmiotu, nieuwarunkowanej przez ograniczenia percepcji”’ (Kania
2011, 72).

By zrozumie¢, czym na gruncie koncepcji Sartre’a jest wyobraznia i wyobra-
zenie, warto przesledzi¢, w jaki sposob odroznil je on od percepcji. Rozréznien
pomiedzy nimi nalezy szuka¢ na dwoch ptaszczyznach: szeroko rozumianej psy-
chiki (sfera mysli, doznan itp..) i w odniesieniu do $wiata transcendentnego.

Percypowanie to zmystowe zwrocenie si¢ ku rzeczywistosci, by ja poznac.
Wyobrazanie to ,,odwrécenie si¢” od rzeczywistosci. Sartre podkreslat, ze aby
swiadomo$¢ mogta wyobraza¢, musi ,,umyka¢” $wiatu. Gdyby natura §wiadomo-
$ci polegala na byciu-wsérod-$wiata niemozliwa bytaby tworczo$¢ wyobrazajaca.

Nierzeczywisto$¢ jest tworzona poza $wiatem przez swiadomos¢ pozostajgcg w swiecie,

a cztowiek wyobraza dlatego, Ze jest transcendentalnie wolny (Sartre 1970, 340).

Nie sposdb pomysle¢ §wiadomosci, ktdra by nie wyobrazata.

,,L’imagination est une dimension essentielle de la vie et de la pansée de Sartre, [...] elle est une
forme de la liberté” (ttumaczenie wtasne).
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2. Wyobraznia a percepcja

Nastawienie percepcyjne odnosi si¢ do $wiata zewngtrznego. Uzyskany,
dzieki percepcji, dostep do serii wygladow pozwala stopniowo poznawac przed-
mioty. Proces 6w skorelowany jest z poznawczg intencja spostrzezeniowa. Po-
strzegane jakoS$ci sg niezalezne od osoby postrzegajacej. Istnieja wzgledem tej
osoby, ale nie sg czescia jej psychiki, sg bierne. Biernos¢ te okreslit Sartre jako
istnienie-w-sobie. Jest ona charakterystyczna dla $wiata rzeczy.

Percepcje uposazone sg w trwale jakosci. Posiadaja takie cechy, jak: precyzja,
statos¢ czy bogactwo. Nie sposdb utozsamiac ich z wyobrazeniami, ktore charak-
teryzuja si¢ odmiennym stopniem intensywnos$ci. Kryterium intensywnos$ci nie
jest jednak wystarczajace do ich rozroznienia. Stad wniosek, ze muszg si¢ one od
siebie r6zni¢ jakosciowo. Posiadajg one rowniez odmienne materie. Materig per-
cepcji sg dane zmystowe, ktdre sg nieprzejrzyste i receptywne (na przyktad
szorstko$¢ w kawalku drewna). Kolejno$¢ wystepowania danych zmystowych
jest niezalezna od §wiadomosci (por. Sartre 1970, 101-102, 122-124).

Sartre podkreslat, ze nieuprawnione jest przeniesienie schematow ksztatto-
wania si¢ spostrzezen na grunt wyobrazen. Przedmiot wyobrazen nie moze by¢
traktowany tak, jak traktuje si¢ przedmioty materialne, poniewaz stanowi zazwy-
czaj co$ nieistniejgcego (tu 1 teraz), co$ nieobecnego, stowem: co$ naznaczonego
nico$cig. Jak stwierdzit filozof w Bycie i nicosci: ,,wyobrazenie w samej swej
strukturze musi zawiera¢ teze nicosciujgcg” (Sartre 2007, 59)°.

Swiadomos¢ wyobrazajaca charakteryzuje si¢ tym, ze ,,zaktada swoj przed-
miot badz jako nie-bedacy, badz jako niewystepujacy tu i teraz; ustosunkowuje
si¢ don przeto inaczej niz Swiadomos$¢ postrzegajaca, ktora ujmuje swoj przed-
miot jako znajdujacy si¢ tu wiasnie” (Pomian 1973, 236). Postrzezenie zaktada
wiec swoj przedmiot jako istniejgcy tu i teraz. Wyobrazenie moze zaktadaé swoj
przedmiot jako nieistniejgcy, nieobecny albo istniejacy gdzie indziej.

Wyobrazenie jawi si¢ jako pozbawione lokalizacji w rzeczywistej prze-
strzeni. Osoby, ktore mowia, ze ,,widza” swoje wyobrazenia, ze owe wyobrazenia
wyraznie ,,stojg im przed oczyma” popadajg w ztudzenie. W wyobrazeniu przed-
mioty wystepujg w sposob szczegdlny, posiadajg wlasciwosci mirazu. By una-
oczni¢ sobie specyfike wyobrazenia, wystarczy, jak sugeruje Sartre, wyobrazi¢
sobie Panteon i sprobowac policzy¢ kolumny podtrzymujace fronton (por. Sartre
1970, 164-169). Przedmioty dane w wyobrazeniu, w przeciwienstwie do danych
percepcyjnych, nie posiadajg indywidualnych cech.

Swiadomo$¢ wyobrazajaca jest aktem tworzacym si¢ od razu (dzieki woli
badzZ spontanicznosci). Tworzony przezen przedmiot jest niezmienny — wprowa-
dzenie don zmian jest nieskuteczne albo radykalne (dokonuje w nim tak glebo-

2 Jak twierdzit Sartre, juz ,,Kant w Krytyce czystego rozumu precyzyjnie okreslit podstawowa

roznice, ktora oddziela intuicje zmystowa (z konieczno$ci pasywna) od intuicji aktywnej, ktora
wytwarza swoj przedmiot” (Sartre 1998a, 81).
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kich przeobrazef, ze narusza jego tozsamos¢ i prowadzi do wytworzenia nowego
przedmiotu). Postawy swiadomos$ci wyobrazajacej nie mozna przyréwnac do po-
stawy malarza, ktory cofa si¢, by spojrze¢ na swe dzielo (stajac si¢ na chwile
widzem), a nastgpnie wraca do swej pracy, nanoszac poprawki. Czlowiek moze
(prawie) dowolnie stworzy¢ przedmiot nierzeczywisty (od razu, jako catos¢), ale
gdy chce go przeksztatci¢ musi stworzy¢ niejako nowy przedmiot.

Przedmioty percepcji pozwalajg na stopniowe przyblizanie si¢ do pewnych
jakosciowych uposazen, podczas gdy przedmioty wyobrazni dane sa w sposob
natychmiastowy. W wyobrazeniu odnalez¢ mozna tylko to, co si¢ w nie wlozyto,
bez wzgledu na to, jak dtugo jest analizowane (nie mozna dzicki niemu dowie-
dziec si¢ czegos$, czego si¢ uprzednio nie wiedzialo). ,,Wyobrazeniu wtasciwe jest
ubostwo” (Sartre 1970, 37)°. Inaczej jest w przypadku percepcji — poglebiona
obserwacja moze ukaza¢ nieodkryte dotad szczegoty przedmiotu. Mozna powie-
dzie¢, ze Swiat rzeczy charakteryzuje swoista nadmiarowos$¢, zawiera on nieskon-
czenie wiecej niz jestesmy zdolni dostrzec. Postrzezenia mogg wprowadzaé
w btad, wyobrazenia — nigdy. W $wiecie wyobrazen nic si¢ ,,nie dzieje”, nie ma zad-
nych niespodzianek. Wyobrazone przedmioty mogg si¢ poruszaé, ale nie sg zywe,
nie sg nieprzewidywalne (nie wyprzedzajg nigdy intencji) (Sartre 1970, 23-28).

Wyobrazenie ma charakter intencjonalny. Intencja wyposazona jest w pewien
zasob wiedzy. Wyobrazeniowo mozna przedstawi¢ sobie jedynie to, o czym si¢
co$ wie. Tym samym wiedza stanowi czynng, cho¢ nie jedyng struktur¢ wyobra-
zenia. Drugg, fundamentalng i ksztattujaca jg strukturg jest uczucie. Wedlug
Sartre’a wyobrazanie stanowi synteze wiedzy i uczuciowosci. W syntezie tej nie
da si¢ jednak odrozni¢ jednego od drugiego. Swiadomo$é wyobrazajaca jest sko-
relowana naraz z wiedza i uczuciem.

3. Wspomnienia a wyobrazenia

Sartre podkreslat, Ze nie nalezy przenosi¢ tozsamosci istoty przedmiotu i jego
wyobrazenia na inne ptaszczyzny i nie zaklada¢ (analogicznie) tozsamosci ich
istnienia. Twierdzit, ze cztowiek intuicyjnie ujmuje wlasne wyobrazenie jako wy-
obrazenie i odroznia je od spostrzezen. Pisat:

w chwili, kiedy mi si¢ pojawiaja, odbieram je zawsze jako co$ odmiennego od postrzega-

nych obiektow i co do tego nigdy si¢ nie myle (Sartre 1998a, 26).

Brat pod uwage mozliwos¢ pomytki (mozna na przyktad wzig¢ pien drzewa
za czlowieka), podkreslat jednak, ze taki wypadek nie stanowi pomieszania wy-

3 Wedlug Sartre’a zadna z jako$ci przedmiotu wyobrazonego nie jest doprowadzona ,,do kofica”,

przez co niemozliwe jest Sciste ukonstytuowanie jego indywidualnosci. Jest to powod, dla kto-
rego pojawia si¢ strach przed wyobraznia — jasne i wyrdznione postrzezenie jest czyms, co uspo-
kaja (por. Sartre 1970, 241).
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obrazenia i percepcji. Nie mozna rowniez wprowadza¢ kategorii prawdy i fatszu,
by je odrézni¢. Wyobrazenie nie jest falszywa (btedna) percepcja. Mozliwe jest
natomiast odroéznienie percepcji prawdziwej i falszywej (adekwatnej i btednej —
przy zastosowaniu kryteriow ujetych w obrgbie klasycznej definicji prawdy).
Z falszywa, bledna percepcja mialoby si¢ wowczas do czynienia przy okazji
wszelkich halucynacji, ztudzen optycznych czy przywidzen.

Czy rownie tatwo odr6zni¢ wyobrazenia od wspomnien? Filozof nie udzielit
na to pytanie jednoznaczniej odpowiedzi. Warto jednak przeanalizowac sposob
jego rozumowania.

Sartre zauwazyl, ze gdyby komus zadano pytanie, czy zdarzyto mu si¢ pomy-
li¢ brata (zywa postac z krwi 1 kosci) z jego wyobrazeniem, 6w nie miatby trud-
nos$ci z udzieleniem (przeczacej) odpowiedzi (por. Sartre 1998a, 26). Modyfiku-
jac nieco te kwestie, mozna zastanowi¢ sig, czy rdéwnie oczywista bytaby odpo-
wiedz na pytanie: Czy zdarzylo mu si¢ pomyli¢ wspomnienie jakiego$ miejsca
z wyobrazeniem tegoz miejsca? Czy zdarzylo mu si¢ powréoci¢ w jaka$ dobrze
znang okolice i ze zdziwieniem stwierdzi¢, ze zapamictal jg inaczej? Odnoszac
si¢ do wiasnego doswiadczenia, mogtabym na tak postawione pytanie odpowie-
dzie¢ twierdzaco. Sartre cenit indywidualne do§wiadczenie 1 uznawat je za po-
mocne w prowadzeniu rozwazan, dlatego przytoczenie w tym miejscu fragmentu
wlasnej historii i zwigzanych z nim refleksji wydaje sie uzasadnione®.

Zdarzato mi si¢ spacerowac z psem wzdtuz pewnej drogi. Pies umart i minat
rok, zanim pojawit si¢ w domu nastepny. Gdy 6w kolejny nieco podrost, zabra-
fam go na spacer. Poszlismy wzdtuz tej samej, dobrze mi znanej drogi. Pamigta-
tam, ze na jej koncu, tuz za zakrgtem, jest waska Sciezka, ktora prowadzi do kilku
domow. Pamietatam rowniez, ze w jednym z domoéw (w tym z pomalowana na
zielono bramg) mieszkat owczarek niemiecki. Wielkie byto moje zdziwienie, gdy
okazato si¢, ze na koncu drogi, za zakretem, jest mala Sciezka, ale prowadzaca
w glab lasu. W okolicy nie byto zadnych zabudowan. Tylko maty las i rzeka.

Czy bylo to wspomnienie czy wyobrazenie? Czy byto to wspomnienie jakie-
go$ wyobrazenia albo snu® (nie za$§ wspomnienie realnie istniejacego krajo-
brazu)? A moze bylo to wyobrazone, wykreowane wspomnienie, stowem: fat-
szywe wspomnienie®? Czy adekwatnie zapamietang przeze mnie $ciezke naleza-
loby uzna¢ za wspomnienie, a ,,fikcyjne” domy za wyobrazenie? Gdzie (o ile jest
to w ogole mozliwe) wyznaczy¢ granice pojedynczemu wspomnieniu czy wyob-
razeniu?

Kryterium odréznienia wspomnien od wyobrazen nie jest wigc oczywiste. In-
tuicyjne odroznianie wyobrazen od wspomnien nie jest tak skuteczne, jak odroz-

Jednym z Sartre’owskich zarzutéw wobec Bergsona i jego rozumienia wyobrazni byto to, ze 6w
nie podjat si¢ analizy wlasnych wyobrazen (por. Sartre 1998a, 77).

Sartre uwazat sny za rodzaj wyobrazen. Pisat: ,,Sen jest §wiadomoscia, ktdra nie moze porzucié
postawy wyobrazajacej” (Sartre 1970, 303).

Zagadnienie falszywych wspomnien zostanie szerzej omoéwione w czesci poswigconej pamigci.
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nianie wyobrazen od przedmiotéw percepcji. Odroznienie przedmiotu wyobra-
zonego od przedmiotu percypowanego jest tatwe jedynie w obrebie aktualnosci,
bezposrednio. Jako przedmioty przeszte moga one nie by¢ tatwe do rozréznienia.

Konsekwentne i wyrazne odréznienie wyobrazenia od wspomnienia pojawia
si¢ u Sartre’a dopiero w dziele Wyobrazenie... We wczesniejszej Wyobrazni znaj-
duje si¢ wiele sformutowan sugerujacych, ze filozof ujmuje wspomnienie jako
swoisty rodzaj wyobrazenia, jakby byly to pojecia synonimiczne. Swiadcza o tym
wypowiedzi typu:

[...] wczoraj wieczorem poszediem do Jana — teraz przypominam sobie ubior, jaki miat

na sobie. [...] Te wszystkie, tak mi znajome wyobrazenia, nie stoja w sprzecznosci z tym,
co rzeczywiste (Sartre 1998a, 113).

Ponadto w nawigzaniu do Husserla pisat Sartre o wyobrazeniu-przypomnie-
niu (odtworzeniu z pamigci), natomiast teorii kartezjanskiej zarzucat, ze na jej
gruncie nie sposob odrozni¢ aktow pamieci od zludzen (por. Sartre 1998a, 32,
147). W obu przypadkach nie sprecyzowat, w jaki sposob rozumie wspomnienie,
czy odroznia je od wyobrazenia i czy mozliwe jest wzajemne przenikanie, nakta-
danie si¢ ich na siebie. W nawigzaniu do calosci rozwazan mozna zatozyc, ze
uwazal je za odrebne struktury §wiadomosci (posiadajace t¢ samg istote akty
o odmiennym sposobie istnienia), tak jak czynit to w przypadku wyobrazen i per-
cepcji. Wskazywac na to moga rozwazania ujete tymi stowy:

Jesli porownam percepcj¢ domu [...] ze wspomnieniem wyobrazenia domu, w ktorym

spedzitem dziecinstwo, to mogg zapytaé: ktory z tych dwoch aktow swiadomosci jest po
stronie tego, co ogolne, a ktory po stronie tego, co szczegdtowe? (Sartre 1998a, 116).

Sartre przyznawal, ze wspomnienia pod wieloma wzgledami wydawac si¢
moga bliskie wyobrazeniom, niemniej jednak pamig¢ i wyobraznia pozostaja
czyms$ catkowicie odmiennym. Ztaczenie w jeden akt dwoch réznych aktéw
swiadomosci (takich jak percypowanie i wyobrazanie badz percypowanie i wspo-
minanie) jest, na gruncie teorii Sartre’a, niemozliwe (por. Sartre 1970, 15, 220
oraz Sartre 1998a, 112). Niemniej rozwazal on przypadek ,,wyobrazenia-wspo-
mnienia’”’, kiedy pisat o sytuacji, w ktorej jaka$ osoba wyobraza sobie ogrod, ale
nie moze dociec, gdzie i kiedy 6w ogrdod widziata. Filozof okreslat ten szczegolny
rodzaj wyobrazenia jako ,,nieokreslone”. Czy opisana przezen sytuacja odnosi si¢
do wyobrazania czy wspominania ogrodu? Wydaje si¢, ze rozpatrywany akt
mogltby by¢ rownie dobrze jednym albo drugim (przez wzglad na jego tres$c)
i tylko osoba do$wiadczajaca go zdolna bylaby odpowiedzieé na to pytanie®.

7 Pisat takze o swoistym ,,stanie hybrydalnym”, niebedacym ani postrzezeniem, ani wyobraze-

niem, co zdaje si¢ zaprzecza¢ zalozeniu o niemoznosci mieszania si¢ aktow $wiadomosci (por.
Sartre 1970, 62).

W odniesieniu do badan wspoétczesnych mu psychologéw Sartre pisat: ,,Czesto badani wahaja
sig, czy majg to okresli¢ jako wyobrazenie, czy jako mysl” (Sartre 1970, 114). Podwaza to jego
zalozenie o fatwos$ci odrézniania poszczegdlnych aktow swiadomosci.
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Istota (tre$¢) aktow moze by¢ identyczna, ich odréznienie mozliwe jest wiec
przede wszystkim z perspektywy osoby, ktora ich do§wiadczyta. Podmiot jest tu
uprzywilejowany poznawczo.

Przypomina¢ sobie jakies zdarzenie to zaktada¢ je jako jaka$ dana obecna
w przesztosci. Wyobrazacd je sobie, to zaktadac je jako dang nieobecng. Zdarzenia
,przechodzace” do przesztosci nie zostajg poddane zamianie w nierzeczywiste’.
Przechodza jedynie ,,w stan spoczynku”. Pozostaja rzeczywiste, cho¢ stajg si¢
przesztymi. Przypominajac sobie jakie$ zdarzenie, nie ,,wywoluje si¢” go, lecz skie-
rowuje uwage ku przesztosci, gdzie pozostaje ono jako rzeczywiste wydarzenie.

Za sprawa pamie¢ci nierzeczywisty przedmiot moze jednak wystapi¢ w Swia-
domosci w charakterze rzeczywistego przedmiotu.

Pamie¢ miesza te dwa typy egzystencji, poniewaz przedmioty nierzeczywiste jawig si¢ jej

w charakterze wspomnien, to znaczy jako przeszte (Sartre 1970, 253).

Na gruncie psychologii méwi si¢ o zjawisku inflacji wyobrazeniowej (imagi-
nation inflation). Wyobrazanie sobie jakiego$ wydarzenia (zwtaszcza wielokrot-
nie ponawiane) powoduje wzrost przekonania, ze wystapilo ono w rzeczywisto-
$ci (por. Jagodzinska 2008, 332). Sartre analizowat w tym kontekscie mdtosci
(fizjologiczna, realng reakcje) spowodowane wyobrazeniem czego$ odrazajacego
(a wlasciwie wspomnieniem tego wyobrazenia, czyli nierzeczywistym przedmio-
tem, ktory ,,udaje” rzeczywistg przyczyng pewnego stanu). Jest to jednak przy-
padek szczegdlny (por. Sartre 1970, 292-293).

Mozna si¢ zgodzi¢ z Sartre’owskim zalozeniem dotyczacym skierowania
uwagi na przeszle, realnie zaistniate zdarzenie jako zrodtowe dla pamieci. Nalezy
jednak podkresli¢, ze znieksztatcenia w obrebie wspomnien sg, miedzy innymi,
pochodng niemoznos$ci bezposredniego odniesienia si¢ do ,,zroédta” podczas (ko-
lejnego) przypominania. Gdy czlowiek opowiada o jakim§ zdarzeniu ze swego
zycia, siega do poprzedniego odtworzenia historii tego zdarzenia, nie do zdarze-
nia ,,pierwotnego”. Siega do wspomnienia i tylko posrednio odnosi si¢ do zda-
rzenia, ktore jest jego podstawg. Kolejne ,,warstwy” tresci (nowe interpretacje,
modyfikacje, uzupetnienia, oceny, odniesienia do innych kontekstow) naktadaja
si¢ na siebie i ,,aktualizujg” wspomnienie. Cztowiek nieustannie przegrupowuje
wlasne wspomnienia i tgczy je zaleznie od kontekstu, w jakim sg odtwarzane
(por. Kotre 1996, 215-216).

4. Pamieé

Sartre dogl¢bnie rozpatrywat zagadnienie wyobrazni, nie poswigcit jednak
wiele uwagi kwestii pamigci. Warto wigc pokrotce odnies¢ si¢ do wspotczesnych

9 Zaistniaty fakt, ,,przechodzac do przeszto$ci, nie ulegl zadnym przemianom odrealniajacym;

zostal jedynie umieszczony w oddaleniu; jest zawsze realny, ale miniony” (Sartre 1965, 322).
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rozroznien. Ze wzgledu na rozmaite kryteria wyrdznia si¢ odmienne rodzaje pa-
mieci, miedzy innymi pamig¢¢ semantyczng i epizodyczng (por. Schacter, Tulving
1994). Pierwsza to ogolna wiedza o faktach, druga — pami¢¢ doswiadczonych
zdarzen (skorelowanych z okreslonym miejscem i czasem). Pamie¢ semantyczna
obejmuje uporzadkowany zbidr poje¢, ma charakter pozakontekstowy oraz im-
personalny. Wydobywane z niej informacje okreslane sg za pomoca czasownika
»wiem”. Sartre zdawat si¢ dostrzega¢ specyfike pamieci skorelowanej z wiedza.
Pisal, ze ,,stowo, w zwigzku z ktérym moge podja¢ wysitek rozumienia, jest [...]
przeniknigte wiedza, niebedacg niczym innym jak wspomnieniem dawnych ro-
zumien” (Sartre 1970, 191). W innym miejscu pisat takze o ,,wiedzy pamigcio-
wej” (por. Sartre 1970, 222).

Tresci przywotywane z pamieci epizodycznej maja charakter kontekstowy
1 s3 opisywane za pomocg czasownika ,,pamietam”. Wiem, jak si¢ nazywam, i pa-
mietam, jak nauczyciel odczytywal moje nazwisko z listy obecnosci. Znam date
swoich narodzin, ale nie pamigtam zdarzen z tego dnia'®. Odroznienie wiedzy od
osobistych wspomnien wydaje si¢ rownie tatwe i intuicyjne, jak Sartre’owskie
oddzielenie wyobrazen od percepcji. Czy oznacza to, ze poza omawianymi przez
niego aktami $wiadomosci nalezatoby wyodregbni¢ réznorodne akty pamieciowe?
Czy nie datoby si¢ analogicznie wyr6zni¢ rowniez odmiennych aktow wyobrazni,
percepcji czy mysli? Kwesti¢ te pozostawie jednak otwarta.

W obrebie pamieci pojawiajg sie liczne modyfikacje, znieksztalcenia i inter-
pretacje (zwigzane na przyklad z aktualnym stanem emocjonalnym czy systemem
przekonan). Na gruncie psychologii wyrdznia si¢ pamig¢ autobiograficzng — rodzaj
pamigci odpowiedzialnej za przechowywanie materiatu dotyczacego indywidual-
nej historii zycia danej osoby (por. Maruszewski 2005). Wspomnienia, ktore okre-
$li¢ mozna jako autobiograficzne, sa wspottworzone i jako takie stanowia przej-
sciowe, dynamiczne konstrukcje (por. Conway, Pleydell-Pearce 2000). Ukazuja
aktualny poglad cztowieka na siebie i wlasng przeszios¢. Wylaniajacy sie za ich
sprawg obraz samego siebie jest niczym autoportret malowany na wlasny uzytek,
ale z myslg o zaprezentowaniu go innym. Wspomnienia nie sg dokladnym odwzo-
rowaniem rzeczywistych do§wiadczen (niczym kopie), ale ich rekonstrukcja.

Sartre byl $wiadom istnienia znieksztalcen w obregbie pamigci 1 wptywu ak-
tualnej perspektywy na ocen¢ wlasnych wspomnien.

To nie poprawnoscia [adekwatnoscia] czy niepoprawno$cia pamigci Sartre jest przede
wszystkim zainteresowany. Probuje raczej przedstawi¢ ukierunkowang na cel specyfike
zapamigtywania, ktora dostarcza miary spojnosci réznorodnym elementom naszej zapa-
migtanej przesztosci (Morris 1976, 60)'1.

10 Podane przyktady wskazuja na to, ze pamie¢ historii wlasnego zycia obejmuje zaréwno ele-
menty epizodyczne, jak i semantyczne.

It is not the correctness or incorrectness of memory with which Sartre is primarily concerned.
Rather, he tries to give an account of the goal-oriented nature of our remembering, which provides
a measure of coherence to the various items of our remembered past” (thumaczenie wlasne).

11
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Filozof podkreslal, ze:

popehiajac niejeden btad w przypominaniu sobie na sposob refleksyjny swych przesztych
uczu¢ lub mysli, okazuje sig, ze to, czym jestem w horyzoncie pamigci, jest terazniejszym
przeswiadczeniem, ze nie jestem juz wigcej swa przesztoscia, ale ja tematyzuj¢ (Sartre
2007,210).

Przyjecie mozliwosci ,,modyfikacji” wyobrazen i adaptowania ich na gruncie
pamigci jest interesujace w konteks$cie powstawania falszywych wspomnien.

5. Falszywe wspomnienia

Falszywe wspomnienia to wspomnienia niemajace pokrycia w faktach, od-
noszace si¢ do zdarzen fikcyjnych. Nalezy je odrozni¢ od wspomnien niedoktad-
nych czy znieksztalconych. Postulat 6w, cho¢ wydaje si¢ zasadny, jest niemoz-
liwy do spetnienia (poza warunkami eksperymentalnymi). Nie sposdb wyznaczy¢
wyraznej granicy pomigdzy takimi wspomnieniami. Jak bardzo znieksztatcone
musi by¢ wspomnienie, by stato si¢ falszywe? Jak wyznaczy¢ ramy jednego, kon-
kretnego wspomnienia, skoro w zaleznosci od celu przywoluje si¢ w pamieci cate
rozciagnigte w czasie zdarzenie albo tylko pojedyncza sceng, jakis detal? Uzycie
pojecia ,,fatszywosci” w stosunku do wspomnien wigze si¢ z zatozeniem, ze ist-
nieje co$, co mozna by okresli¢ jako wspomnienie prawdziwe. Psychologowie
zdajq si¢ zaktada¢ klasyczng (arystotelesowska) definicje prawdy'? — falszywym
okreslaja wspomnienie nicadekwatne wzgledem jakiego$ zaistniatego stanu fak-
tycznego. Jednoczesnie zastrzegaja, ze idealne, wierne odwzorowanie (zwlaszcza
na gruncie pamigci autobiograficznej, epizodycznej) nie jest mozliwe, bo wspo-
mnienia sg konstruktami, a nie ,,lustrzanymi odbiciami”. Jesli przyjmiemy, ze
»prawdziwe wspomnienie” musi spetni¢ kryterium zgodnos$ci z rzeczywistoscia,
to okaze si¢, ze nie istnieje nic, co by takiemu pojeciu odpowiadato. A nawet gdyby
istniato, nie mielibySmy mozliwosci, by t¢ prawdziwo$¢ zweryfikowaé. Analo-
giczny problem pojawia si¢ w odniesieniu do tekstow autobiograficznych. Katego-
ria prawdy 1 fatszu (a takze realnosci i fikcji) jest trudna do zastosowania przy ana-
lizie wszelkich autobiograficznych narracji (por. Freeman 2003, 127). Niemoznos¢
»wgladu” w cudze wspomnienia 1 porownania ich z zaistniatym (i juz nieistniejg-
cym) stanem faktycznym sprawia, ze jednoznaczne uznanie jakiego$ wspomnienia
za fatszywe (sfabrykowane) mozliwe jest tylko w warunkach eksperymentalnych
(por. Loftus, Pickrell 1995 oraz Hyman, Husband, Billings 1995)"°.

12 W kontekscie rozwazan po$wigconych emocjom Sartre pisat o fatszywej radosci, podkreslajac,
ze falsz jest tu pewna jakoscia egzystencjalna, nie cechg logiczna wypowiedzi (por. Sartre 2006,
80-81). Analogicznie mozna rozpatrywac falszywe wspomnienie (wspomnienie wyobrazenia)
jako domagajace si¢ uznania go za prawdziwe (wspomnienie realnie zaistniatego zdarzenia).

13 Podczas jednego z eksperymentow udato si¢ grupie osob zaimplementowaé falszywe wspo-
mnienie dotyczace zgubienia si¢ w centrum handlowym, ktére miato mie¢ miejsce w dziecin-
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Falszywe wspomnienie (okreslane czasem jako pseudowspomnienie) po-
wstaje najczesciej pod wpltywem sugestii i wigze si¢ z przypisaniem mu niewta-
sciwego zrodta (zapomina si¢, ze zrodtem informacji nie byto wtasne doswiad-
czenie, a na przyktad zastyszana opowies¢). Wspomnienia pochodzi¢ moga z roz-
nych zrodet i jako takie majg odmienne jakosci. Te zwigzane z doswiadczonymi
zdarzeniami zawieraja denotacje odno$nie do czasu i miejsca, organizacji prze-
strzennej oraz szczegodly percepcyjne. Wspomnienia mysli czy wyobrazen sa
mniej szczegdlowe. Rozrdznienie to jest zgodne z koncepcja Sartre’a — bogactwo
danych percepcyjnych i ubdstwo tresci wyobrazonych przeklada¢ si¢ musi na
tres¢ zwigzanych z nimi wspomnien. Schemat btednego uznania wspomnienia
wyobrazenia (czyli tego, co wyobrazaliSmy sobie w przesztosci) za wspomnienie
realnego zdarzenia (czyli tego, co faktycznie miato miejsce w przesztosci), o kto-
rym pisat filozof, wydaje si¢ pokrewny koncepcji monitorowania zrédet (por.
Lindsay, Johnson 1997)'*. Na jej gruncie zaktada sig, ze w trakcie przypominania
majg miejsce procesy atrybucji (wydobywane tre$ci poddaje si¢ analizie i przy-
pisuje do okreslonych zrodet), w ktérych moga pojawié sie biedy.

Nawet jesli mamy pelng swiadomos¢, ze konstruujemy, tworzymy wyobrazenie, mozemy

potem pomyli¢ wlasny wytwor z realnie doswiadczanymi tre§ciami zewngetrznymi (Pio-
trowska 2005, 131).

6. Autobiografia

W Wyobrazeniu... Sartre opisat przebieg procesu przypominania sobie czy-
jej$ twarzy (na przyktad oblicza przyjaciela). Najpierw pojawia si¢ niezbyt wy-
razne i ubogie w szczegdly wyobrazenie. By obraz 6w uzupetnié, siegna¢ mozna
po fotografie. Fotografii brak jednak ,,zycia”, oddaje ona przede wszystkim ze-
wnetrzne cechy fizjonomii przyjaciela. Mozna wowczas skorzystac z jego wize-
runku przedstawionego w postaci karykatury. Stosunek czesci twarzy jest na niej
nieproporcjonalny, rysy sa znieksztalcone, a jednak na rysunku ukazane jest cos,
czego brakowato na fotografii — jaki§ wyraz, jakie$ zycie (por. Sartre 1970, 39—
40). Na wizerunek kreowany w obrebie autobiografii sktadaja si¢ podobne ele-
menty — wyobrazenia na temat wlasnej osoby, fakty z zycia oraz przerysowania,
ktore uwypuklajg specyficzne cechy czy preferencje.

Sartre napisal dwa teksty o charakterze autobiograficznym — Mdfosci (w 1938
roku) i Stowa (w roku 1964). Warto przeanalizowa¢ je jako specyficzne formy

stwie. Opowiedziana przez rodzing, nieprawdziwa i uboga w szczegoéty historia zostata przez
badanych zaadaptowana, uzupetiona o szczegoty oraz utrwalona jako wspomnienie. Nawet po
zakonczeniu eksperymentu i poinformowaniu o nim osob badanych, nie byli oni sktonni uwie-
rzy¢, ze zdarzenie to nie jest ich prawdziwym wspomnieniem.

Koncepcja monitorowania zrodel (Source Monitoring Framework — SMF), ktorej autorka jest
Marcia Johnson, stanowi propozycj¢ wyjasnienia procesOw pamigciowych oraz tresci wspo-
mnien jako odmiennych, przez wzglad na zrdédta, z ktorych pochodza.
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uchwycenia wlasnych wspomnien, nawet jesli w pewnych kwestiach wydaja sie
zaprzecza¢ schematom pamigciowego zapisu. Sfowa to dzielo skupiajace sie
przede wszystkim na latach dziecigcych. Mdtosci dotycza okresu mtodosci i za-
wieraja wiele nawigzan do wspomnien filozofa (lektur, przemyslen oraz stwo-
rzen, ktore napawaty go strachem badz obrzydzeniem, takich jak kraby!® czy mu-
chy (por. Sartre 1968, 119-120)'¢.

Filozof przyznawal: ,,Bytem Roquentinem, ukazatem w nim bez ogrédek
kanwe swojego zycia; a jednoczesnie bylem soba, wybranym kronikarzem” (Sartre
1968, 201). W odniesieniu do swej drugiej autobiografizujacej ksiazki dodat:

Napisalem Stowa, by odpowiedzie¢ na to samo pytanie, ktore stawialem podczas moich

badan nad Genetem i Flaubertem: jak czlowiek staje si¢ kims, kto pisze? [...] To, co byto
[dla mnie] interesujace, to narodziny decyzji, by pisaé (Sartre 1972, 133—134)!7.

Sartre zastrzegat jednak w Stowach: ,,To, com napisat jest falszywe. Praw-
dziwe. Ani prawdziwe, ani falszywe, jak wszystko, co piszemy [...] o ludziach”
(Sartre 1968, 54). Wzgledem tekstow autobiograficznych trzeba zachowa¢ pewna
dozg nieufnosci. Traktowac je nalezy jako wskazowki, zdajace sprawe raczej ze
specyficznego sposobu ujmowania siebie i wtasnej historii, niz bedace adekwatna
wyktadnig zasztych zdarzen.

Indywidualng histori¢ Zycia odnies¢ mozna do pojgcia bytu-w-sobie (WOw-
czas rozumiana jest ona jako biografia, zamknigta trzecioosobowa opowiesc¢)
albo do bytu-dla-siebie (pojetego jako nieustannie aktualizujgca si¢, doznawana
1 pierwszoosobowo ujmowana ,,autobiografia”). Stowo ,,autobiografia” umiesz-
czone zostaje w cudzystowie nieprzypadkowo. Autobiografia rozumiana jako
dzielo literackie jest, podobnie jak biografia, pewng zamknigta opowiescia.

Roznica ta jest istotna. W ukonczonej opowiesci cztowiek konkretyzowat si¢
co prawda w czasowym rozwoju wydarzen, ale 6w rozwdj zostat juz zamknigty,
a otrzymana tres¢ uzyskata ostateczny zapis. Bohater zostat niejako unierucho-
miony w swoim nieodwracalnym losie 1 niezmiennych cechach. Jako catosé¢
moze by¢ wigc ujety tak, jak ujmuje si¢ rzecz. Nieukonczona historia ludzkiego
zycia, ujmowana z perspektywy pierwszoosobowej, jest czym$ odmiennym. Bio-
graf z gory wie, co przytrafito si¢ bohaterowi. W gruncie rzeczy podobng wiedz¢

15 W wieku okoto lat trzydziestu Sartre probowal meskaliny, co zaowocowato licznymi halucyna-
cjami, posrod ktorych pojawily si¢ wizje przerazajacych krabow i insektow. Sartre cate zycie
unikal bedzie jedzenia krabow i owocow morza (tak podobnych do insektéw) przypominajacych
mu o tamtych doswiadczeniach (por. Charmé 1993, 33, 92).

Jako dziecko Sartre zawiesit palec nad muchg i wyobrazal sobie, ze jest sila decydujaca o jej
losie; napawat si¢ jej ,,lekiem” — dowodem posiadanej nad nig wladzy. Gdy ja zabit, u§wiadomit
sobie, ze wraz z jej $miercia zniknat jedyny $wiadek jego ,,potegi”’. Maty Sartre z oprawcy prze-
ksztalcit si¢ wowczas (posrednio) w ofiarg (por. Sartre 1968, 197-198).

,»1 j’ai écrit Les Mots ¢’est pour répondre a la méme question que dans mes études sur Genet et
sur Flaubert: comment un homme devient-il quelqu’un qui écrit? [...] Ce qui est intéréssant c’est
la naissance de la décision d’écrire” (ttumaczenie wiasne).
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ma ten, kto pisze autobiografi¢ — ujmuje siebie jako uksztattowany wycinek pew-
nej cato$ci. W autobiograficznych Stowach Sartre opisal, jak jako dziecko prébo-
wal opowiedzie¢ sobie swoje przyszite zycie, retrospektywnie ukazujac wlasne
dzieje jako dzieje zmartego, wielkiego pisarza'®. Ukazat tym samym, w jaki spo-
sob przektadamy doswiadczenie historii Zycia innych na uyjmowanie wtasnej hi-
storii. Opowiadamy sobie o sobie tak, jakby$§my pisali biografie o kim§ innym —
starajac si¢ ujmowac pewne elementy jako zapowiedzi tego, co si¢ wydarzy, jako
pewne zwiastuny. W pewnym sensie redagujemy swoja wiasna legende. Ow
schemat trafnie podsumowat John Kotre:
Kiedy wiesz, jak twoje zycie si¢ skonczy, mozesz §wiadomie wskazaé jego poczatek. Mo-

zesz wybra¢ swoj mit poczatku. Mozesz stworzy¢ histori¢ tego, jak osoba, ktora jestes,
rozpoczeta [swoja historie] (Kotre 1996, 216)°.

Dopoki nasza historia trwa, mozliwa jest jej reinterpretacja, odczytanie zda-
rzen w odmiennym kontek$cie. Takie ujecie ,,historii” zycia jest pokrewne mysli
Sartre’a, ktory podkreslat, ze ,,egzystencjalista nigdy nie uzna czlowieka za co$
skonczonego, gdyz cztowiek zawsze tworzy si¢ na nowo” (Sartre 1998, 80).
Gdyby kto$ pisal wiasne autobiografie co 10 lat, mogloby si¢ okazaé, ze ten sam
materiat interpretowany jest odmiennie w kazdej z nich, w zaleznosci od zmian
zasztych w samym narratorze.

Kazda autobiografia jest zubozeniem, wycinkiem, opisem z danej chwili,
z danej perspektywy. Jest ona jednak o tyle cenna, ze zdaje sprawe z indywidu-
alnego spojrzenia na §wiat i pewnego sposobu kreacji wzgledem odbiorcy (po-
srednio ukazuje, jak jej autor chce by¢ postrzegany). Pozwala takze zobaczy¢,
w jaki sposob cztowiek ,,manipuluje” czasem, daje bowiem wyraz subiektywnemu
ujeciu czasowosci danej jednostki (wedle wielu teorii psychologicznych wiasnie tak
ksztattujg si¢ 1 sg odtwarzane wspomnienia). Cztowiek ma na przyktad sktonnos¢ do
,wydtuzania” i ubogacania w detale pewnych zdarzen (scen), ktore wydajg mu si¢
istotne, nawet jesli dla osob postronnych jawig si¢ jako btahe. Zdarzenia opisane
przez Sartre’a w autobiograficznych Stowach mozna analizowac jako wyjatkowe czy
przetomowe jedynie w kontekscie bycia (przysztym) pisarzem.

Autobiograficzne Sfowa wymykaja si¢ schematowi reminiscencji. Zjawisko
to wigze si¢ ze specyficznym rozkladem wspomnien z catego dotychczasowego
zycia, z tendencja do wspominania zdarzen z okresu dorastania i wezesnej mio-
dosci (zwlaszcza tych spomigdzy pigtnastego a dwudziestego piatego roku zycia,
kiedy wiele rzeczy przezywanych jest po raz pierwszy (por. Jagodzinska 2008,

18 W monografii po§wigconej Flaubertowi Sartre napisal: ,,Sztuka nie jest niczym innym niz zycie
obserwowane przez wyobrazeniowy wzrok Smierci. Artysta [...] jest czlowiekiem zywym,
ktory uwaza si¢ za zmarlego: oczekuje si¢ [...] od niego, zeby nam dzien po dniu opowiedziat
te $mier¢ (...)” (Sartre 2000, 269).

,»As you see how your life story is ending, you can consciously set up its beginning. You can
choose your most important myth of origin. You can create the story of how the person that is
you began” (tltumaczenie wlasne).
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422-424). Piszgc Stowa, Sartre mial ponad pigédziesiat 1at®®. W swej autobiogra-

fii nie wyszed! jednak poza opis (wczesnego) dziecinstwa. Nie ma wzmianek od-
nos$nie do pierwszej mitosci, dojrzewania, wczesnej mtodosci — by¢ moze dla-
tego, ze do tych okreséw nawiazat juz w Mdtosciach.

Zjawisko reminiscencji ,,wyroznia” roOwniez wspomnienia niedawne, ktore
(jako nieulegte jeszcze zapomnieniu) sg rownie uprzywilejowane (por. Draaisma
2006, 216-218). Sartre nie opisat w Stowach zdarzen niedawnych, aktualnych,
czyli wspomnien czasowo mu najblizszych. Rozpatrywal natomiast zdarzenia
przyszte, projektowal (a raczej stawial sobie pytania o) to, co nastgpi. Byt on
swiadom tego, ze jego przyszite cele wptywaja na to, jak postrzega wlasng prze-
sztos¢, jak ja interpretuje. Jedyna, opisywana przez psychologow tendencja, ja-
kiej zdawat si¢ wigc podlega¢ (jednoczesnie poza nig wykraczajac), to sktonnosc¢
do nadawania spojnosci i sensu wybidrczym doswiadczeniom, analizowanym
z perspektywy aktualnych celow i potrzeb (por. Ross, Buchler 1994).

Za posrednictwem pierwszoosobowej narracji mozna obcowaé ze specyficz-
nym wymiarem sktadajacym si¢ na tre§¢ zycia ludzkiego, jakim jest stosunek za-
mierzen do czyndow, mozna uchwycic réznicg pomiedzy intencjg a jej wynikiem
(realizacjg) 1 poznac¢ tej roznicy interpretacje, oceng. Sartre podkreslat, Ze nasze
dzialania charakteryzuje pewna ciaglo$¢ wiazaca przeszlo$¢, terazniejszo$¢
iprzysztos¢. Specyficzne, indywidualne doswiadczenie czasu przektada si¢ na spo-
sob, w jaki pamigtamy zdarzenia z wlasnego zycia. Tak ujeta czasowosc¢ ksztattuje
tez sposob narracji, gdy staramy si¢ zda¢ relacj¢ z wlasnych doswiadczen.

Czlowiek ujmuje samego siebie jako swoistg ,,jednos$¢ nastepstw”, ktorymi
jest. Ma §wiadomo$¢ swego trwania. Swiadomosc¢ ta skorelowana jest z posiada-
niem zintegrowanych wspomnien, ktore daja czlowiekowi poczucie tozsamosci
osobowej?! —jednosci i stabilno$ci utrzymujgcej sie pomimo uptywu czasu i po-
mimo zachodzacych zmian.

Czlowiek, jako byt-dla-siebie, nie moze istnie¢ inaczej niz jako nicosciujace
przekroczenie. Przekroczenie to implikuje z kolei to, co przekroczone, dlatego
przesztos¢ stanowi konieczng strukture tegoz bytu. Wedtug Sartre’a przesziosé
jest przekroczong faktycznos$cia. Przeszto$¢ to nagromadzona tre$¢, materiat
sktadajacy si¢ na indywidualng ,histori¢”. Porzadek przesztosci wiaze si¢
z pewng wiedza, ,,znajomoscig rzeczy”. Nie jest to juz porzadek otwarty ku nie-
wiadomej. Terazniejszo$¢ natomiast to nieustanna aktualizacja wlasnej perspektywy.

20 Pierwszg wersje Stéw napisal w 1954 roku. Pracowat nad tekstem (od czasu do czasu) az do
1963 roku (por. Eakin 1988, 128).

Tozsamo$¢, rozumiana jako identycznos$¢, przystuguje wedtug Sartre’a rzeczom. W odniesieniu
do cztowieka mowi si¢ jednak o tozsamosci osobowej. Tozsamo$¢ osobowa nie jest stosunkiem
identycznosci, jest swoistym poczuciem bycia t3 samg osoba, bez wzgledu na zachodzace
zmiany (fizyczne, mentalne, $wiatopogladowe itp.). Czlowiek nieustannie si¢ zmienia, jest
weigz aktualizujgcym si¢ projektem. Mozna wige w jego przypadku mowié o byciu ta sama, ale
nie taka samg osobg.

21
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Przyszto$¢ to seria mozliwosci, ale i sfera, w ktorej znajduje si¢ sens. To przysztosé
nadaje sens tejze ,.historii”, w jej obrebie okreslony jest takze cel. Przyszty projekt
samego siebie wyznacza horyzont interpretacji tego, co juz zaistniato.

Sartre podkreslal, ze opowiedziane, opisane zycie ulega zmianie. Przedsta-
wiamy wydarzenia w przeciwnym kierunku niz si¢ one dziejg. Tylko pozornie
zaczynamy od poczatku. Faktycznie opowiadamy bowiem ,,0od konca”, punktem
wyjscia jest aktualna perspektywa, przez pryzmat ktdrej snujemy opowiesc.

W Mdlosciach Sartre opisuje te tendencje, ukazujac niemozno$¢ przezywania
przygdd i doskonatych chwil w aktualnosci. Uznac co$ za przygode mozna jedynie
retrospektywnie, w terazniejszos$ci sg tylko pewne zdarzenia, ktore trudno ujac jako
calo$¢ i ktorym trudno wyznaczy¢ granice, bowiem ptynnie w siebie przechodza.

Bohater Mdfosci, Roquentin, podjal jednak probe przezycia przygody. Prze-
petialo go poczucie, ze cos si¢ wydarzy. Spodziewat si¢, ze niczym bohater po-
wiesci rozpozna poczatek przygody, podazy za ,,znakami” (badz przeczuciami)
i pochtonie go cigg wyjatkowych zdarzen. Peten leku i oczekiwania przemierzat
kolejne ulice i place. Nic si¢ jednak nie wydarzylo. Emocje, ktore mu towarzy-
szyty podczas tego wyimaginowanego ,,przezycia”, cho¢ intensywne, okazaty si¢
zaledwie przeczuciem czego$ nieosiagalnego.

Podobnie trudne do osiagnigcia okazalo si¢ stworzenie w aktualnosci chwili
doskonatej, o czym przekonata si¢ inna z bohaterek Mdlosci — Anny. Wierzyta
ona w istnienie sytuacji uprzywilejowanych, szczegolnie rzadkich. Kiedy pewne
zewnetrzne okoliczno$ci uznata za odpowiednie tto, nalezato wykonaé szereg
okreslonych gestow, wypowiedzie¢ konkretne stowa, by stworzy¢é wyjatkowa
chwile. Sama sytuacja byla dla niej niczym materiat, ktory nalezato dopiero odpo-
wiednio uformowac. Przekonata si¢ jednak, Zze mozna jedynie gra¢ cztlowieka prze-
zywajacego wzniosta chwile, podobnie jak gra si¢ kogos, kto przezywa przygody.

Przygody sa w ksigzkach. I oczywiscie, wszystko to, co opowiada si¢ w ksigzkach, moze

zdarzy¢ si¢ naprawde, ale nie w ten sam sposob (Sartre 1974, 72).

Na to wlasnie nabierajg si¢ ludzie: czlowiek jest zawsze opowiadaczem zdarzen, zyje oto-
czony swoimi zdarzeniami i zdarzeniami innych, wszystko, co si¢ z nim dzieje widzi po-
przez nie; i usituje przezywac swoje zycie tak, jakby je opowiadat (Sartre 1974, 74).

Sartre zauwazal, ze ludzie spotykajg si¢, by méc opowiadac sobie historie.
W samotnosci cztowiek zapomina, jak opowiada¢ i pozwala, by przeszie zdarze-
nia zatarly si¢ w pamigci. Istnienie indywidualnej ,,historii zycia” (jej prawomoc-
no$¢) domaga si¢ obecnosci jakiego$ stuchacza. Nie musi by¢ on realnie istnie-
jaca osoba, moze by¢ postacia wyobrazong, niemniej wydaje si¢, ze musi by¢
,obecny”. Cztowiek, ktory wiele sobie (i innym) opowiada, uczy si¢ uchwytywaé
nastepstwa zdarzen i odrozniac to, co (dla niego) wazne, od tego, co nieistotne.

Roquentin wie, ze jego staba pamig¢¢ skorelowana jest z niechecig do odtwa-
rzania i przekazywania innym przesztych zdarzen. Zywe niegdy$ wspomnienia
stajg si¢ zakrzeple i za sprawa stow zastygaja w forme opowiesci. Stabg pamigé
thumaczy on takze swoistym brakiem zakorzenienia, brakiem sprzyjajacego wspo-
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minaniu tta. Jako cztowiek pragnacy jedynie wolno$ci nie posiada domu, nie otacza
sie przedmiotami. Inni ludzie zyja posrod tego, co odziedziczyli. Przedmioty, ktore
ich otaczajg sa elementem zdarzen, w ktorych w przesztosci uczestniczyli. Dlatego
powie on, ze ,,przesztos¢ to zbytek posiadacza” (Sartre 1974, 105).

Wigkszos¢ wyraznych i dostepnych wspomnien to pochodna tego, co zostato
jako$ utrwalone i odtworzone — zapisane, opowiedziane, uwiecznione. Nie opo-
wiada¢ to powoli pozbawia¢ si¢ dostepu do wilasnych, przesztych doswiadczen.
Stad donioste znaczenie autobiografii.
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Memory, Imagination and Autobiography. Jean-Paula Sartre’s
Perspective

Summary

The aim of the article is to use J.-P. Sartre’s reflections to show the influence of memory and im-
agination on the formation of an individual’s life history. The first part of the work consist of philo-
sophical analyses. The imaginations are analyzed here compared to the perceptions and memories.
The second part is devoted to autobiography, inseparably connected with the first-person perspective.
The philosopher's different creative and intellectual activities and the wide range of material his works
contain allow us to expose the discussed issues in a diverse and complementary way.

Keywords: autobiography, imagination, memory, Sartre.
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