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Streszczenie

Niniejszy artykul przedstawia koncepcje redukcji fenomenologicznej zawarta przez Ed-
munda Husserla w dziele pt. ,Idea fenomenologii”. W pierwszej czes$ci tekstu przedstawiam
specyfike metody fenomenologicznej na tle nauk naturalnych. W nastepnym rozdziale
charakteryzuje podstawowe zatoZzenia dotyczace Husserlowskiego rozumienia redukcji fe-
nomenologicznej. Nastepnie, wprowadzam i wyjasniam zagadnienie naczelnej zasady teor-
iopoznawczej. W czesci ostatniej interpretuje redukcje fenomenologiczna jako procedure
prowadzaca do istoty fenomenu, a takze jego podstawy, ,danosci”, tego, co Jean-Luc Marion
okresla mianem donacji.

Stowa kluczowe: redukcja, fenomenologia, Husserl.

Fenomenologia to jedna z najwazniejszych i najbardziej twoérczych
wspétczesnych metod uprawiania filozofii. Jej gtéwnym przedstawicielem
jest, jak wiadomo, Edmund Husserl], ktérego stynne zawotanie: ,Zuriick zu
den Sachen selbst” (Z powrotem do rzeczy) stato sie przewodnim hastem
fenomenologéw po dzien dzisiejszy. ,Fenomenologia: to oznacza pewna na-
uke, caty zespo6t dyscyplin naukowych, fenomenologia jednakze oznacza za-
razem, i przede wszystkim, pewng metode i postawe mys$lowa, specyficznie
filozoficzna postawe mys$lowa ispecyficznie filozo -
ficzna metode”, pisze Husserl (Husserl 1990, 34).

Fenomenologia przy catej swojej ztozonosci i wieloaspektowos$ci wydaje
sie by¢ szczegdlnie cenna ze wzgledu na swoja oryginalnag i, jak sie okazuje,
dos¢ powszechnie przez filozoféw stosowang metode. Wiele nurtéw wspoét-
czesnej filozofii, takich jak m.in. filozofia egzystencjalna (Sartre, Marcel), fi-
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lozofia dialogu (Levinas), postmodernizm (Derrida) korzystato w duzej mie-
rze z osiagnie¢ fenomenologii.

Zadaniem niniejszego artykutu jest przestawienie i interpretacja jednego
z najwazniejszych poje¢ metody fenomenologicznej, jakim jest redukcja fe-
nomenologiczna. Rozwazania sg ograniczone do jednego dzieta Husserla,
mianowicie do /dei fenomenologii, sktadajgcej sie z pieciu wyktadéow po-
Swieconych gtéwnym zatozeniom i idealom fenomenologii. Co wazne, to
wilasnie w tej niewielkiej objetosciowo ksigzce Husserl pierwszy raz pisem-
nie oglosit Swiatu projekt nowego, rodzacego sie projektu filozoficznego.
Dlatego tez warto przyjrzec sie temu, jak Husserl rozumiat redukcje u sa-
mego poczatku swojej fenomenologicznej drogi. Pozwoli to, po pierwsze, na
lepsze zrozumienie korzeni i podstaw fenomenologii jako takiej, a po drugie,
stworzy szanse na przeS$ledzenie ewolucji fundamentalnego dla fenomenolo-
gii pojecia redukcji. Redukcji, o ktérej Roman Ingarden, najwybitniejszy polski
fenomenolog, bezposredni uczen Husserla, stwierdza rzecz nastepujaca:

Fenomenologiczna e poche [redukcja - W.Z.] stuzy w rozumieniu Husserla do odkry-
cia tak zwanej przez niego ,czystej Swiadomosci”. Pokazuje sie bowiem, Ze mimo za-
stosowania tej epoche do catego $wiata realnego (a wiec wraz ze wszystkimi indy-
widuami psychofizycznymi i ze mng jako jednym z nich), do ewentualnie istnieja-
cego Boga, do swiatow roznych przedmiotéw idealnych, np. matematycznych, pozo-
staje jeszcze jedna sfera bytu indywidualnego, cho¢ ,irrealnego” (jak méwit Hus-
serl), sfera czystej $wiadomosci, ktdra nie zostaje objeta redukcja fenomenologiczna.
Te sfere bytu chce bada¢ fenomenologia [...] (Ingarden 1963, 363).

Porzadek artykutu jest nastepujacy. Na poczatku pokroétce zostanie
przedstawione Husserlowskie rozumienie specyfiki filozofii na tle innych
dziedzin naukowych. Nastepnie zostanie przybliZone zasadnicze rozumienie
redukcji w /dei... W kolejnym kroku uwaga skupi sie na pojeciu naczelnej
zasady teoriopoznawczej. Wreszcie, podkreslone zostanie to, iz celem za-
biegu redukcji jest ukazanie istoty oraz ,danosci” badanego fenomenu.

Nauki naturalne a fenomenologia

Husserl stawia teze, Ze nauki filozoficzne nalezy w sposob radykalny
przeciwstawic¢ tzw. naukom naturalnym. Stwierdza rzecz nastepujaca:

Filozofia jednakze usytuowana jest w catkowicie nowym wymiarze. Potrzebuje ona
catkowicie nowego punktu wyjscia i catkowicie nowej metody, zasadniczo odréznia-
jacej ja od kazdej nauki ,naturalnej”. [...] Stad takze czysta filozofia w obrebie catej
krytyki poznania i dyscyplin ,krytycznych” w ogéle musi pomijaé wszelka prace my-
$lowa dokonang w innych naukach naturalnych oraz w naukowo niezorganizowanej
naturalnej madrosci i wiedzy, i nie wolno jej czyni¢ z nich zadnego uzytku (Husserl
1990, 34-35).

[ dalej:
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Wszelkie poznanie naturalne, przednaukowe, a tym bardziej naukowe, jest pozna-
niem transcendentnie obiektywizujacym: uznaje ono obiekty za istniejgce i preten-
duje do poznawczego utrafiania stanéw rzeczy, ktére nie sg ,w prawdziwym sensie
w nim dane”, nie s3 mu ,immanentne” (Husserl 1990, 45-46).

Husserl stawia ostrg granice miedzy mys$leniem naturalnym a mysle-
niem filozoficznym. Czym jest mys$lenie naturalne? Jest ono przede wszyst-
kim mys$leniem zdroworozsadkowym, tj. powszechnie zrozumiatym, po-
wszechnie obowigzujacym. Gtéwnym, fundamentalnym zatozeniem takiego
mys$lenia jest to, ze cztowiek-podmiot poznaje rzeczywisto$c¢ taka, jaka ona
jest sama w sobie, tzn. jaka jest obiektywnie, niezaleznie. £rgo, niezaleznie
od cztowieka jako podmiotu poznajacego. Myslenie naturalne nie ogranicza
sie jednak tylko do $wiata nauki. Jest ono cze$cig szerszego, metanaukowego
kontekstu, jakim jest kontekst nastawienia naturalnego, w ktérym, jak zau-
waza Andrzej Pottawski, zwigzani jesteSmy interesami odnoszacymi
sie do zycia w jego, chciatoby sie powiedzie¢, ,ptytkim”, praktycznym sensie
(por. Pottawski 2013, 7). Zupelnie inaczej pojmuje Husserl filozofie, ktéra
jest wedlug niego w pierwszej kolejnosci dyscypling krytyczna, nastawiona
na teoretyczny wglad w istote rzeczy. Filozofia ma by¢, wedlug Husserla,
przede wszystkim ,filozofig poznania”, tzn. konsekwentng i krytyczng re-
fleksja nad mechanizmem poznania, ktére jest o tyle wazne, o ile stanowi
swojego rodzaju pomost miedzy cztowiekiem a rzeczywistos$cig zewnetrzna.
Stad tez postulat fenomenologii jako nowego filozoficznego podejscia, ktore
stara sie dotrze¢ do Zrodta. ,Metoda krytyki poznania [jest] fenomenolo-
giczna, fenomenologia to ogdlna nauka o istocie, ktérej podporzadkowana
jest nauka o istocie poznania” (Husserl 1990, 10). Fenomenologia, jako ra-
dykalna opcja filozoficzna, musi abstrahowa¢ od nauk naturalnych i od na-
stawienia naturalnego jako takiego, a co za tym idzie, z koniecznosci feno-
menologia ma abstrahowac od tzw. zdrowego rozsadku, ktéry wigze pod-
miot z przedmiotem.

W fenomenologii inaczej niz we wszelkich innych naukach czy to przy-
rodniczych, czy humanistycznych, chodzi o zwrot ku podmiotowemu wne-
trzu. Husserl stwierdza: ,Ogladowe poznanie w cogitatio jest immanentne,
poznanie w obiektywnych naukach, naukach przyrodniczych i humanistycz-
nych, rozpatrujac za$ rzecz doktadniej, takze w naukach matematycznych,
jest transcendentne” (Husserl 1990, 12). Fenomenologia nie interesuje sie
transcendencja, obiektywna rzeczywistoscia. Tutaj po raz pierwszy spoty-
kamy sie z pojeciem redukcji i jej pierwszym stadium, w ktérym dochodzi do
wylaczenia z problematyki istnienia ewentualnych transcendenséw. Innymi
stowy, fenomenolog, stawiajac trafnos¢ aktu poznawczego pod znakiem za-
pytania, nie chce go ani potwierdzaé, ani mu zaprzeczaé, gdyz nie to stanowi
jego zadanie (zob. Husserl 1990, 10-11).
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Redukcja - zarys problematyki

Husserl proponuje wytaczenie wszystkiego, co transcendentne na rzecz
tego, co immanentne. Pisze on:

To, co immanentne - powie tu poczatkujacy [filozof] - jest we mnie, to, co transcen-
dentne, poza mna.. [...]. Pierwszy szczebel jasnosci jest taki oto: to, co efektywnie
immanentne, albo, co tu znaczy to samo, co adekwatnie samoobecnie dane, nie na-
strecza zadnych probleméw, tym moge sie postugiwac. Tym, co transcendentne
(tym, co nie jest efektywnie immanentne) postugiwac sie nie moge, musze przeto
dokonaé¢ fenomenologicznej redukcji, wykluczenia wszelkich transcendentnych
uznan [w bycie] (Husserl 1990, 12-13).

Zatem, redukcja w swoim pierwszym stadium polega¢ bedzie na zdecy-
dowanym wytaczeniu problemu, dotyczacego istnienia badz nieistnienia
Swiata zewnetrznego. Na gruncie fenomenologii mozna méwi¢ tylko i wy-
Iacznieo fenomenach. Wszelka,zewnetrzno$¢” zredukowana ma zo-
sta¢ do tego, co Husserl nazywa tutaj immanencja efektywng, ktéra oznacza
nie mniej i nie wiecej niz tyle, iz ,ja widze to oto tak i tak”. A zatem redukcja
ma prowadzi¢ do swego rodzaju ,subiektywizacji”, przez ktora nalezy rozu-
mie¢ zwrot ku podmiotowi w jego specyficznym podmiotowym przezywa-
niu, przezywaniu $wiadomo$ciowym. Nalezy jednak zwrocié¢ szczegdlng
uwage na réznice miedzy immanencja w sensie efektywnym a immanencja
w sensie konstytuujacej sie w oczywistosci samoprezentacji. Ta druga jest
wilasciwym, konicowym rezultatem redukcji fenomenologicznej. Pierwsza
stanowi natomiast nieunikniony etap dobrze przeprowadzonego zabiegu fe-
nomenologicznego; utozsamiona zostaje z immanencja realna, tzn. z psycho-
logiczng zawarto$cig podmiotu.

Husserl, pogtebiajgc znaczenie redukcji, zaznacza, ze fenomen w sensie
fenomenologicznym nie moze zosta¢ utozsamiony z fenomenem w sensie
psychologicznym, empirycznym. Dlatego tez redukcja musi, by sie tak wyra-
zi¢, p6jsc dalej. Co to doktadnie oznacza? ,,Redukcji fenomenologicznej - pi-
sze Husserl - wymaga przede wszystkim juz Kartezjanska cogitatio. To nie
psychologiczny fenomen w psychologicznej apercepcji i obiektywizacji jest
dana rzeczywiscie absolutng, lecz tylko fenomen czysty, zredukowany. Prze-
zywajace Ja, przedmiot, cztowiek w czasie kosmicznym, rzecz posrod rzeczy
etc. nie stanowia danej absolutnej, nie [jest nig] wiec takze przezycie jako
jego przezycie” (Husserl 1990, 15). Filozof zwraca uwage na to, Ze po reduk-
cji wyjsciowej, tj. redukcji oddzielajgcej immanencje od transcendencji, na-
lezy przeprowadzi¢ redukcje w obrebie immanencji, ktéra, jak dotad, ozna-
czata subiektywng sfere mysli konkretnego podmiotu. Celem redukcji jest
dotarcie do danej absolutnej, ktéra nie jest zwigzana z zadng konkretng tre-
$cig i zadnym poszczeg6lnym przezyciem.
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Pojecie danej absolutnej taczy sie $cisle z zabiegiem ideujacej abstrakc;ji
(zob. Husserl 1990, 16), polegajacej na , oczyszczeniu” konkretnego, jednost-
kowego fenomenu z jego wtérnych, nieistotnych znaczen na rzecz tego, co
stanowi jego istote, tj. ogélna, powszechnie obowiazujaca wtasciwosé, ktéra
jako taka wprowadza w przestrzen ,nowej obiektywnosci”. Nowej, gdyz nie-
obarczonej ,stronniczo$cig” tzw. nauk naturalnych. Ideujgca abstrakcja to
nic innego jak uogélnienie, lecz uogdlnienie odznaczajace sie pewng specy-
fikg. Na czym ta specyfika ma polegac¢? Ot6z Husserl, méwigc o uogdlnieniu
na gruncie fenomenologii, nawigzuje bezposrednio do Kartezjuszaijego roz-
wazan, dotyczacych jasnego i wyraznego spostrzegania. Jak wiadomo, Kar-
tezjusz uwazatl za jasne i wyraZne to tylko, co jawi sie jako oczywiste. Husserl
idzie jednak znacznie glebiej niz Kartezjusz i problematyzuje kwestie oczy-
wistosci, ktora przez Kartezjusza pojmowana byta psychologicznie (Husserl
1990, 19). Oczywisto$¢ ma, wedtug fenomenologa, polega¢ na uchwyceniu
samoprezentacji czystego fenomenu, ktéry manifestuje sie sam
przez siebie. Manifestacja taka musi jednak zosta¢ poprzedzona przez szereg
czynnosci, ktorych, by tak rzec, motorem jest wtasnie redukcja.

Zatem redukcja w swoim pierwszym, podstawowym znaczeniu oznacza
wylaczenie tego, co jawi sie konkretnemu podmiotowi jako zewnetrzne
wzgledem niego. Taki ,podmiot odseparowany”, ograniczony do wtasnej
wewnetrznosci i przezywania w obrebie swojej jednostkowej $swiadomosci
dochodzi jednak dalej, tzn. dokonuje redukcji w obrebie tego, co po redukc;ji
wstepnej jawi mu sie jako jego wlasne, immanentne. ,Jednoczesnie ulega re-
dukcji pojecie immanencji efektywnej (reelen); teraz nie oznacza juz ona za-
razem immanencji realnej (Real), immanencji w $§wiadomosci cztowieka
i w realnym fenomenie psychicznym”, podkresla Husserl (Husserl 1990, 15-
16), dajac tym samym do zrozumienia, Ze

pojecie redukcji fenomenologicznej zyskuje blizsze i gltebsze okreslenie oraz jasniej-

szy sens: juz nie wykluczenie tego, co transcendentne efektywnie (choéby wrecz

w sensie psychologii empirycznej), lecz wykluczenie tego, co transcendentne

w ogole, jako czego$, czego istnienie sie przyjmuje, tzn. [wykluczenie] tego wszyst-

kiego, co nie jest oczywista dang w rzetelnym sensie, absolutng dang czystego ogladu
(Husserl 1990, 18).

Transcendentnym w szerszym sensie nazywa Husserl takze to, co wcze-
$niej nazywat immanencjg efektywng (por. Husserl 1990, 17). Chodzi wiec
o wylaczenie wszystkiego, co nie jest absolutng dang czystego ogladu. A dang
taka jest tylko to, co jawi sie jako oczywiste. Do kluczowej problematyki
oczywistosci powrdcimy w dalszych partiach artykutu.

Wydawac¢ by sie mogto, Ze redukcja fenomenologiczna jest zabiegiem re-
latywnie tatwym, prostym do przeprowadzenia i skutecznym, tzn. ,zapew-
niajgcym” pozadany rezultat. Husserl jednak wyraZnie przestrzega przez
zbyt pochopnym wycigganiem wnioskéw. Ot6z zdarza sie, Ze zredukowany
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fenomen pocigga za soba zasadnicza sprzecznos¢, stwarzajac niejako tym sa-
mym kolejny problem, obok ktérego nie mozna przej$¢ obojetnie. Jak zau-
waza:
Gdy przypatrzymy sie blizej i zwrdécimy teraz uwage, jak w przezyciu, np. jakiego$
dzwieku, takze po redukcji fenomenologicznej, przeciwstawiajg sie sobie przejaw
i to, co sie przejawia, i to przeciwstawiajg sie sobie w obrebie czystej prezentacji,
a wiec rzetelnej immanencji, wprawi nas to w zdumienie. Powiedzmy, ze dZwiek
trwa, mamy wtedy dang w sposob oczywisty jednos¢ dzwieku i jego odcinka czaso-
wego wraz z czasowymi fazami, fazg terazniejsza i fazami przesztymi; z drugiej zas
strony, gdy dokonujemy refleksji, [mamy] fenomen trwania dzwieku, ktdry sam jest
czym$ czasowym, posiada swa kazdorazowa faze teraZniejsza i fazy przeszte.
A wwyrywkowej fazie terazniejszej fenomenu [obecne] jest przedmiotowo nie tylko
samo ,teraz” dZwieku, lecz ,teraz” to jest tylko pewnym punktem w trwaniu
dzwieku. [...] Mamy wiec dwie absolutne prezentacje: prezentacje przejawiania sie
i prezentacje przedmiotu [...] (Husserl 1990, 20-21).

Niemiecki filozof zwraca uwage na to, zZe istnieja dwa réwnouprawnione
wzgledem siebie mozliwe spojrzenia na ten sam zredukowany fenomen.
Pierwsza z mozliwych perspektyw ,widzi” fenomen dzwieku jako niepo-
dzielng jedno$¢, druga natomiast dokonuje na tym fenomenie swoistego roz-
bioru, zwracajac uwage na to, ze zZ pozoru jednolity fenomen sam sktada sie
z innych fenomenéw. Czy taki fenomen (w ktérym mozemy rozréznic prze-
jaw od tego, co sie przejawia) jest zatem, by sie tak wyrazi¢, dostatecznie
zredukowany? Czy mozna go zredukowac jeszcze bardziej? Husserl odpo-
wiada, Ze jakkolwiek w obrebie fenomenu, tutaj dZzwieku, mozna przeciwsta-
wic¢ sobie jednos¢ przejawu jako takiego i przejawiajace sie tresci, to nie
mozna w ramach takiego fenomenu rozdziela¢ tego, co stanowi ostateczny
cel redukcji fenomenologicznej, mianowicie dotarcie do istoty danego
fenomenu (por. Husserl 1990, 22). Istota fenomenu jest nieredukowalna
i niepodzielna.

Nie wchodzac tutaj w szczeg6ty problematyki swoistego dualizmu we-
wnatrz zredukowanych fenomenéw, podkreslmy jedynie to, co w $wietle ni-
niejszych rozwazan wydaje sie wazne. Mianowicie granicg redukc;ji jest sa-
moprezentacja czystego fenomenu, ktéry jako taki ,objawia sie”, manifestuje
w swojej, de iure nieredukowalnej, istocie.

Naczelna zasada teoriopoznawcza

W dalszym ciggu swoich wyktadow o idei fenomenologii Husserl méwi
o naczelnej zasadzie teoriopoznawczej, ktéra jest ugruntowanym powtdrze-
niem wcze$niejszych rozwazan, dotyczacych redukcji fenomenologicznej.
Husserl powtarza:
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W przypadku kazdego badania teoriopoznawczego, odnoszacego sie do tego czy in-
nego typu poznania, nalezy dokona¢ redukcji teoriopoznawczej, tzn. nalezy opatrzy¢
wszelka wchodzaca tu w gre transcendencje wskaznikiem wylaczenia albo obojet-
nosci, teoriopoznawczej zerowosci, wskaznikiem, ktéry tu mowi: istnienie wszyst-
kich tych transcendenséw, niezaleznie od tego, czy jestem o nim prze$wiadczony,
czy nie, nic tu mnie nie obchodzi, nie tutaj miejsce, by o nim sadzi¢, to pozostaje cat-
kiem wytaczone z gry (Husserl 1990, 51).

Husserl radykalizuje kwestie redukcji, zaznaczajac w sposéb jedno-
znaczny, ze wszelka transcendencja ma zosta¢ zawieszona. Pierwsze sta-
dium redukcji, redukcja teoriopoznawcza ma zatem dazy¢ do tego, co autor
Idei... nazywa rzetelng immanencja (Husserl 1990, 20). Rzetelng, czyli zre-
dukowang. Immanencja zredukowana to immanencja oczyszczona z wszel-
kiego rodzaju osobistych przesadéw, sympatii, psychologicznych uwarunko-
wan itp. Ponadto miejscem tak rozumianej, rzetelnej immanencji ma by¢
Swiadomos¢, Swiadomos$¢ zredukowana. ,W ogladaniu czystego fenomenu
przedmiot nie jest poza poznaniem, poza «Swiadomoscig», a zarazem jest
dany na sposéb absolutnej samoprezentacji czegos, co jest ogladane w spo-
séb czysty”, zaznacza Husserl (Husserl 1990, 53). Trzonem poznania, jego
nieodigcznym korelatem jest zatem $wiadomos$¢. Prawomocne dla $wiado-
mosci za$ jest to, co oczywiste.

Redukcja teoriopoznawcza stuzy do tego, aby ,oczywistosci bytu cogita-
tionie pomieszac z tg oczywistoscig, Ze jest to moja cogitatio, z oczywistos$cia
sum cogitans itp.” (Husserl 1990, 54). Dlatego, jak byta juz o tym wcze$niej
mowa, nie mozna utozsami¢ fenomenu w sensie wlasciwym z fenomenem
psychologicznym. ,Fenomen fenomenologiczny” to fenomen zredukowany,
oczyszczony z psychologicznych, empirycznie weryfikowalnych naleciatosci.

Jajako osoba, jako rzecz w $wiecie, oraz przezycie jako przezycie tej osoby, wiaczone
w obiektywny czas, cho¢by w sposdb catkiem nieokreslony - to wszystko sa trans-
cendensy i jako takie sg one dla teorii poznania niczym. Dopiero dzieki redukgji [...]
uzyskuje absolutng prezentacje, ktora nie oferuje juz niczego transcendentnego. Sta-
wiajac pod znakiem zapytania moje Ja, $wiat i przezycia [tego] Ja jako takie - w wy-
niku refleksji po prostu ogladajacej, [skierowanej] ku temu, co dane w apercepcji od-
nos$nych przezy¢, ku mojemu Ja, otrzymuje fenomen tej apercepcji: np. fenomen ‘spo-
strzezenie ujete jako moje spostrzezenie’. [...] Spostrzegajac, moge rowniez w spo-
séb czysto ogladowy spogladaé na samo spostrzeganie, takie jakim ono tu oto jest,
i moge pomijac¢ odniesienie do mojego Ja, abstrahowac od niego: wéwczas tak ujete
ogladowo i tak ograniczone spostrzezenie ma charakter absolutny, nie zawiera
w sobie zadnej transcendencji i dane jest jako czysty fenomen w sensie fenomenolo-
gii (Husserl 1990, 54-55).

PowyzZszy bogaty w tre$¢ fragment /dei... méwi w pierwszej kolejnosci
o tym, Ze oczywistos$¢, bedaca kryterium przyjecia okreslonej danej, nie jest
pojmowana w sposob psychiczny, tzn. jako uczucie, wrazenie. Oczywistos¢,
o ktora Husserlowi w jego fenomenologii chodzi, to oczywisto$¢ czystego
ogladu. Nie jest to, jak zaznacza Husserl, oczywisto$¢ istnienia jakiego$
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transcendensu ani nawet pochodzaca od Kartezjusza oczywisto$¢ istnienia
Ja (Cogito ergo sum). Oczywisto$¢, o ktérg chodzi w fenomenologii, sama
wiec, jak sie wydaje, podlega redukcji. Ma ona bowiem abstrahowac od pod-
miotu i przedmiotu mys$lenia na rzecz samego, czystego, immanentnego
ogladu, przy czym immanencja nie ma by¢ juz pojmowana efektywnie, jako
szerzej pojeta transcendencja. 0dtad przez immanencje, rzetelng immanen-
cje, nalezy rozumie¢ immanencje w sensie konstytuujacej sie w oczywistosci
samoprezentacji. W tak rozumianej, zredukowanej immanencji nie chodzi
o podmiot ani przedmiot poznania - te tutaj zostaja wyltaczone, zawieszone
jako transcendensy wtasnie (por. Husserl 1990, 56). ,Kazdemu przezyciu psy-
chicznemu odpowiada zatem na drodze redukcji fenomenologicznej czysty fe-
nomen, ukazujacy jego immanentng istote (wzietg jednostkowo) jako dang ab-
solutng” (Husserl 1990, 55). A zatem dostownie wszystko w Swiecie czy to ze-
wnetrznym, czy wewnetrznym, moze zosta¢ poddane badaniu fenomenologicz-
nemu. Jego stawka jest odkrycie danej absolutnej - istoty fenomenu.

»Danos¢” i istota fenomenu jako cel redukc;ji

Sensem fenomenologii nie jest budowa metafizyki; fenomenologia nie
jest powotana do orzekania o prawdziwoSci i statusie danych bytéw orazich
obiektywnych znaczen. Fenomenologia zajmuje sie zjawiskami, ktore
oczyszcza z ich wtoérnych naleciato$ci, odkrywajac to, co stanowi istote feno-
menu. Tej zredukowac juz nie mozna. Tak w najwiekszym skrécie przedsta-
wia sie zadanie fenomenologii jako nauki. Husserl pisze: ,Nie rozumiemy, jak
spostrzezenie moze utrafic¢ co$ transcendentnego, rozumiemy natomiast, jak
moze ono utrafi¢ co§ immanentnego, przybierajac forme spostrzezenia re-
fleksyjnego i czysto immanentnego, zredukowanego” (Husserl 1990, 61).

Jakkolwiek mozna moéwi¢ o konkretnym, zredukowanym fenomenie, to
jednak nie mozna poprzez proste przej$cie doj$¢ do ,twierdzenia najbardziej
ogo6lnego: prezentacja fenomenu zredukowanego w ogole jest absolutna
i niepowatpiewalna” (Husserl 1990, 63). Rzecz w tym, aby uswiadomic so-
bie, iz dane absolutne to nie tylko zredukowane cogitationes, czyli akty $wia-
domosciowe. Kazdy, poszczegolny, zredukowany akt Swiadomo$ci pocigga
za sobg catly zbiér punktow odniesienia, np. konkretny fenomen spostrzeze-
nia tego oto konkretnego drzewa pocigga za sobg konkretne momenty im-
manentnie zawarte w tym oto drzewie, to jest np. uktad gatezi, kolor lisci,
ksztatt itp. (por. Husserl 1990, 63). Czym s3 te ,punkty odniesienia”? Nie s3
to zadne nowe cogitationes, ale, jak zaznacza Husserl, ,pewna nadwyzka,
ktéra bynajmniej nie polega na nagromadzeniu nowych cogitationes” (Hus-
serl 1990, 63). Wojciech Starzynski twierdzi, ze ,owa nadwyzkg jest niere-
dukowalna do przezy¢ przedmiotowo$¢ ksztattujaca sie niezaleznie od do-
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konywanego epoche, tym lepiej widzialna dzieki niemu” (Starzynski 2007,
191). Redukcja, ktora oczyszcza ,pole widzenia”, ktéra ,niszczy i wypala” fe-
nomen z jego transcendentnych domnieman, ktéra zawiesza nawet jego
obiektywnos$¢ (w obiegowym znaczeniu) odkrywa jednocze$nie sfere tego,
co nieredukowalne, tego, co dane, dane bezwzglednie.

Redukcja fenomenologiczna, zdaje sie méwi¢ Husserl, nie polega na ogra-
niczeniu do sfery konkretnych cogitatio. Filozof mwi:

Wtasnie to nalezy sobie jasno uzmystowi¢, ze absolutny fenomen, zredukowana co-
gitatio nie dlatego jest dla nas dang absolutnej samoprezentacji, gdyz jest przypad-
kiem jednostkowym, lecz dlatego, Ze po przeprowadzeniu redukcji fenomenologicz-
nej w czystym widzeniu okazuje sie wtasnie dang absolutnej samoprezentacji. Ogla-
dajac w sposdb czysty mozemy takze i przypadek ogélny odnalez¢ jako taka wtasnie
dang absolutng (Husserl 1990, 68).

Konkretny, jednostkowy, zredukowany fenomen jest niejako wtérny wo-
bec swojej istoty. To nie fakt jednostkowosci fenomenu, by sie tak wyrazi¢,
generuje jego istote, ale odwrotnie, fenomen ,posiada” swoj3 istote, ponie-
waz jest ,czescia” szerszego, absolutnego kontekstu, jakim jest absolutna sa-
moprezentacja, czy, jakby powiedziat wspoétczesny fenomenolog Jean- Luc
Marion, absolutna donacja, ,dano$¢”. Jednostkowy fenomen jest zatem
,droga” do danej absolutnej, ktéra ma charakter ogélny, nie - jednostkowy.
Husserl dodaje: ,,Cate badanie zmierzajace do rozjasnienia zasad przebiega
wyltacznie w sferze istotowej, ktéra ze swej strony konstytuuje sie na pod-
tozu jednostkowych fenomendw redukcji fenomenologicznej” (Husserl
1990, 70). Konkretne fenomeny sg zatem poditoZzem, miejscem ,,objawiania”
sie ogoblnych, a zarazem im tylko wtasciwych istot, ktérych miejscem wtasci-
wym jest wta$nie ,,dano$¢” - absolutna samoprezentacja.

Husserl koniczy swoje rozwazania dotyczace redukcji waznymi stowami.
Pisze on:

Zatem mozliwie mato rozumowania, ale mozliwie czysta intuicja; faktycznie nawia-
zujemy do sposobu wyrazania sie mistykéw, gdy ci opisuja oglad intelektualny nie-
bedacy wiedza rozumowa. Cata za$ sztuka polega na tym, by dopusci¢ do gtosu tylko
ogladajace oko i wylaczy¢ przy tym wszelkie splecione z ogladaniem domniemanie
transcendujace (Husserl 1990, 76).

Redukcja polega zatem na absolutnym ,wyciszeniu” tego wszystkiego, co
przeszkadza ujrzec to, co samo przez siebie sie manifestuje, absolutng samo-
prezentacje. Fenomenolog, podobnie jak mistyk, ma zawiesi¢ podmiotowg
aktywnos$¢ rozumu na rzecz pasywnosci przyjmowania. Takie postawienie
sprawy przez Husserla niesie ze sobg wazkie konsekwencje, ktérym nalezy
sie pokrotce przyjrzec.

Husserl uwaza, Ze rozum na niewiele sie zdaje w badaniu fenomenolo-
gicznym, a jego rola jest zasadniczo negatywna. Innymi stowy, wartos$cia ro-
zumu jest to, Ze pozwala on na Swiadome zabiegi, np. redukcji, ktore to pro-



82 Wojciech ZALEWSKI

wadz3 do, jak pisze Husserl, ,mozliwie czystych intuicji”, mozliwie czystego
ogladu. Wartoscig nadrzedng badania fenomenologicznego jest, stopniowe
ustepowanie, wycofywanie sie podmiotu, ktéry droga redukcji fenomenolo-
gicznej coraz bardziej ,stapia sie” z absolutng samoprezentacjg, ,danoscia”,
manifestujacy sie sama przez siebie i zyskujaca tym samym swoiste pierw-
szenstwo wzgledem podmiotu. Takie postawienie kwestii racjonalnosci
stwarza problem dla zbudowania spekulatywnej metafizyki, wobec ktorej
sam Husserl zachowywat daleko idacg ostroznos¢ i krytyczny dystans.
»Wszelako dla ogladowego poznania Zrdédel, danych absolutnych, Zadna
sktonnos¢ nie jest bardziej niebezpieczna niz sktonnos¢ do spekulowania”,
ostrzega filozof (Husserl 1990, 75). Husserl nie neguje mozliwosci istnienia
metafizyki, zaznacza jednak, ze musi by¢ ona dyscypling poddang fenome-
nologicznej krytyce poznania, podobnie zresztg jak kazda inna dziedzina fi-
lozoficzna (zob. Husserl 1990, 70-71).

* 3k X

Redukcja fenomenologiczna jest zabiegiem Zmudnym, wieloetapowym
i wymagajacym duzej skrupulatnosci. Jej pierwszy etap to ,naiwne” oddzie-
lenie zewnetrznej, transcendentnej sfery rzeczywisto$ci jako postawionej
pod znakiem zapytania na rzecz tego, co podmiotowi wewnetrzne, psy-
chiczne, immanentne. Nastepnie immanencja ,domaga” sie redukcji
w swoim obrebie. Immanencja pojmowana na sposob efektywny jest bo-
wiem szerzej pojmowang transcendencjg, ktéra jako taka obcigzona jest ba-
gazem indywidualnych uwarunkowan, przekonan, przesadéw itp. Dopiero
immanencja zredukowana, czysta jest tym, o co fenomenologowi w jego isto-
towym badaniu chodzi. Dopiero immanencja w sensie konstytuujacej sie
w oczywisto$ci samoprezentacji jest immanencja rzetelna, do ktérej klu-
czem jest oczywistos$¢, ,prowadzaca” do czystego ogladu absolutnej danej
czystej samoprezentacji, ostatecznego celu badania fenomenologicznego.
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The concept of reduction in the Edmund Husserl's The Idea of
Phenomenology

Summary

This article presents the concept of phenomenological reduction Edmund Husserl’s “Idea
of phenomenology”. In the first part I present the specifics of the phenomenological method
compared to natural sciences. In the next part I characterize the fundamental assumptions
about Husserl's understanding of the concept of phenomenological reduction. Next, I empha-
size and explain the issues of the main epistemological principle. In the last part I interpret
the reduction as a procedure leading to the essence of the phenomenon, but also what consti-
tutes its basis, to “givenness “, what Jean-Luc Marion calls donation.
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