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Wstep. Efekt ram odniesienia (framing effect)
w filozofii (cz. 1)

W styczniu 2019 roku uksztattowatl si¢ ostatecznie pomyst powotania do zy-
cia projektu pt. ,,The frame problem. Problem ramy (odniesienia) w filozofii
i w kulturze”. Przedsigwzigcie to stanowi kontynuacje refleksji nad niebezposred-
nimi sposobami filozofowania, dopetniajgcymi rodzajami wypowiedzi filozo-
ficznej czy wreszcie komplementarnymi formami przekazu kulturowego filozo-
fii. Wezesniejsze projekty poswigcone byty pamigci (,,Philosophical Discourses”
2019), toposom (Wozniczka, Perek 2018), apokryficznosci (Wozniczka, Perek
2017), niepomys$lanemu (Wozniczka, Perek 2016) oraz negacji (Wozniczka, Za-
lewski 2015). Podejmujemy liczne dziatania i bardzo si¢ staramy, aby ten rodzaj
refleksji (w tym metodologicznej i metafilozoficznej) byt charakterystyczny dla
srodowiska filozoficznego kojarzonego z Uniwersytetem Humanistyczno-Przy-
rodniczym im. Jana Dlugosza w Czgstochowie.

Zwykle w analizie problemu filozoficznego poddaje si¢ refleksji centrum da-
nej kwestii. Jednak okazuje sig, Ze analiza ta zawsze jest osadzona w okre$lonym,
cho¢ czgsto nieartykutowanym wyraznie kontekscie interpretacyjnym. Jednym
znich moze by¢ zalozenie niezmiennos$ci wlasnosci sytuacji mimo dokonujacego
si¢ w niej procesu dziatania. Ten sposob ujgcia okreslamy terminem rama, moé-
wimy tez: ramowanie rzeczywistosci. Nie jest mozliwe jakiekolwiek istnienie
czego$ bez otoczenia, w ktérym to cos istnieje. To samo dzieje si¢ na poziomie
poznawczym. Rama zubaza, redukuje, ogranicza, ale zarazem umozliwia pozna-
nie, daje wyposazenie natywne. W tym sensie jest czym$ pierwotniejszym i nie
tym samym, co paradygmat czy struktura. Rama to ,,pojecie ptywajace”, rama
jest elementem posredniczacym, rozdziela — tgczac i zamykajgc — scala, wyod-
rgbnia, ale i wtapia, integruje wedle catoSciowego porzadku. Jest niewidzialna
w dwojakim sensie: (1) jako ograniczenie poznawcze (na co wskazywat Popper);
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(2) na skutek przezroczystosci, jak jezyk w znaczeniu nos$nikéw (truskawka
u corki Gadamera).

Wspotczesnie sygnalizowany the frame problem — problem ramy (ramy od-
niesien) wyptynat z badan nad sztuczng inteligencjg (problem reprezentacji, ra-
chunek sytuacji). Jednak okazato si¢, ze moze zosta¢ on uogolniony i sformuto-
wany w szerszym konteksScie epistemologicznym. Zdaniem wspolczesnych filo-
zofow (np. Jerry Alan Fodor i koncepcja jezyka mysli) ,,problem z ramg idzie
gleboko; idzie tak gleboko, jak analiza racjonalno$ci”’. Problem Hamleta: , kiedy
przesta¢ mysle¢?” jest takg interpretacja ramy, w ktorej staje si¢ on ,,problemem
Hamleta widzianym z perspektywy inzyniera”. W logice pojawit si¢ problem re-
lacji miedzy wyrdznianiem formut bezposrednich a okre§laniem formut im towa-
rzyszacych. Uporzadkowanie tej relacji wymagato wprowadzenia ,,aksjomatow
ramowych” i dalszych dookreslen: ,,prawa bezwladnosci” (przyktad prawa, kto-
rego nie mozna zmieni¢), odniesienia si¢ do monotonicznosci logiki klasycznej
i propozycji niemonotonicznych formalizméw rozumowan (tu konieczno$¢ od-
wotania si¢ do tzw. najwyzszych zasad myslenia). W zarzadzaniu (technikach
marketingowych) stwierdza sig, iz ,,efekt ram odniesienia (framing effect) polega
na tym, ze decyzja zalezy od przyjetego punktu widzenia na okreslong sprawe.
To samo moze by¢ zakwalifikowane jako szansa lub zagrozenie i ta kwalifikacja
radykalnie zmieni podejécie do sprawy oraz podjete w zwiazku z nig decyzje”
(Pogorzelski 2020). Pojegcie ram odniesienia jest standardem nauk przyrodni-
czych: matematyki (np. kartezjanski uktad odniesienia) czy fizyki — w teorii
wzglednosci Einsteina uzywa si¢ terminu ,,obserwacyjny uktad odniesienia” czy
»relatywistyczny uktad odniesienia”. W szeroko pojetej edukacji i wspolczesnej
komunikacji stwierdza sig, iz: ,,ekspansja technologii cyfrowych sprawita, ze zy-
jemy w swiecie cigglych zmian, ktore zmuszaja nas do szybkiej adaptacji, zgod-
nej z potrzebami rynkow pracy, edukacji czy rozrywki. Dostosowujemy swoje
mozliwosci, rozwijajac kompetencje w zakresie wymaganym w danej chwili.
Prezentowana polskojezyczna wersja DigComp: «Ramy odniesienia dla rozwoju
i rozumienia kompetencji cyfrowych w Europie» jest odpowiedzig na potrzeby
gospodarki oraz spoteczenstwa cyfrowego. W dokumencie zawarte zostaty Eu-
ropejskie Ramy Kompetencji Cyfrowych dla Obywateli, nazwane DigComp.
Maja one stanowi¢ narzedzie wspierajace rozwoj umiejetnosci cyfrowych oby-
wateli” (Digcomp: ramy odniesienia dla rozwoju i rozumienia kompetencji cy-
frowych w Europie 2020). Mozna by mnozy¢ te przyktady — ale juz na ich pod-
stawie wolno stwierdzi¢, iz trudno jest o jakies absolutne ramy odniesienia (osta-
teczne, bezwzgledne), zwykle sa one bezwiednie (zwyczajowo, mimowolnie,
zgodnie z tradycja) postrzegane, czyli jakakolwiek wypowiedz wymaga dotacze-
nia kontekstu, tta, interpretacji pola osadzenia, w ktéorym jest ona formutowana.

The frame problem postrzegany jest w zakresach refleksji humanistycznej.
W teorii literatury uzywa si¢ powszechnie terminu ,,kompozycja ramowa” do wy-
razenia stopni przedstawienia fabuly (jej zwielokrotniony chwyt prowadzi do
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kompozycji szkatutkowej). Podobnie podstawowa role w teorii komunikacji i ko-
munikologii odgrywa analiza kontekstow i konsytuacji. Ramy interpretacyjne
traktuje si¢ jako narz¢dzie badan medioznawczych (Mackiewicz 2020). W jezy-
koznawstwie wyr6znia si¢ ram¢ modalng wypowiedzi (komponent znaczenia za-
lezny od komunikacyjnych zdolnosci uzycia). W edytorstwie i ksiggoznawstwie
korzysta sie z terminu ,,literacka rama wydawnicza”. W sztuce rama to rzecz ele-
mentarna: pozwala na wyodrebnienie czesci z calo$ci, stanowi granice konstruk-
cji artystycznej, okresla przestrzen dziatania artysty i jej relacje do zewnetrznosci.
Mozliwy jest obraz bez ramy, lecz wtedy traci na wyrazistosci. Czyzby zatem
rama nie tyle okreslata zawarto$¢, co determinowata jego wyrazistos¢? Jak to jest
wigc z tg relacjg migdzy tym, co wewnatrz, i tym, co na zewnatrz? Bez watpienia
warto zastanowic si¢ i nad tym jednym z najwazniejszych fenomendéw konceptu-
alnego wyposazenia czlowieka.

Prezentowany tom zawiera pierwsza cze$¢ wypowiedzi i materiatow doty-
czacych tego projektu. Maciej Wozniczka w tekscie Anything goes a philosophia
perennis. Funkcjonowanie zjawiska ,,ramy odniesienia” w refleksji filozoficznej
przedstawil swoiste wprowadzenie do problemu. Zwrocit uwage na znaczenie
ramy jako rodzaju uwarunkowan danej filozofii (rama jako ,,termin techniczny”
wypowiedzi filozoficznej). Rodzaje ram odniesien postanowil zinterpretowac po-
przez typologi¢ zasad prowadzenia refleksji filozoficznej. Wyr6znil ramowanie
pozytywne (przyktad filozofii wieczystej), ramowanie negatywne (przyktad filo-
zofii opozycji, sprzeciwu) oraz ramowanie neutralne, minimalne (bezzatozenio-
wosc¢). Przyjmujac inne kryteria, scharakteryzowat ramowanie zakresem refleks;ji
(biorac pod uwagg zaréwno perspektywe kulturowa, jak i pryzmat przeswiadczen
swiatopogladowych). Omoéwit rowniez kwesti¢ zalozen metodologicznych jako
warunkujacych prowadzenie refleks;ji filozoficznej (swoista ,,narzedziowa” rame
odniesien dla tej refleksji). Tekst zakonczyt przedstawieniem problemu wyznacz-
nikow i ograniczen w ramowaniu wypowiedzi filozoficznej.

Stanistaw Buda w wypowiedzi Problem ramy a rama problemu podjat si¢
analizy metodologicznego statusu badan interdyscyplinarnych. Jego zdaniem
podstawowe problemy zwigzane sg z przekonaniem o zasadniczej niewspoimier-
nosci jezyka filozoficznego i naukowego: ,kategorie filozoficzne reprezentujg
pewne idee par excellence, natomiast pojecia, ktorymi operuja nauki szczeg6-
lowe, reprezentujg modele pewnych ich aspektow”. Za przyktad dla istniejacych
probleméw postuzyly kwestie dotyczace sztucznej inteligencji — precyzowane
przez inzynierOw i programistOw maszyn (systemy agentowe, inteligentne
agenty).

Sebastian Gatecki przedstawit kwesti¢ Problemu ramy w etyce. Zapropono-
wat interpretacje pierwszych zasad jako ramy wiedzy w modelu etyki klasyczne;j.
Postanowit mocniej przyjrze¢ si¢ problemowi i przedstawit histori¢ idei pierw-
szych zasad. Przyblizyt takze zagadnienie sporu o ich nature. W omawianiu kwe-
stii koniecznos$ci pierwszych zasad stwierdzit, iz ,,w zaden spos6b podmiot nie
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jest w stanie wyj$¢ poza rame, jaka tworza pierwsze zasady, poniewaz nie ma
niczego, na czym jego rozumowanie mogloby si¢ oprze¢”. Konsekwencje mo-
ralne w tym modelu nie budza watpliwosci: ,,pierwsze zasady sa konieczne
w tym znaczeniu, ze niemozliwe jest prowadzenie jakiegokolwiek namystu nad
stusznym postgpowaniem i dobrym dziataniem bez odwotania si¢ — przynajmniej
implikatywnego, nie§wiadomego — do jakichs pierwszych zasad”.

Anna Szklarska zaproponowata tekst Zasady ideowe w sztuce jako rama dla
tworczosci artysty. O demokratyzacji sztuki. Przedstawila w nim napiecia zwia-
zane z dziejowymi przemianami w sztuce, a dotyczacymi interpretacji dzieta
sztuki (tu nawigzujacymi do instytucjonalnej teorii sztuki). Za punkt wyjscia do
analiz przyjeta zagadnienie wykorzystania zasad ideowych do przestrzeni sztuki
,Jako swoistych ram dla procesu tworczego i1 samego dzieta”. Wskazata na nieu-
chronne uwiktania ideologiczne (czy nawet wrecz polityczne) wigzane z taka po-
stawa. Postawita pytanie o interpretacj¢ idei demokratyzacji sztuki, wskazujac, iz
,»W czasach, gdy prymat i autorytet rozumu dawno przeminat, istnieje ogromny
potencjat emocji, do ktérych mozna apelowac, co wykorzystujg populisci, dema-
godzy, burzyciele i wichrzyciele spoteczni”. Stad juz blisko do pytania o granice
miedzy sztuka zaangazowang a sztukg propagandowa, bowiem np. sztuka ma-
sowa moze stanowi¢ zamaskowane narzedzie dziatan ideologii. Blizej przedsta-
wila zwigzek sztuki i demokracji w ujeciu Chantal Mouffe, wyjasniajac m.in.
tezg, iz ,,artysta ma za zadanie wzbudza¢ niepokdj, interweniowac tam, gdzie
wszyscy zgadzajg sie co do interpretacji historii, hierarchii warto$ci, znaczenia
wydarzen”. Refleksj¢ konczy uwagami o dehumanizacji sztuki Ortegi y Gasseta.
Zwiazek polityki z estetyka proponuje interpretowac jako napiecie pomiedzy ra-
cjonalnoscia i zmystowoscia.

Artura Mordki Rama jako granica obrazu dotyczy ontologii dzieta sztuki
(z odwotaniami do Ingardena). Fenomen obramowania lub obramienia proponuje
traktowac jako ,,ostrzezenie dla podmiotu poznajgcego przed popadnigciem
w pozoér prawdy, z moralnego punktu widzenia za$ jako ostrzezenie przed popad-
nieciem w pozor dobra”. Omowit trzy rodzaje ram: ,,jako granic mi¢dzy rzeczy-
wistym i prawdziwym bytem a iluzyjnym $wiatem malarskim stanowigcym me-
tafizyczny niebyt”. W drugiej interpretacji ramy przedstawit j jako ,,granice mig-
dzy tym, co pierwotne i wtdrne, niezalezne i zalezne”. Znaczenie ramy jest ele-
mentarne: ,,stanowi ona wyrazng i fenomenalnie dang granice, przed ktorg wy-
stepuje to, co pierwotne i zrodtowo dane, a za ktdra za$ pojawia si¢ to, co wtorne”.

Kazimierz M. Lyszcz w wypowiedzi Solidnos¢ i rozluznienie ramy w Bau-
hausie zdefiniowat problem ramy jako ustalenie relacji zachodzacych pomiedzy
dzietem a jego otoczeniem. Przypomnial, iz w Bauhausie ,,ujawniato si¢ dwoiste
pojmowanie ramy: traktowano ja jako kwesti¢ estetyczng, wpltywajaca na zmiang
wizerunku dzieta oraz problem ideowy, decydujacy o jego granicach i spotecz-
nych interakcjach”. Zaprezentowal swoiste ,,dzieje ramy” 1 zwigzanej z nimi ar-
tystycznej ornamentyki w warstwie technicznej i konstrukcyjnej. Przedstawit
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rownolegle dokonujace sie¢ zmiany w warstwie rozumienia idei ramy (od zgod-
no$ci po przeciwienstwa — tu proces ,,unieczytelnienia granicy pomiedzy dzietem
1 otaczajacym je $wiatem zewnetrznym”). Podstawowa czes$¢ tekstu poswiecit
przemianom dokonujacym si¢ w szkole Das Staatliches Bauhaus (przyktady osie-
dla wzorcowego, portfolio zawierajace obrazy, koncepcja ramy otwartej). W kon-
kluzjach stwierdzil, iz ,,rama stawata si¢ nie tyle rozdzielajaca rozne dzieta ogra-
niczajacg bariera, ale elementem laczacym, umozliwiajacym zintensyfikowane
dos$wiadczenia percepcyjne”.

Andrzej Zalewski w wypowiedzi Odstaniajqc rame filozofii podjat problem
autotematyzmu do$wiadczenia filozoficznego. Postawit pytanie: ,,Czy z efektem
ramy i jej odstaniania mamy réwniez do czynienia na terenie filozofii? Czy...
istnieje réwniez filozofia o wytwarzaniu filozofii?”. Zaproponowal do analizy
dwa przyktady czynnosci tworzenia ramy: cyzelacje | przytrzymywanie, przyjmu-
jac dla kazdego z nich omowienie zaréwno relacji do zewnetrza, jak i wnetrza,
do tego, co znajduje si¢ poza rama, jak i tego, co tkwi w jej obrebie. Utrzymujac
si¢ w kregu refleksji metafilozoficznej, stwierdzil, iz istnieje swoista filozofia
o wytwarzaniu filozofii, ktora jest rozwijana w projekcie zwanym ,,refleksogra-
fig”. Korzystajac ze zjawiska epoche w fenomenologii Husserla, omowit mozli-
wos¢ jego wykorzystania w projekcie refleksografii.

Magdalena Lata w tekécie Ramy kognitywne — koniecznosé czy wybor? odnio-
sta si¢ do wspolczesnych problemow psychologii poznawczej. Postanowita powig-
za¢ zagadnienie ograniczen poznawczych z kwestig ram kognitywnych. Oméwita
znaczenie ram kognitywnych jako koncepcji stanowiacych fundamentalne zatoze-
nie lingwistyki kognitywnej. Przedstawita tradycj¢ sporow dotyczacych granic
ludzkiego poznania (szczeg6lnie wyodrebnione kwestie ,,materiatu konstrukcyj-
nego” ram kognitywnych, dylemat cogito i problem realizmu). Nastepnie popro-
wadzita swoja refleksje w kierunku filozofii nauki oraz filozofii kultury jako na-
rzedzi porzadkujacych prowadzong refleksje. Wskazata na mozliwo$¢ zmiany ram
kognitywnych z konkluzja: ,,rozwazania nad strukturg r6znych ram kognitywnych,
zwracajac uwage odsrodkowo ku granicom poznania, zmieniajg jednoczesnie ro-
zumienie tego, co dosrodkowe, poznawanie tego, co znajduje si¢ w srodku ramy”.

Martyna Bieniek w swoim artykule Ramowanie a metafora w ujeciu kognity-
wistycznym — czy majq ze sobg cos wspélnego? probuje zmierzy¢ sie z odpowie-
dzig na postawione w tytule pytanie. Wyjasnia trzy rodzaje podej$¢ do zagadnie-
nia metafory, obecne we wspotczesnym jezykoznawstwie kognitywnym. Przed-
stawita podstawy funkcjonowania framingu w kulturze spotecznej i mediach (ak-
ceptujac teze, iz framing jest drugim poziomem w tworzeniu i przekazywaniu
informacji) z konkluzja, iz ,,bardziej dla odbiorcoéw liczy si¢ sposéb przedstawie-
nia pewnych informacji niz rzeczywistos¢”. Jej zdaniem metafory kognitywne
mogg zostaé powigzane z ramowaniem — co przedstawita na kilku przyktadach.
Konkluzja nie budzi watpliwo$ci: ramowanie jest nieodtgcznym elementem na-
szego zycia 1 praktycznie wszgdzie jesteSmy ramowani!
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Andrzej Tarnopolski w refleksji O algorytmach i ich przekraczaniu podjat
problem ramowania wiedzy tworzonej i funkcjonujacej przy pomocy algoryt-
mow. Zwrocit uwage na zjawisko przenoszenia cech algorytmow (pewnos¢, nie-
zawodnos$¢, powtarzalnosc) na powstajaca dzicki nim wiedze. Szczegdlng uwage
poswigcit kwestii metabolizmu informacyjnego. Wskazat na nowe rodzaje algo-
rytméw, powstajace dzieki rozwojowi wspdlczesnej techniki i technologii, wy-
stepujace w programowaniu komputeréw i sztucznej inteligencji. Doktadniej
omowil kwestie dzialania algorytmow (zachowanie w sytuacji pewnej i niepew-
nej). Ochrona myslenia kreatywnego i innowacyjnego wymaga jednak nie
»wzmacniania selekcyjnych funkcji rozumu ekskluzywnego”, lecz ,,wymaga
uzycia rozumu inkluzywnego, otwartego na problemy poznawcze, akceptujacego
wlasna niewiedze i godzacego si¢ na metodologiczne, krytyczne analizy posia-
danej wiedzy”.

Anna Falana-Jafra przedstawita wypowiedz pt. O ramach poje¢ prawnych
w ujeciu kognitywnym. Studium na podstawie wybranych pojec i przepisow
prawa polskiego. Refleksje rozpoczeta od ogdlniejszej analizy relacji miedzy pra-
wem a jezykiem. Zauwazyla, iz ,,prawo stanowione zawsze przybiera postac je-
zykow3a”, co jej zdaniem niesie istotne konsekwencje. Zwrdcita uwage na przej-
$cie od doktryn prawnonaturalnych do postawy pozytywizmu prawniczego (ka-
tegoria modyfikacji ram). Poddata analizie kognitywna teori¢ kategoryzacji men-
talno-jezykowej. Omowita dwa zasadnicze rodzaje ram poje¢ prawnych — ramy
zamknigte oraz ramy rozmyte. W konkluzjach stwierdzita duze znaczenie badan
jezyka prawa przy zastosowaniu metod kognitywnych.

Katarzyna Olewinska w tekscie Pojecie ramy w ujeciu filozoficznym — rola
czasu i pamieci w ludzkiej egzystencji podniosta kwestie ram czasowych okresla-
jacych kondycje cztowieka. Jej zdaniem miejsca znaczace dla tej analizy zawarte
sg juz w mysli starozytnej (Sokrates — Platon) oraz w mys$li wspolczesnej (Paul
Ricoeur, Henri Bergson, Martin Heidegger). Zwrocita uwage na interpretacje ram
pamieci, prowadzong przez amerykanskiego filozofa Edwarda Caseya. Nie spo-
sob nie dostrzec, ze jedna z podkreslanych przez Autorke kategorii, okreslajacych
funkcjonowanie pamigci jest kategoria czasu. W konkluzjach zauwaza, iz tempo-
ralnie ujmowane ramy s ,,cz¢scig kazdej istoty ludzkiej”.

Jako kontynuacja podj¢tej problematyki w nastepnym tomie ukazg si¢ wypo-
wiedzi:

Adam Regiewicz — Od ramy powiesci do powiesci ramy;

Grzegorz Trela—Rama mysli, czyli jednostkowy — acz uogolniony — eksperyment
myslowy poparty obserwacjq uczestniczqgcg,

Jarostaw Jagieta — Ramy odniesienia w analizie transakcyjnej;

Katarzyna Olewinska — The role of memory in human life. On the basis of the
ideas of the twentieth century philosophers and thinkers;

Zuzanna Sokotowska — Zmysty jako rama. Wech i wprowadzenie do post-Wzrocz-
nosci;
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Maksymilian Czaja — Filozofia w ramach wspotczesnej praktyki medycyny ame-
rykanskiej. Rozne formy relacji obu dyscyplin: propozycja Edmunda D. Pel-
legrina.

Tekst Haliny Kozdgby Filozoficzny rodowod Pana Cogito. 1. Polemika

z Kartezjuszem w kwestii ratio jako jedynej metody epistemologicznej nie jest

zwigzany z przedstawionym projektem.

Redaktorzy bardzo dzigkuja Autorom za udzial w projekcie.
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