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Rezultaty badan archeologiczno-
-architektonicznych zamku Olsztyn, pow.
czestochowski, prowadzonych w latach 2013-2017
na terenie dolnego zamku

Wigkszos$¢ prac archeologicznych wykonywanych w latach 2013—2017 autor
tego tekstu prowadzit na zlecenie Spotki do Zagospodarowania Wspolnoty Grun-
towej Wsi Olsztyn, wiasciciela obiektu. Ponadto w 2015 oraz 2017 r. wykonano
badania sondazowe, ktorych zleceniodawca byt Slaski Wojewodzki Urzad
Ochrony Zabytkow w Katowicach. Wszystkie omowione w artykule prace! fi-
nansowaly wymienione wyzej podmioty. Migjsca przeprowadzonych badan nie
byly dotychczas przedmiotem prac archeologicznych, z wyjatkiem sondazu nr
6/2015, zlokalizowanego w rejonie wykopu archeologicznego z 1969 r., w kto-
rym Wtodzimierz Blaszczyk natrafil na relikty murdéw, interpretujac je jako re-
likty bramy wiodgcej na dolny dziedziniec?.

Generalnym celem badan, ktore przewaznie miaty charakter sondazowy, byta
identyfikacja i wstepne rozpoznanie najwazniejszych struktur murowanych w ob-
rgbie dolnego zamku, ktoérych dawne funkcjonowanie potwierdzata analiza Zro-
det historycznych z XVI i XVII w., a takze interpretacja widocznych na po-
wierzchni terenu reliktow murdéw lub rejonéw wytypowanych na podstawie to-
pografii terenu. Jednym z elementéw badan byto catkowite odstonigcie nieznanej
dotychczas, dolnej kondygnacji tzw. baszty studziennej, bardzo wysokiego pier-
wotnie pomieszczenia, w ktorym do pierwszych dekad XVII w. funkcjonowata
studnia zamkowa. Bardzo wazne dla interpretacji odkrywanych fragmentoéw

! Dokumentacja wszystkich omawianych prac znajduje si¢ w Archiwum Wojewo6dzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Katowicach, Delegatura w Czgstochowie.

2 'W. Blaszczyk, Badania wykopaliskowe na Sredniowiecznym zamku w Olsztynie, pow. Czesto-
chowa, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses” 1970, vol. 21, s. 268.
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struktur murowanych, byto wlasciwe odczytanie informacji zawartych zaréwno
w zrodtach pisemnych, jak rowniez w obecnie istniejacej topografii historycznej
ruiny zamku Olsztyn. W potaczeniu z wynikami badan terenowych pozwolito to
na jednoznaczng interpretacje odkrywanych reliktow obiektow, ktorych usytuo-
wanie bylo jak dotad sporne®.

Wszystkie podjete prace badawcze miaty tez inny istotny cel, ktorym byto
stworzenie merytorycznych podstaw dla planowanych dziatan, zmierzajacych
w kierunku rewitalizacji i zagospodarowania turystycznego tej czg$ci zamku.
W dotychczasowych dziataniach brali udziat archeolodzy, mgr Radostaw Solski
oraz mgr Wojciech Koziel, a takze pracownicy zatrudnieni przez wiasciciela
obiektu, Spotke do Zagospodarowania Wspolnoty Gruntowej Wsi Olsztyn.

Niniejszy artykut prezentuje tylko czgs¢ rozleglej problematyki badawczej
zwigzanej z pracami archeologiczno-architektonicznymi w obrebie dolnego
zamku, do ktorej nalezg nie tylko zagadnienia $ci§le naukowe, ale tez konserwa-
torskie, zwigzane z projektami zagospodarowania turystycznego tej czgsci wa-
rowni, przy bezwzglednym zachowaniu ogdlnej zasady ochrony obiektu jako hi-
storycznej ruiny, a takze jego bezposredniego otoczenia, ktore pozostaje nie-
zmienne co najmniej od 300 lat, co jest warto$cig absolutnie wyjatkowa na terenie
Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej*. Wstepne wyniki badan z lat 2013 1 2015
publikowane byty w 2016 r.>

3 Jako przyklad moze tu shuzy¢ lokalizacja bramy gtéwnej zamku (prima porta): po wschodniej

stronie skaty, ktorej szczyt zajmujg relikty tzw. kamienca, sytuowat ja poczatkowo Wiodzimierz
Btaszczyk, Zamek w Olsztynie. Krotki rys historyczny i wyniki wstepnych badan archeologicz-
nych z roku 1959, ,.Ziemia Czestochowska” 1961, t. 4, s. 65-78 (po niewielkich badaniach wy-
kopaliskowych w 1969 r. autor ten doszedt do wniosku, ze w tym miejscu znajdowat si¢ zespot
bramny wiodacy wytacznie do dolnego zamku, zob. tenze, Badania wykopaliskowe na srednio-
wiecznym zamku w Olsztynie..., s. 268. Karol Nabiatek umieszczat brame glowna, na podstawie
wlasnej interpretacji przekazow pisemnych, w rejonie potnocnej czesci dolnego zamku; wedtug
tego autora fragmentem zespotu bramnego miat by¢ w duzej czesci zachowany do dzi§ budynek
zamykajacy dolny zamek od pohocy, por. K. Nabialek, Starostwo olsztynskie od XIV do potowy
XVII wieku, Krakéw 2012, s. 282, 287. Dopiero catkowite odstoniecie dolnej kondygnacji wspo-
mnianego budynku, a zwlaszcza gornej krawedzi wykutej w skale studni, pozwolito na jedno-
znaczng jego interpretacje jako baszty studziennej, znanej z opisu inwentarzowego sporzadzo-
nego w 1631 r. Relikty dawnej bramy odslonigto natomiast na przeciwlegtym krancu dolnego
zamku, w miejscu, w ktorym po badaniach 1959 r. domyslat si¢ jej usytuowania W. Blaszczyk.
Zasada ta stala si¢ podstawa wnioskowania o wpisanie obiektu na list¢ Pomnikow Historii. Por.
C. Hadamik, ,,Wniosek o uznanie za Pomnik Historii terenu historycznej ruiny zamku Olsztyn
z otoczeniem”, Olsztyn—Czestochowa—Kielce 2017, kopia w Archiwum Delegatury WUOZ
w Czgstochowie.

C. Hadamik, Wstepne sprawozdanie z sondazowych badan archeologicznych w obrebie zamku
Olsztyn (teren tzw. dolnego zamku) prowadzonych w latach 2013-2015, woj. slgskie, [w:] Ba-
dania archeologiczne na Gérnym Slgsku i ziemiach pogranicznych w latach 2013-2015, Kato-
wice 2016, s. 138-154.
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Krotka charakterystyka zrodel pisemnych do dziejow dolnego
zamku

Najdoktadniejsze opisy dolnego zamku zawieraja trzy inwentarze starostwa
olsztynskiego z lat 1532, 1551 oraz 1631, zachowane w zbiorach Archiwum
Gltoéwnego Akt Dawnych. Jest to bezcenne zrédto do badan nad historig obiektu
1 jego zaplecza gospodarczego, a takze nad rozwojem przestrzennym zamku
Olsztyn, ktory byt wszak osrodkiem zarzadu starostwa niegrodowego. W trakcie
i po zakonczeniu badan terenowych teksty te analizowano pod katem dokonywa-
nych odkry¢, bezposrednio oraz za posrednictwem istniejgcych opracowan histo-
rycznych i zrodtowych®. Do zrodet wyjatkowo przydatnych w kontekécie badan
terenowych dolnego zamku naleza rowniez: dokument krola Wiadystawa Jagietty
z 27.X1.1411 r.”, rachunki starostwa olsztynskiego z lat 1532-15348, a takze lu-
stracja dobr krélewskich wojewodztwa krakowskiego, w tym zamku Olsztyn,
przeprowadzona w 1564 r.° Prze$ledzimy teraz krotko wzmianki zrodlowe, doty-
czace obiektow na terenie dolnego zamku, poddanych badaniom archeologiczno-
architektonicznym w latach 2013-2017.

Mur kurtynowy, oddzielajacy dziedziniec gléwny od dolnego zamku,
wzmiankowany byt w opisach z 1532, 1551 i1 1631 r., w kontekscie istniejacego
na nim krytego i obudowanego ganku (1532 pinaculum supra murum; 1551 De-
ambulatorium ex Kamyenyec dictum Pawlacz; 1631 kruczganek), taczacego pa-
fac krolewski z tzw. kamiencem; zaréwno ganek, jak i kamieniec (budowla
mieszkalna na skale po stronie potudniowej gornego zamku, ktorej relikty istnieja
do dzi$) powstaty w pierwszych dekadach XVI w., z fundacji starosty Mikotaja
Szydtowieckiego. Zadne Zrédto nie wspomina natomiast o przyporach wzmac-
niajacych mur od strony dolnego zamku; jedna przypora w tym rejonie jest wi-

6 Sg to nastepujace zrodta: Regestrum sive inventarium castri Olschtinensis... post mortem ma-

gnifici olim d[omini] Nicolai Schidlovieczki... factum et conscriptum de anno Domini MD XXX
Ilo mense vero Marcii, AGAD, ASK, oddz. LVI, sygn. O-2; Regestrum inventarii castri et pre-
diorum Olsstin post mortem olim magnifi ci Petri Opalyenski de Opalenica... anno Domini
1551, die vero 17 Januarii, AGAD, ASK, oddz. LVI, sygn. O-2; Revisia starostwa olsztynskiego
po smierci Jasnie Wielmoznego Mikotaja z Podhayc Wolskiego ... Jasnie Wielmoznemu Hermo-
lausowi z Bobrku Ligezie... die XIII Iunii anno MDCXXXI zaczeta et subsequentibus diebus
odprawowana, AGAD, ASK oddziat XLVI, sygn. 42. Krytyczne i bardzo szczegdtowe omo-
wienie zrodet pisemnych do dziejéw zamku zawiera niezwykle cenne, wielokrotnie przywoty-
wane w tym tekscie, opracowanie K. Nabiatka, Starostwo olsztynskie, passim. Rewizj¢ z 1631 r.,
w czesci dotyczacej zamku Olsztyn, opublikowali J. Borowska-Antoniewicz, M. Antoniewicz,
Opis zamku Olsztyn sporzgdzony przez rewizorow krolewskich w 1631 r., ,,Ziemia Czgstochow-
ska” 1999, t. 26, s. 187-198.

" Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. TV, wyd. F. Piekosifiski, Krakow 1905, s. 132.

8 AGAD, ASK, oddz. LVI, sygn. O-2. Rachunki omawiane sg dokladnie przez K. Nabiatka, Sta-

rostwo olsztynskie, passim.

Lustracja wojewddztwa krakowskiego 1564, wyd. J. Matecki, cz. 2, Krakow 1964, s. 21. Por.

K. Nabiatek, Starostwo olsztyriskie, passim.
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doczna na akwareli Zygmunta VVogla z 1787 r. (wizerunek wielokrotnie publiko-
wany, oryginal w Gabinecie Rycin Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego).

Wschodni mur obwodowy dolnego zamku wzmiankowany byl w rewizji
z 1631 r. (mur z kamienia wapnego). Byt on wowczas znacznie zrujnowany; jak
zaznaczyl lustrator bardzo si¢ porysowal i czesciami walg si¢ i w tej czesci
Z gruntu prawie potrzebuje naprawy.

Hipotetycznie do studni, znajdujacej sie¢ w obrebie baszty studziennej, mogto
si¢ odnosi¢ okreslenie fons castri, z dokumentu Wiadystawa Jagietty, wystawio-
nego w 1411 r., w ktorym krol zalecat staroscie Janowi ze Szczekocin m.in. wy-
konanie remontu studni zamkowej. Rowniez opis z 1532 r. wzmiankuje tylko
studnie (puteus profundus in rupe), w opisie z 1551 r. oprocz studni wymieniony
jest obiekt okreslony jako baszta, ktory moze nalezy identyfikowac z baszta stu-
dzienna. Studni dotyczy rowniez fragment lustracji zamku z 1564 r., w kontekscie
katastrofy budowlanej, ktéra miata nastapi¢ w wyniku erozji skaty, na ktorej
wzniesiono gorny zamek. Dopiero w rewizji z 1631 r. budynek opisany byt sto-
sunkowo doktadnie, aczkolwiek — tacznie ze studnig — byt woéwczas znacznie
zrujnowany i praktycznie nieuzytkowany, cho¢ studnia byta jedynym obiektem
w obrgbie zamku, ktory byl remontowany za czasow starosty Mikotaja Wol-
skiego.

Most wiodacy w kierunku goérnego zamku (pomiedzy pierwsza a druga
bramg) wspomniany byt w opisie z 1532 r. (pons qui ducit superius in arcem),
przy czym zaznaczono, ze byt on w nienajlepszym stanie (non est bonus). Sto lat
pbdzniej, w rewizji sporzadzonej w 1631 r. (most na gorny zamek, most do zamku
gornego) byt on na tyle zrujnowany, ze filary porozwalaly si¢ i deszcz wapno
powyplukiwal, ze nie masz mostu, teraz musi po skale wtazi¢ do wrot tego gor-
nego zamku. W tym czasie nie byt juz zatem uzytkowany.

Inwentarz z 1532 r. okreslal budynek bramny, jako niewysoka wieze (turra
murata non alta), w ktorej obrebie wzmiankowane byly: most, dwoje wroét, izba
dla straznika, ganek drewniany do siedzenia w porze letniej, jeszcze jedna izba,
do ktorej wchodzito si¢ z ganku. Jak wynika z inwentarza, pod mostem, ale
w obrebie budynku bramnego, znajdowala si¢ drewniana sala. Opis z 1551 r. byt
bardziej lakoniczny, niemniej pojawit si¢ w nim (w kontekscie bramy glownej)
nowy budynek zwany baszta. Najdoktadniej opisano brame w rewizji z 1631 r.
(brama wiezna). Z dokumentu wynika, ze wieza bramna miata woéwczas cztery
kondygnacje uzytkowe, w tym trzy murowane i ostatnig drewniang, zbudowang
za czasOw starosty Joachima Ocieskiego, czyli w drugiej potowie XVI w. Naj-
nizsza kondygnacja byta ,,piwnica”. Wejscie na wyzsze kondygnacje znajdowato
si¢ po lewej rece lustratora, czyli przy potnocnej $cianie budynku. Na poziomie
drugiej kondygnacji znajdowaty si¢ sklepiony przejazd bramny z pomostem, iz-
debka wrotnego i inne pomieszczenia, szereg lokalnosci zostato opisanych na
trzeciej kondygnacji (byty wsrdd nich pokoje obtozone drewnem, czyli tzw. ,.Cie-
pte izby”), w obrgbie najwyzszej kondygnacji znajdowaty si¢ migdzy innymi izba
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stotowa oraz tzw. ,.komnata biatogtowska”. Komunikacja odbywata si¢ poprzez
system drewnianych, krytych daszkami gankéw, zawieszonych na $cianie pot-
nocnej, od strony dolnego dziedzinca. W niektorych pomieszczeniach wymie-
nione zostaty piece kaflowe i kominki. Budynek kryty byt gontem. W tym czasie
wieza bramna byla juz w stanie daleko posunigtej ruiny, podobnie jak most wio-
dacy do gérnego zamku.

W przeciwienstwie do wiezy bramnej, mur obwodowy, zamykajacy dolny
zamek od potudniowego zachodu, nie byl wspomniany w zadnych zrdédtach hi-
storycznych. Jego dawnej obecno$ci mozna si¢ byto jedynie domysla¢ na podsta-
wie przestanek topograficznych, a takze na podstawie konkluzji, ze zamek musiat
mie¢ jakie§ zamknigcie pomigdzy skala kamienca, a zespolem bramy gltowne;,
ktory byt wszak jednym z wazniejszych i bardziej czutych punktéw obronnych.
Na potudnie od reliktéw bramy znajduje si¢ stabo widoczne zaglebienie, nie be-
dace formg naturalna, lecz uformowane sztucznie (towarzyszy mu przeciwwat po
stronie potudniowej), bedace zachodnim fragmentem suchej fosy otaczajacej za-
mek od wschodu i potudnia®,

Badania sondazowe w 2013 r. (przypory wschodniego muru

kurtynowego dziedzinca gléwnego, na terenie dolnego zamku —
wykop 1/2013)

Badania archeologiczno-architektoniczne miaty na celu odstonigcie i zado-
kumentowanie posadowienia trzech nieistniejacych przypor, ktorych strzepia wi-
doczne sg w licu wschodnim muru kurtynowego, oddzielajacego dziedziniec
gtowny od dolnego zamku, zadokumentowanie posadowienia samego muru,
a takze rozpoznanie pierwotnych wymiaréw przypor w rzucie poziomym.

Mur kurtynowy przebiegajacy na osi NNW-SSE, wstawiony zostat pomi¢dzy
dwa ostance wapienne, z ktorych wigkszy 1 wyzszy (potnocno-zachodni) zajety
jest przez tzw. zamek goérny, uwazany za najstarsza czgs¢ obiektu; wierzchotek
ostanca potudniowo-wschodniego zajmuje historyczna ruina tzw. kamienca, bu-
dynku wzniesionego w pierwszej potowie XVI w., by¢ moze na miejscu wcze-
$niejszej budowli (arsenatu?). Obecnie potnocny fragment muru (w miejscu pier-
wotnej bramy (secunda porta) wiodgcej na dziedziniec gtéwny) jest zniszczony,
a pomigdzy jego strzepiami i ostancem mieszczgcym gorny zamek przebiega
$ciezka. Naziemna partia muru sktada si¢ z czesci dolnej wzniesionej z kamienia
famanego z nieliczng domieszka cegly, z widocznymi warstwami wyréwnaw-
czymi oraz zwienczenia z cegly zwyklej i zendrowki, z korong uzupetiong ka-

10 C. Hadamik, ,, Topograficzny katalog zamku Olsztyn™, projekt wykonany w 2016 r., w ramach
stypendium Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Archiwum Delegatury WUOZ w Cze-
stochowie.
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mieniem tamanym, z resztkami otwordéw strzelczych. W gornej, nieistniejacej
czesci muru znajdowal si¢ od strony dziedzinca gtéwnego kryty ganek (zwany
w opisach ,,pawlaczem”), ktérym odbywata si¢ komunikacja pomigdzy gornym
zamkiem i kamiencem. W zachowanych partiach lica ceglanej nadbudowy wi-
doczny jest tzw. watek polski (gotycki). Duze partie muru kamiennego pokryte
sa resztkami wapiennego tynku. Od strony wschodniej dolne partie lica maja
liczne i rozlegte ubytki, czgsciowo uzupetnione kamieniem na zaprawie cemen-
towej, widoczne sg tez zarysy i strzgpia trzech przypér. Po obu stronach kurtyny
pierwotng powierzchni¢ terenu przykrywaja warstwy rumoszu kamiennego i ce-
glanego zwigzane z destrukcja struktur murowanych.

Przy wschodnim licu muru kurtynowego wytyczono wykop 1/2013, o po-
wierzchni 60 m?, obejmujacy prawie catg dlugo$¢ muru, facznie ze strukturg wig-
czong w obreb $ciezki prowadzacej w kierunku gérnego zamku. W obrgbie wy-
kopu odstonigto korong reliktow i1 destruktow trzech przypor oraz dolne frag-
menty czotowych (wschodnich) oblicowek ich cokotow. Na glebokosci okoto
180 cm ponizej powierzchni terenu (345,45 m n.p.m.) odstonigto fragment stopy
cokotu przypory potudniowej (nr. 3), posadowionej bezposrednio na powierzchni
skaty macierzystej. Korony cokotéw zarejestrowano na wschodnich ich krawe-
dziach na rzednych 346,16-346,79 m n.p.m.; na tym poziomie przypory miaty
370-390 cm dtugosci. Szerokos¢ przypor potnocnej i srodkowej wynosita okoto
200 cm, natomiast przypora potudniowa byta wezsza (okoto 150 cm).

Na powierzchni skaty macierzystej zalegata warstwa uzytkowa — prochnica
pierwotna, zawierajaca drobny rumosz kamienny i fragmenty cegly, a takze
utamki ceramiki i kafli, pochodzace w przewadze z XV i XVI w. Wszystkie na-
warstwienia zarejestrowane ponad ta jednostka, lacznie ze wspodtczesng proch-
nicg, miaty charakter nasypowy i zwigzane byly z destrukcja przypor oraz muru
kurtynowego z drugg brama.

Zachowane pod powierzchnig terenu relikty cokolow przypdér majg po-
wierzchnie licowe pionowe, zbudowane technikg warstwowg ze stosunkowo sta-
rannie sortowanego kamienia tamanego o réznych wymiarach i ksztalcie prze-
waznie zblizonym do prostopadtoscianu. Podobng technika i materiatlem charak-
teryzuje si¢ widoczny na powierzchni terenu fragment lica dolnej czg$ci muru
kurtynowego, stykajgcego si¢ z boczng powierzchnig cokotu przypory poinocne;.
Watki kamienne dolnych fragmentow przypér i muru zdecydowanie odbiegaja
bardziej uporzadkowanym uktadem oraz technikg wykonania od wyzszych partii
sciany kurtynowej, oblicowanych w przewadze drobniejszym kamieniem
i W sposob mniej staranny (zapewne pod tynk). Prowadzi to do wniosku, ze dolne
partie (cokoly) przypdr oraz muru kurtynowego sg starsze od obecnie istniejacej
Sciany (jej szerokos¢ wynosi okoto 160 cm, podczas gdy szeroko$¢ dolnego frag-
mentu muru zachowanego w obrebie Sciezki jest znacznie wigksza — okoto 250
cm). W dolnych partiach kamienie tgczone sg z6itg zaprawg wapienng. Spoiwem
w wyzszych partiach $ciany (zawierajacych domieszke cegly) jest biata zaprawa
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wapienna. Cokoly przypor sa dostawione do podwaliny i lica dolnej czeéci muru;
w wyzszych partiach struktury te byly przewiagzane.

Trudno jest na obecnym etapie badan stwierdzi¢, na ile roznice w uksztalto-
waniu fundamentowej czg¢sci muru kurtynowego i cokolow przypor oraz gorne;j
czg$ci muru, mozna identyfikowac jako zréznicowanie chronologii budowy dol-
nych i gornych fragmentow tych struktur. Wedtug Teresy Matkowskiej-Holcero-
wej wschodni mur dziedzinca zostat nadbudowany cegla utozona w watku gotyc-
kim (polskim) w pierwszej potowie XV w.11, a oznaczatoby to, ze kamienne par-
tie muru powstaly w okresie wcze$niejszym, by¢ moze podczas rozbudowy
zamku w czasach krola Kazimierza Wielkiego. Wedtug Karola Nabiatka, ktory
rekonstruowat rozwdj przestrzenny zamku gtdéwnie na podstawie wymowy zro-
det pisemnych, za czas6w starosty Mikotaja Szydlowieckiego rozpoczeto bu-
dowe nowej czesci mieszkalnej, tzw. kamienca, a takze drewnianego ganku bie-
gnacego po wschodnim murze dziedzinca, taczacego zamek gérny z kamiencem.
Inwestycje te mialy by¢ zakonczone najpozniej do 1550 r., a najpewniej w latach
30. XVI w., za czasow starosty Piotra Opalinskiego®?.

Oczywiscie fakt budowy kamienca i ciaggu komunikujacego nowy budynek
z gbrnym zamkiem, nie mowi nic o pierwotnej chronologii muru kurtynowego,
ktory w pierwszej potowie XVI w. mogl by¢ remontowany, a nawet odbudowany
przez starostow Mikolaja Szydlowieckiego, a nastgpnie Piotra Opalinskiego.
Istotna jest jednak w tym kontekscie chronologia ceglanej nadbudowy muru, po-
niewaz jej watek i materiat sg identyczne z nadbudowsg okraglej wiezy — berg-
friedu w obrebie gornego zamku. Wydaje si¢ wstepnie, ze gbrna cz¢$¢ muru moze
pochodzi¢ z X VI wieku, zatem podobnie nalezatoby datowac nadbudowg z cegly.
Jednoczesnie jednak trzeba te fragmenty interpretowac, jako efekt odbudowy
muru kurtynowego, na co wskazuja r6znice watkdéw czegsci fundamentowych oraz
nadziemnych muru i przyp6r. Arytmiczne usytuowanie przypor mogto wynikaé
z 6wczesnej sytuacji terenowej. Kluczowe dla bardziej precyzyjnego okreslenia
obydwu faz chronologicznych muru kurtynowego i przypor beda badania w ob-
rebie reliktow tzw. kamienca, na ostancu potudniowym, bowiem mur kurtynowy,
oprocz zamknigcia od wschodu przestrzeni dziedzifica gldownego, zawsze petnit
role tacznika komunikacyjnego migdzy gornym zamkiem a kamiencem, a wcze-
$niej budynkiem domniemanego arsenatu.

1 T. Matkowska-Holcerowa, ,,Ruiny zamku w Olsztynie (woj. katowickie, pow. czestochowski)”,
Krakow 1959, mps w Archiwum WUOZ w Katowicach, Delegatura w Czgstochowie, s. 18.
12 K. Nabiatek, Starostwo olsztynskie, s. 272, 299-300.
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Badania sondazowe w 2015 r. — etap I (potnocny odcinek
wschodniego muru obwodowego dolnego zamku — wykop
2/2015).

Celem prac byto sondazowe odstonigcie i zadokumentowanie stanu reliktow
potocnego odcinka wschodniego muru obwodowego dolnego zamku. Widoczne
obecnie partie zachowanych reliktowo odcinkéw muru wschodniego wzniesiono
z kamienia famanego z niewielkg domieszkg cegly, w technice opus emplectum.
Lica zbudowane sa z sortowanego kamienia tamanego uktadanego warstwowo,
czes¢ z przyciosywanymi powierzchniami licowymi. Jest to przewaznie kamien
wapienny $redniej wielko$ci, fragmenty cegiet tylko gdzieniegdzie uzupetiaja
watek, ktérego faktura jest zblizona do goérnej cze$ci muru kurtynowego po stro-
nie zachodniej dolnego zamku. Na powierzchni ziemi zachowaty si¢ fragmenty
czterech przypor, nieprzewigzanych z murem, relikty kolejnych dwoch przypoér
odstoni¢to w wykopie sondazowym. Péinocny kraniec muru dostawiony jest do
naroza istniejacego do dzi§ budynku, zwanego w rewizji z 1631 r. baszta stu-
dzienna, kraniec potudniowy — do ostanca skalnego, do ktorego dostawiony byt
budynek bramy gtéwnej. Powierzchnie licowe zachowanych reliktéw muru za-
chowaty si¢ w bardzo ograniczonym zakresie, szczegdlnie od strony wschodniej,
gdzie znajduje si¢ skarpa fosy o duzym spadku, sicgajacym okoto 60°. Niezbyt
staranne watki mogg swiadczy¢ o tym, ze mur wznoszono od razu ,,pod tynk”,
podobnie jak gorna czes¢ muru kurtynowego oddzielajacego dolny zamek od
dziedzinca gtéwnego. Szeroko§¢ zachowanych na powierzchni partii muru wy-
nosi 110-120 cm, wysokos¢ siega maksymalnie czterech metrow.

Wykop sondazowy nr 2/2015 usytuowano pomigdzy reliktowo zachowanymi
odcinkami wschodniego muru obwodowego dolnego zamku, w poinocnej czesci
jego przebiegu. Wykop o powierzchni 30 m? mial dtugo$¢ okoto 19 m i ksztatt
nieregularny, dostosowany do tukowatego przebiegu ostro opadajacej w kierunku
wschodnim skarpy terenowej. Warunki prowadzenia prac byty bardzo trudne
z uwagi na duze spadki i nieréwnos$ci terenu. W obrebie wykopu wykonano
cztery glebsze sondy, w ktorych odstonieto relikty dwoch przypor, relikt dosta-
wionego do muru od strony zewngtrznej niewielkiego pomieszczenia, nazwanego
roboczo ,.komoérka”, relikty czesci fundamentowych muru obwodowego oraz
styk muru z przyporg na poludniowym krancu wykopu.

Gorne fragmenty ,,.komorki” odstonieto w sondzie 1, w péinocnym odcinku
wykopu. Liczac po zewngtrznym obrysie, pomieszczenie miato wymiary 2,70 x
4,50 m, szeroko$¢ wnetrza wynosita 1,80 m przy hipotetycznej dtugosci okoto
2,90 m. Lokalnos¢ powstata przez wtorne wstawienie Sciany o szerokosci 80—-90
cm, pomigdzy dwie przypory dostawione do muru obwodowego. Sciane dodat-
kowo wzmacniata nieprzewigzana z nig przypora (110 x 140 cm), dostawiona
w samym s$rodku od strony spadku stoku fosy. Dolna partia $ciany i przypory
zachowata si¢ na powierzchni terenu do wysokosci maksymalnej okoto 180 cm
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(336, 30— 337,70 m n.p.m.). Wzniesiono je w technice opus emplectum z kamie-
nia tamanego z nieliczng domieszka cegty, lica wymurowane byly z sortowanego
kamienia, w technice podobnej do zachowanych reliktow wschodniego muru ob-
wodowego. Od zachodu pomieszczenie zamykal tenze mur, o licu pokrytym do-
brze zachowanym tynkiem, w postaci grubej wyprawy wapiennej. Odstoni¢ta na
odcinku sondy 1 korona muru (na wysokosci 338,90-339,00 m n.p.m.) miata sze-
rokos$¢ 115-120 cm i wykazywata technike opus emplectum, z sortowanym ka-
mieniem w partiach licowych.

Odkryte pomieszczenie dotychczas nie byto znane. Nazwane zostato roboczo
,.komorka”, ze wzgledu na duzg ilo§¢ materiatdw ruchomych, znajdujacych si¢
w nawarstwieniach nasypowych, wypelniajacych jego wnetrze. Trudno jednak
stwierdzi¢, jaka byla pierwotna funkcja pomieszczenia, tym bardziej, ze zostato
ono dostawione do obwodu obronnego od strony zewngtrznej, czyli wschodnie;j.
By¢ moze bylo ono w jaki$ sposdb zwiazane z taznia, znajdujaca si¢ tuz przy
baszcie studziennej (wynika to z tekstu rewizji z 1631 r.), a w takim razie moz-
liwe jest, ze byta to towarzyszaca tazni latryna (gdyby potwierdzono t¢ interpre-
tacje w toku dalszych badan, bytaby to pierwsza latryna odkryta na terenie zamku
Olsztyn). Wydaje sig, ze pierwotnie wschodni mur obwodowy dolnego zamku
byl na catej wysokosci otynkowany, przynajmniej od strony wschodniej (ze-
wnetrznej). Od strony wnetrza obiektu przystawione byty do tego muru budynki,
opisane krotko we wspomnianej rewizji.

Tuz na potudnie od ,,komorki”, w obrebie sondy 2, odstonigto nikte relikty
przypory oraz warstwe¢ zwigzanego z nig destruktu (przypora 1); na tej przyporze
pierwotnie wspierato si¢ od strony potudniowej opisane wyzej pomieszczanie.
Pierwotna szeroko$¢ przypory wynosita okoto 120 cm, przy dtugosci siegajacej
400 cm, z czego w obrgbie wykopu odstonieto i zadokumentowano okoto 260
cm. Przypora posadowiona byta na ostro opadajacej skarpie fosy, dlatego zacho-
waly si¢ z niej wylacznie nikle relikty wnetrza oraz warstwa destruktu. Odsto-
nigte relikty zawieraly wylacznie kamien tamany oraz zwietrzata zaprawe wa-
pienna.

Zachowany w stosunkowo dobrym stanie relikt przypory 2 odkopano w od-
legtosci 5,40 m na potudnie od przypory 1 (sonda 3). Miat on szeroko$¢ 90 cm
i dlugos¢ 160 cm, osiggal poziom od 337,52 m n.p.m. (kraniec wschodni) do
338,53 m n.p.m. (kraniec zachodni przy licu muru obwodowego). Pierwotnie
przypora byla prawdopodobnie dtuzsza, a jej posadowienie schodzito po ostro
opadajacym stoku fosy. Od strony poétnocnej i potudniowej zachowaly si¢ frag-
menty powierzchni licowych, zbudowanych ze starannie sortowanego kamienia
wapiennego w uktadzie warstwowym. Przypora byta dostawiona do muru obwo-
dowego, ktorego nikte fragmenty lica wschodniego zachowaty si¢ tylko w bez-
posrednim jej sasiedztwie. Sama przypora, podobnie jak mur, zostata wzniesiona
w technice opus emplectum, przy czym zachowany relikt zawiera wytgcznie ma-
terial kamienny.
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W czesci potudniowej wykopu, na styku z istniejacymi fragmentami muru
obwodowego (o wysokosci siegajacej 4 m) i przypory (sonda 4) zarejestrowano
nikte relikty powierzchni licowych muru; na pozostatym odcinku odkopano wy-
tacznie jego wngtrze (relikty siggaty wysokosci 338,47-339,01 m n.p.m.), przy
licach catkowicie zniszczonych, szczegdlnie od strony wschodniej. Stwierdzono,
ze istniejaca reliktowo do dzi$ przypora ma nieco szersza podstawe fundamen-
towa, dostawiong do lica wschodniego muru obwodowego.

Reasumujac, czesciowo odstonigte, a czgsciowo rekonstruowane na dtugosci
okoto 19 m relikty pétnocnego odcinka wschodniego muru obwodowego dolnego
zamku, maja przebieg lekko tukowaty, wklesty w kierunku dziedzinca, dostoso-
wany do konfiguracji terenu. Stosunkowo najlepiej dolne czg$ci muru zachowaty
si¢ w polnocnym fragmencie badanego odcinka. W obrebie sondy 1 stwierdzono,
ze na licu wschodnim (zewngtrznym) muru zachowat sie tynk w postaci grubej
wyprawy wapiennej; moze to oznaczac, ze pierwotnie caty mur byt tynkowany.
Technika jego budowy nie odbiegata od innych widocznych na powierzchni te-
renu reliktow zabudowy dolnego zamku. Potudniowy fragment badanego od-
cinka zachowat si¢ w stanie ztym; na odcinku sondy 4 odstoni¢to jedynie korone
wnetrza muru, a nikte fragmenty powierzchni licowych zachowaly sie tylko
w bezposrednim sgsiedztwie przypory 2 oraz przypory zachowanego na po-
wierzchni ziemi fragmentu §rodkowej czesci muru. W tej czesci wykopu relikty
muru byly bardzo stabe, a zaprawa wapienna zupehie zwietrzala.

Na zarejestrowana w wykopie stratygrafie sktadaly si¢ trzy nawarstwienia
o0 charakterze niwelacyjno-zasypowym, nasycone duzg ilo$cig materiatéw rucho-
mych, wsrod ktorych przewazatly fragmenty ceramiki naczyniowej i kosci zwie-
rzece; poza tym zarejestrowano liczne utamki kafli pltytowych (z XVI oraz
XVI/XVII w.), szkta naczyniowego i okiennego oraz kilka metali, przewaznie
fragmentéw gwozdzi zelaznych. Jako cato$¢ zespot ten mozna datowaé na okres
wcezesnonowozytny (XVI-XVII w.), z domieszka materiatow pozniejszych, po-
chodzacych z okresu opuszczenia i destrukcji zamku.

Sondazowe odstonigcie w wykopie 2/2015 oraz zrekonstruowanie przebiegu
ponocnego odcinka wschodniego muru obwodowego dolnego zamku, wypetnia
jedna z istotnych luk w dotychczasowym rozpoznaniu tej czgsci zespotu zamko-
wego. Szerokos¢ odstonietych w wykopie dolnych partii muru (110-120 cm)
$wiadczy o tym, ze nie pehit on nigdy funkcji Sciany oporowej, cho¢ gesto roz-
mieszczone na stromym stoku fosy przypory zdajg si¢ $wiadczy¢, ze jego statyka
nie bylta zbyt pewna. Jednolita technika budowy muru i przypor zdaje si¢ $wiad-
czy¢, ze byly one wznoszone w nieodleglym wzajemnie czasie, zapewne w trak-
cie jednej akcji budowlanej.

Trudno jest na obecnym, wstepnym etapie badan, formutowaé wnioski doty-
czace chronologii bezwzglednej budowy mur wschodniego, jak i w ogole zabu-
dowy dolnego zamku, tym bardziej, ze materiaty ruchome pochodzg przewaznie
z warstw zagruzowania i destrukcji obiektu. Wstgpnie wydaje sig, ze mur i przy-
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legajaca don zabudowa powstawaly sukcesywnie w okresie od XIV do XVI w.
Ze zrédet pisemnych wiadomo, ze szczegodlna dbatoscia o zabudowe dolnego
zamku wyr6zniat si¢ Joachim Ocieski (starosta w latach 1583—1613), ktory uczy-
nit z tej czgéci zamku miejsce zamieszkania czesci familii zamkowej. Za czasow
tego starosty zabudowa ulegla znacznym przeksztatceniom®.

Badania sondazowe w 2015 r. — etap II (filary mostu w obrebie
zamku dolnego oraz relikty bramy glownej — wykopy 3/2015 —
6/2015).

Celem badan byto sondazowe odstonigcie i zadokumentowanie stanu relik-
tow domniemanych filaréw mostu prowadzacego na dziedziniec gtéwny i gorny
zamek, znajdujacych si¢ na terenie dolnego zamku. Ponadto jeden sondaz wyko-
nano na tereniec domniemanej bramy gtéwnej, po stronie poludniowej dolnego
zamku. W trakcie badan wykonano cztery wykopy sondazowe, zlokalizowane
w rejonach reliktéw murdéw widocznych na powierzchni terenu i w obecnej topo-
grafii dolnego dziedzinca. Sondaze wyznaczono na podstawie obserwacji morfo-
logii terenu. Trzy z nich mialy odpowiedzie¢ na pytanie, czy widoczne na po-
wierzchni wzgorki oraz fragmenty struktur murowanych sa reliktami cokotow,
ktore dzwigaly niegdys filary mostu, opisanego w rewizji z 1631 r. W czwartym
sondazu, po stronie potudniowej dolnego dziedzinca, spodziewano si¢ odkry¢ re-
likty, jednoznacznie wskazujace na interpretacje widocznego tam fatdu tereno-
wego, jako struktury kryjacej pozostatosci opisanej w tym samym zrodle wiezy
bramnej, pelniacej funkcje gléwnego wjazdu na teren zamku.

Wykop sondazowy 3/2015, o wymiarach 2 x 4,5 m, objat wschodni fragment
struktury, ktora na podstawie obserwacji terenu zostata okreslona jako domnie-
many relikt cokotu pétnocnego filara mostu (filar 1). Manifestowata si¢ ona na
powierzchni terenu jako wydatny wzgodrek, stromo opadajgcy w strone wschod-
nig. Dodatkowo w ramach wykopu wytyczono sondaz po stronie zachodniej re-
liktu, aby odstoni¢ ewentualne naroze potudniowo-zachodnie cokotu, odczysz-
czono tez jego krawedz poludniows.

W obrebie wschodniego odcinka wykopu odstonicto nieregularng krawedz
cokotu, ztozong z dwoch prostych odcinkéw stykajacych sie pod katem rozwar-
tym. Dodatkowo odstonieto relikt niewielkiej przypory, o wymiarach okoto 80 x
120 cm, dostawionej do naroznika pétnocno-wschodniego cokotu, prawdopodob-
nie juz w trakcie jego wznoszenia. Stwierdzono, ze pdtnocna krawedz cokotu zo-
stata calkowicie zniszczona; wypreparowano tutaj tylko jeden kamien licowy in
situ, ktory pozwolil na okreslenie pierwotnej szerokosci cokotu — wynosita ona
260 cm. W najlepszym stanie zachowata si¢ krawedz potudniowa cokotu, ktora

13 Por. K. Nabiatek, Starostwo olsztynskie, s. 290-291.
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umozliwita okreslenie jego pierwotnej dtugosci — 445 cm. Destrukt i wnetrze co-
kotu zachowato si¢ do poziomu 346,14 m n.p.m. (do wysokosci wzglednej okoto
230 cm, liczac od odsadzki wschodniej).

Stwierdzono, ze cokét filara 1 zbudowany byt w technice opus emplectum
z famanego kamienia wapiennego. Partie licowe wzniesiono z sortowanego ka-
mienia roznych rozmiaré6w, uktadanego warstwowo, uzupetnionego bardzo nie-
liczng domieszka cegly i gruzu ceglanego (jedyny caty egzemplarz w licu potu-
dniowym mial wymiary 65 x 150 x 275 mm), ktéra mogta by¢ uzyta wtornie,
w trakcie prac naprawczych. Nie znaleziono zadnych $ladow tynkowania po-
wierzchni licowych. Wnetrze cokotu wypetione byto drobniejszym kamieniem
famanym i otoczakami wapiennymi, zalewanymi biato-kremowa zaprawa wa-
pienna. Filar nie byt dostawiony do znajdujacej si¢ tuz obok $ciany ostanca skal-
nego, cho¢ jego lico poinocne zblizato si¢ do niej na 20-30 cm. Nieregularna
krawedz wschodnia cokotu byta prawdopodobnie efektem istniejacego w tym re-
jonie w chwili budowy znacznego spadku terenu, o czym $§wiadczyt rowniez re-
likt przypory, wzmacniajacej naroznik ponocno-wschodni. Brak byto sladow
wkopow fundamentowych. W luznym zasypie po wschodniej stronie cokotu za-
rejestrowano fragmenty cegiet-palcowek.

Wykop sondazowy nr 4/2015 wykonano w rejonie widocznych na po-
wierzchni terenu reliktow murowanych oraz formy morfologicznej okreslone;,
jako domniemany relikt cokolu filara 2. Wykop podzielono na dwie sondy:
pierwsza, o wymiarach 1,50 x 3,90 m, objeta czes¢ wschodnig cokotu, druga,
0 wymiarach 0,80 x 1,80 m, zostala zatozona w miejscu domniemanego naroznika
potudniowo-zachodniego cokotu. Stwierdzono, Ze szeroko$¢ dolnej czgsci cokotu
w czesci wschodniej wynosita okoto 285 cm, za$§ nad odsadzka szerokosci kilkunastu
cm — okoto 245 cm. Dobrze zachowane lico wschodnie filara wykonane zostato
z kamienia tamanego starannie sortowanego, ukladanego warstwami o przecigtnej
szerokosci 15-30 cm. Lico to odstonieto do poziomu okoto 342,10 m n.p.m.

W sondzie zachodniej odstonieto naroznik potudniowo-zachodni, co umozli-
wito okreslenie catkowitej dtugosci cokotu, ktoéra wynosita 440 cm. W odleglosci
okoto 55 cm na wschod od krawedzi zachodniej odkryto krawedz, ktora by¢ moze
byta krawedzia zachodnig wlasciwego filara stojacego na szerszej czgséci funda-
mentowej. Jesli fragment muru nad odsadzka czgsci wschodniej jest tozsamy
z krawedzig wschodnig filara, to wymiary filara wtasciwego wyniostyby okoto
360 cm (taka tez bytaby szeroko$¢ pomostu) x 245 cm. Nie jest to jeszcze pewne.
Nad zachowanymi fragmentami powierzchni licowych wznosi si¢ (do poziomu
345,12 m n.p.m. fragment wnetrza filara i destrukt, tworzacy wyrazny wzgorek
na powierzchni terenu. Technika budowy cokotu filara 2 (opus emplectum) oraz
uzyty materiat (kamien famany z nieliczng domieszka gruzu ceglanego) i zaprawa,
nie r6znily si¢ niczym od cokotu filara 1. Odleglos¢ od cokotu filara 1 wynosita
6,75 m. Podobnie jak w przypadku filara 1 nie odnotowano w wykopie sondazo-
wym zadnych poziomoéw uzytkowych ani sladow wkopu fundamentowego.
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Wykop sondazowy nr 5/2015 wytyczono w rejonie domniemanego reliktu
cokotu filara 3, manifestujgcego si¢ na powierzchni terenu fragmentem struktury
murowanej oraz wzgorkiem. Wykop sktadat si¢ z czeSci wschodniej, o wymia-
rach 1,60 x 3,30 m oraz sondy 1,30 x 1,40 m, zlokalizowanej w miejscu domnie-
manego naroznika poludniowo-zachodniego cokotu. W obrebie czgsci wschod-
niej odstonieto zachowane dolne fragmenty oblicowania cokotu, ktérego kra-
wedz wschodnia miata szeroko$¢ 290 cm (cze$¢ dolna) oraz 250 cm (cze$¢ gorna,
na odsadzce fundamentowej). Ta ostatnia warto$¢ moze by¢ szerokos$cia stoja-
cego na cokole filara. Lico wschodnie cokotu odstonigto do poziomu maksymal-
nego 343,41 m n.p.m., maksymalny poziom wnetrza oraz destruktu obiektu wy-
nosit 344,70 m n.p.m. W obrebie sondy zachodniej odstoni¢to korone zachowa-
nego dolnego fragmentu cokotu, stojacego na szerokiej do okoto 60 cm odsadzce.
Odkryto tutaj fragment oblicowania z cegly, bedacego by¢ moze efektem prac
naprawczych. Pozostate odstonigte lica i fragmenty zbudowane byty z kamienia
tamanego, w technice identycznej jak w cokotach nr 1 i nr 2 (opus emplectum),
natomiast wnetrze wypetnione bylo drobniejszym kamieniem tamanym, zalewa-
nym zaprawg wapienng. Na powierzchni terenu czytelna byta krawedz zachodnia
filara, o dlugosci okoto 230 cm. Dlugo$¢ gornej zachowanej czesci (czyli do-
mniemanego filara wlasciwego) wynosita 355 cm (przy szerokosci 230-250 cm).
Odleglos¢ od cokotu filara 2 wynosita 7,90 m. W obrebie wykopu nie odkryto
zadnych pozioméw uzytkowych.

Wykop sondazowy nr 6/2015, 0 wymiarach 3,60 x 4,30 m, zatozony zostat
w rejonie domniemanej bramy gtownej. Miat on przynie$¢ odpowiedz na pytanie,
czy mozna si¢ w tym miejscu spodziewa¢ odkrycia reliktéw opisanej w rewizji
z 1631 r. wiezy bramnej. W trakcie eksploracji potwierdzono, ze wyrazne wy-
brzuszenie terenu w formie faldu terenowego, zamykajace od potudnia dziedzi-
niec dolnego zamku, kryje w sobie destrukt — gruzowisko kompleksu bramnego,
z zachowanymi fragmentami murow.

W obr¢bie wykopu odkryto na odcinku 2,60 m fragment muru z dobrze za-
chowanym licem wschodnim; lico zachodnie bylo w wigkszosci odspojone, za-
chowat si¢ tylko relikt w postaci dwoch cegiet, pozwalajacy okresli¢ pierwotna
szerokos$¢ tego muru na 110 cm. Mur zinterpretowano jako fragment wschod-
niego ramienia czesci przejazdowej budynku bramnego (przyczotka mostu), wy-
sunigtego w kierunku dziedzinca dolnego zamku. Laczyt si¢ on przewigzanym
weztem, pod katem prostym, z murem o przebiegu wschod — zachdd, o szerokosci
okoto 70 cm, ktoérego wschodni kraniec opierat si¢ o skalny ostaniec, wyniesiony
nad fose otaczajaca od wschodu dolny zamek (jego lico poéinocne widoczne byto
na powierzchni terenu). Odstonigty mur zinterpretowano jako relikt wschodniej
czgsci potnocnej $ciany budynku bramnego, a Scislej tzw. izdebki wrotnego, opi-
sanej w rewizji z 1631 r. W narozniku wewnetrznym (poinocno-zachodnim) tego
pomieszczenia odkryto zachowang in situ cegte, a takze utamkowo zachowane
przy niej tynki, ktore pierwotnie pokrywaty wewnetrzne lica $cian pomieszcze-
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nia. Nie da si¢ jeszcze stwierdzié, czy cegla ta wyznacza poziom uzytkowy
w obrgbie pomieszczenia, ale jest to mozliwe, a w takim przypadku byloby to
cenne odkrycie, pozwalajgce na okreslenie poziom uzytkowego na okoto 345,90 m
n.p.m. Stwierdzono przy tym, ze tynk wapienny pokrywajacy lica naroza, zacho-
dzi na cegle, potwierdzajac jednoczasowo$§¢ wykonania tych struktur. Trudno
bylo na tym etapie badan domniemywac, na ile poziom uzytkowy izby byt zbli-
zony do poziomu pomostu w otworze przejazdowym bramy oraz do poziomu
potudniowego przesta mostu wiodacego w kierunku gornego zamku.

Obydwa opisane mury mialy pierwotnie kontynuacje¢ w kierunku potudnio-
wym i zachodnim; do zatozonego poziomu eksploracji odkryto po tej stronie na-
roza strzgpia oraz negatywy dalszych czgéci muréow. Zachowane do poziomu
maksymalnego 346,49 m n.p.m. mury zbudowane byly w technice opus emplec-
tum, z kamienia famanego, sortowanego w partiach licowych, w ktorych dodat-
kowo zarejestrowano domieszke cegly. Wnetrze wypelnione byto drobniejszym
kamieniem zalewanym biatg zaprawa wapienng. Odlegtos¢ od kranca strzgpi do-
mniemanego muru wschodniego przejazdu bramnego do filara 3 wyniosta az
11,80 m, stad wniosek, ze potnocnej krawedzi przedpiersia czesci przejazdowej
(o ile zachowaty sie jego relikty lub negatyw) trzeba si¢ spodziewac dalej na pot-
noc, w glab dziedzinca dolnego zamku.

Rezultaty sondazu budzily uzasadniong nadziej¢, ze wspomniany wat tere-
nowy kryje relikty, ktore umozliwig rekonstrukcje rozplanowania kompleksu bra-
mnego, by¢ moze tez uczytelnienia go na powierzchni terenu, pod warunkiem pod-
jecia kompleksowych badan archeologiczno-architektonicznych w tym rejonie.

W obrebie wykopow sondazowych nr 3/2015-6/2015 zarejestrowano 12 na-
warstwien, o charakterze wytacznie nasypowo-niwelacyjnym oraz destruktow,
a takze negatyw muru o przebiegu wschod — zachod w rejonie czesci przejazdo-
wej bramy gltéwnej oraz jeden domniemany relikt poziomu uzytkowego (izdebki
wrotnego) w obrebie budynku bramy. Zebrano stosunkowo niewiele zabytkoéw
ruchomych, wsrod ktorych przewazalty utamki ceramiki naczyniowej, datowane
na pozne sSredniowiecze, a przede wszystkim na okres wczesnonowozytny.
Oprocz tego znaleziono kilka fragmentow kafli, faczonych gtownie z XVI w.,
pare kutych gwozdzi zelaznych oraz kilka fragmentow kos$ci zwierzgcych.
Wszystkie zabytki ruchome pochodzity z nawarstwien nasypowo-niwelacyjnych,
luznych zasypow i gruzowisk, zarejestrowano je wigc na ztozu wtérnym.

Rezultaty badan do$¢ doktadnie potwierdzily lakoniczny opis, ktory znalazt
si¢ w rewizji obiektu, przeprowadzonej w 1631 r. Na podstawie wynikow prac
terenowych okreslono niektore cechy metryczne mostu, jak domniemang szero-
ko$¢ drewnianego pomostu (okoto 360 cm), a takze odleglosci migdzy trzema
filarami, ktore informujg o dtugosci przeset catej konstrukceji. Z obserwaciji wy-
nika, ze trzy przesta (od bramy do filara 3), tworzyly zarys nieco tukowaty,
a niewielkie zalamania przebiegu pomostu stabilizowane byty na filarach. Na fi-
larze nr 1 pomost musial ostro zakrecac na zachdd (pod katem zblizonym do pro-
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stego), w kierunku kolejnej bramy, ktéra znajdowata si¢ w pétnocnym fragmen-
cie (dzi$ nieistniejacym) wschodniego muru kurtynowego dziedzinca gtéwnego.
Najpehniejszg analogig do takiej sytuacji mostu byl nieistniejgcy juz most do
wiezy bramnej zamku wzniesionego przez biskupa krakowskiego Zbigniewa
Olesnickiego w Pinczowie, w ktorym ostatnie przgsto tamato si¢ na poteznym
filarze pod katem prostym w stosunku do pozostatych przeset (zamek w Pinczo-
wie wzniesiono w drugiej ¢wierci XV w.).

Na podstawie dotychczasowych badan trudno si¢ wypowiadac o chronologii
mostu w obrebie dolnego zamku; niektore cechy konstrukeji cokotow jego fila-
row (technika budowy, a zwlaszcza technika warstwowego licowania) zdajg si¢
wskazywac¢ na pozne sredniowiecze, jako okres budowy tego obiektu. Datowanie
to moze jednak ulec uscisleniu lub przesunigciu w wyniku bardziej systematycz-
nych badan. Trzeba podkresli¢, ze most olsztynski (podobnie jak pinczowski) byt
konstrukcja trudng i $§miatg z punktu widzenia inzynierii, cho¢by z powodu posa-
dowienia jego filarow na stosunkowo stromym stoku wschodnim (réznica w po-
ziomie posadowienia zachodniej i wschodniej krawedzi cokotu filara 1 wynosita
€0 najmniej 2,5 m na odcinku zaledwie 4,5 m!). Nie wiadomo jeszcze, jaka byta
szeroko$¢ przedpiersia potnocnego bramy, a co za tym idzie, jaka byta dlugos¢
pierwszego (liczac od przejazdu bramnego) przgsta mostu. Obserwacja morfolo-
gii garbu terenowego, ktory miesci w sobie destrukt i relikty muréw budynku
bramy gltownej, prowadzi do wniosku, ze rdwniez od strony zewngtrznej (potu-
dniowej) mogt on mie¢ rodzaj przedpiersia, by¢ moze zwigzanego z istnieniem
mostu zewngtrznego, przerzuconego przez fosg.

Badania georadarowe i sondazowe w 2015 r. — etap 11 (baszta
studzienna — wykop sondazowy 7/2015 oraz przednia cze¢sé
jaskini zamkowej — wykop sondazowy 8/2015)

Obserwacja zewnetrznych oblicowan $cian budynku zamykajacego dolny za-
mek od potnocy, interpretowanego jako znana z rewizji 1631 r. baszta studzienna,
doprowadzita autora tego tekstu do konkluzji, ze obecny zasyp w obrebie bu-
dynku moze kry¢ jeszcze jedna, nieznang kondygnacj¢ (by¢ moze czesciowo wy-
kuta w skale), w obrebie ktorej mogta funkcjonowaé wspomniana w tejze rewizji
studnia. W zwigzku z tym postanowiono, w porozumieniu z wlascicielem obiektu
oraz Delegaturg Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Czgstochowie,
przeprowadzi¢ badania sondazowe w obrgbie budynku, a takze wykonac nie-
wielki sondaz w przedniej cze¢$ci jaskini zamkowej, gdzie w okresie wczesnono-
wozytnym istniaty piwnice, wykorzystywane do przechowywania zywnosci.

Rozpoczecie eksploracji poprzedzita nieinwazyjna prospekcja georadarowa,
przeprowadzona przez zespot Zaktadu Badan Nieniszczacych Krakowskiego
Przedsigbiorstwa Geodezyjnego z Krakowa, pod kierunkiem dr. Wiestawa Na-
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wrockiego. Wykazata ona istnienie wyraznego zapadliska w $rodkowej czesci
pomieszczenia wschodniego baszty, lekko przesunietego w kierunku potudnio-
wym. W obrebie jaskini, w odlegtosci okoto 44,5 m od otworu wejsciowego,
zlokalizowano strukture biegnaca na osi potnoc — potudnie, pod pétnocng Sciang
jaskini®,

Celem podjetych nastepnie archeologicznych badan sondazowych byto od-
stoniecie i zadokumentowanie struktur znanych ze zrodet historycznych: ewen-
tualnych reliktow studni, wzmiankowanej w opisach inwentarzowych z 1532,
1551 oraz rewizji z 1631 r., a takze ewentualnych reliktow wejécia do piwnic
w obrebie jaskini zamkowej, rowniez wspomnianych w rewizji z 1631 r. Wyko-
nano dwa wykopy sondazowe, zlokalizowane w rejonach domniemanych relik-
tow struktur, wskazanych badaniami georadarowymi.

Wykop sondazowy nr 7/2015, o wymiarach 4 x 6 m, objal potudniowo-za-
chodnie naroze oraz czes$¢ srodkowa pomieszczenia wschodniego budynku inter-
pretowanego jako baszta studzienna. Na licu wewngtrznym pomieszczenia za-
chowaly si¢ duze fragmenty tynku wapiennego, a na $cianach szczytowych
(wschodniej 1 zachodniej), slad sklepienia kolebkowego. Dolna krawedz tynku
na $cianie potudniowej sigga poziomu okoto 50-60 cm ponad obecny poziom
uzytkowy.

W obrebie wykopu zarejestrowano sze$¢ nawarstwien o charakterze niwela-
cji, gtownie laminowanych splywow (warstwy piaszczysto-ilaste naniesione od
strony jaskini), a takze warstwy destruktéw (w dolnej czgsci wykopu) i Smietni-
skowe. Po kolejnych zawegzeniach, eksploracje wykopu przerwano na gltebokosci
okoto 2,80 m ponizej wspotczesnego poziomu uzytkowego (poziom 336,86 m
n.p.m.), wylacznie z uwagi na niebezpieczenstwo zawalenia si¢ $cian wykopu
pod naporem hald. Nie odstonieto zadnych reliktow poziomow uzytkowych.

W zachodnim odcinku wykopu eksplorowano pas o szerokosci 1 m w rejonie
otworu wejsciowego do pomieszczenia. Osiggnigto glebokos¢ okoto 2 m ponizej
wspotczesnego poziomu uzytkowego (poziom 337,84 m n.p.m.). Zarejestrowano
w tym rejonie uktad warstw identyczny, jak w odcinku wschodnim. Sciana za-
chodnia pomieszczenia wykazywala w rejonie wejscia duze zniszczenia, wyni-
kajace prawdopodobnie z wyrwania pierwotnego obramienia otworu, ktore po-
ciggneto za sobg postepujaca destrukcje obrzezy. Lico wewnetrzne tej $ciany,
w partii odstonietej] w wykopie, zbudowane byto z kamienia tamanego ktadzio-
nego warstwami oraz uzupetnianego cegla, przy czym wyrazna byta dagzno$¢ do
starannego wylicowania powierzchni. W dolnej czgsci odstonigtego fragmentu
zarejestrowano resztki odspojonego od lica tynku. Wydaje si¢ to potwierdzac
przypuszczenie o istnieniu nieznanej dotad lokalnosci, w ktorej by¢ moze znaj-
dowata sie studnia, wzmiankowana w opisach lustracyjnych. Swiadectwem ist-

14 Badania georadarowe na terenie ruin zamku w Olsztynie, woj. $laskie”, ZBN KPG Sp. z 0.0.,
dr inz. W. Nawrocki i in., Krakow, listopad 2015 r., mps w Archiwum WUOZ w Katowicach,
Delegatura w Czestochowie.
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nienia tego pomieszczenia bylo rOwniez zarejestrowane w obrebie wykopu wy-
petnisko, ztozone z warstw sptywowych oraz zagruzowan, ktére wypehity prze-
strzen niewatpliwie wczesniej pusta.

Wykop sondazowy nr 8/2015 eksplorowano w obrebie przedniej czgsci ja-
skini zamkowej, w ktorej, wedtug opisu z 1631 r., mialy si¢ znajdowac piwnice.
Wytyczono powierzchnie okoto 40 m? w obrebie ktorej glebiej eksplorowano
odcinek zachodni, do gltebokosci maksymalnej 120 cm ponizej poziomu terenu.

W obrebie wykopu zarejestrowano osiem nawarstwien ziemnych, o charak-
terze niwelacji (gtownie sptywow) oraz relikt poludniowego naroza szyi wejscia
do piwnic urzadzonych w jaskiniach. Odstonigty relikt zbudowany byt z pta-
skiego kamienia famanego na zbttej zaprawie wapiennej. Jak wynika ze §ladow
widocznych cze$ciowo na powierzchni, szyja miata okoto 120 cm szeroko$ci
i okoto 220 cm dtugosci. Prawdopodobnie byta sklepiona.

Reasumujac, w obrebie pomieszczenia wschodniego tzw. baszty studziennej
nie natrafiono na zadne relikty struktur murowanych czy wczes$niejszych pozio-
moéw uzytkowych. Zyskano natomiast powazne przestanki do potwierdzenia wy-
sunigtej wezesniej hipotezy, ze pod sklepieniem, ktorego $lady wida¢ na §cianach
budowli, istniala jeszcze jedna, nieznana dotad lokalnos¢, w ktorej by¢ moze
znajdowala si¢ wspomniana w zrodtach studnia. Nalezy zauwazy¢, ze wszystkie
warstwy niwelacyjne w obrgbie wykopu 7/2015 wykazywatly ugiecie w kierunku
domniemanego zapadliska, zarejestrowanego w trakcie badan georadarowych.
W obrebie przedniej czgsci jaskini zamkowej potwierdzono istnienie wzmianko-
wanych w zrodtach piwnic, lokalizujgc naroze szyi, ktora do nich wiodta.

Badania wykopaliskowe w 2016 r. (eksploracja zasypow
w obrebie baszty studziennej — wykop 7/2015-2016 oraz wejscie
do jaskini zamkowej i przedsionek w obrebie baszty
studziennej — wykop 9/2016)

Wykop 7/2015-2016

Celem prac prowadzonych od lutego do wrzeénia 2016 r. w obregbie wykopu
nr 7/2015-2016 (w miejscu sondazu nr 7/2015) byto catkowite odstonigcie i za-
dokumentowanie zasypanej kondygnacji budynku, uwazanego za znang z rewizji
1631 r. baszte studzienna, a takze odnalezienie reliktow studni, ktorej lokalizacje
autor tego artykutu ustalil na podstawie interpretacji zrodet historycznych (gtow-
nie wspomnianej rewizji), a takze na podstawie wynikoéw opisanych wyzej badan
georadarowych. Prace polegaty na Scistym nadzorze usuwania nawarstwien za-
sypowych z wnetrza pomieszczenia wschodniego budynku, a nastepnie wykona-
niu badan wykopaliskowych w dolnej czesci budynku, obnizajac si¢ az do po-
wierzchni litej skaly. Wykop objat cata powierzchni¢ wnetrza pomieszczenia,
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ktore w rzucie poziomym ma ksztatt trapezu o powierzchni okoto 70 m?. Eksplo-
rowano go recznie, warstwami, a do usuwania urobku wykorzystywano sprzet
mechaniczny (tasmociagi).

Glegbokos¢ eksploracji siggata w niektorych punktach 10 m. Zarejestrowano
na tej przestrzeni ogoétem 22 jednostki stratygraficzne; dopiero po dotarciu do
powierzchni skaly macierzystej ukazaly si¢ krawedzie wykutego w niej szybu
studziennego. Wigkszos¢ eksplorowanych warstw miata charakter zasypowy
z elementami destruktow. Warstwy 1-3 byly to laminowane splywy ze stosun-
kowo nielicznymi przewarstwieniami i wtretami elementéw zwigzanych z de-
strukcja obiektu oraz pracami remontowymi, prowadzonymi w drugiej potowie
XX w. Warstwy 4-20 (z wyjatkiem warstwy 10, ktora mogta by¢ reliktem po-
ziomu uzytkowego z okresu po zaprzestaniu uzytkowania pomieszczenia stu-
dziennego, warstwy 15 - pierwotnej prochnicy, a takze calcowych warstw 18
i 19), o migzszos$ci tacznej siegajacej 6 m, trzeba traktowac, jako jeden zespot
warstw zasypowych — gruzowisk, zwigzanych z destrukcjg istniejgcego w po-
mieszczeniu ceglanego sklepienia (wspomnianego w rewizji z 1631 r.), a takze
wszystkich wyzszych pozioméw uzytkowych i zadaszenia. Warstwy 5-9 zawie-
raty duze ilosci gruzu ceglanego, kamiennego i zaprawy wapiennej; migdzy in-
nymi byt to destrukt sklepienia ceglanego, ktorego $lad widoczny jest dzisiaj na
$cianach wschodniej i zachodniej pomieszczenia. W warstwie nr 5 zarejestro-
wano szczegblnie duza ilo§¢ rumoszu kamiennego, w tym bardziej regularny ka-
mien tamany, pochodzacy — jak si¢ wydaje — z destrukcji oblicowania $cian.
Drobny rumosz ceglany zawierata stropowa cze$¢ zasypiska szybu studni (war-
stwa 21). W obrgbie jednostek od warstwy 5 do warstwy 14, a szczegdlnie
w obrebie warstwy 14, zarejestrowano wzrastajaca ku spagowi wykopu ilo$¢
okruchow skaty macierzystej, o r6znej wielkosci (nawet do okoto 1,5 m $red-
nicy). Warstwy od 10 do 20 byly w duzym stopniu nasycone rumoszem kamien-
nym, w duzo mniejszym stopniu ceglanym; tego ostatniego w warstwach nr 14
i nizszych praktycznie nie bylo. W dolnej czgsci $Scian pdinocnej i wschodniej
pomieszczenia, na poziomie warstwy 14, stwierdzono wyrazne §lady wgniecenia
duzych fragmentow lica, powstate na skutek uderzenia w nie staczajacych si¢
w dot wielkich okruchow skalnych. Wydaje sie, ze szkody te, jak rowniez depo-
zycje warstwy 14, trzeba taczy¢ z katastrofag budowlang, by¢ moze nawet ta, ktora
zostata wspomniana w lustracji wojewddztwa krakowskiego z 1564 r.1°> Warstwe

15 Lustracja, s. 21. Katastrofa miala miejsce za czaséw starosty Jana Ocieskiego, a w lustracji
z 1564 r. opisano krotko jej skutki, porysowane i popekane mury zamku gornego; odnotowano
tez, ze ,,rog jeden [skaty] od studnie propter simile vitium rupis za nieboszczyka p. Oczieskiego
upadt, gmach, ktory nan by}, obalit i drugi niZej potamat i studni¢ byt zawalit”. Por. K. Nabiatek,
Starostwo olsztynskie, s. 276 (autor taczy katastrofe opisana w lustracji ze zniszczeniem ka-
mienca, jednak dotyczyla ona gérnego zamku i znajdujacej si¢ bezposrednio u jego stop baszty
studziennej, co wynika ze wzmianki o ,,zawaleniu” studni).
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nr 21 (zasyp szybu studziennego) trzeba laczy¢ z ostatecznym zaprzestaniem
uzytkowania studni przed 1631 r.1

Pod tym obszernym zespotem nawarstwien niwelacyjnych zachowaty si¢
w sposob fragmentaryczny warstwy prochnicy pierwotnej (15), podglebia i pia-
sku naskalnego (18-19); w jednostkach prochniczych znaleziono fragmenty na-
czyn glinianych z okresu wezesnego $redniowiecza (XI—XIII w.) oraz pradziejow
(kultury tuzyckiej epoki brazu oraz kultury przeworskiej p6znego okresu wpty-
wow rzymskich).

Oprocz warstwy 10 (domniemana warstwa uzytkowa), w stratygrafii nawar-
stwien gruzowo-ziemnych i ziemno-gruzowych nie zarejestrowano zadnych in-
nych reliktéw, ktére mozna by uwazac za $lady pozioméw uzytkowych. Nie
stwierdzono rowniez zadnych reliktow lub $ladéw cembrowiny studni. Stwier-
dzono natomiast wyrazne ugiecie dolnych warstw zasypowych w czesci srodko-
wej oraz zachodniej pomieszczenia, w Kierunku szybu studziennego. Czas depo-
zycji tych nawarstwien byt bardzo dtugi, bo obejmowat okres od XVI do XX w.
Gorne laminowane warstwy sptywowe zapewne narastaty juz w ubiegltym stule-
ciu; wynika to cho¢by z krotkiego opisu ks. Jana Wisniewskiego, ktory w obrebie
baszty widziat glebokie doty, wykopane przez poszukiwaczy ,,legendowych skar-
bow”Y’.

Studnia

Goérny odcinek szybu studziennego byt starannie wykuty w podtozu skalnym,
na rzucie kwadratu, o dhugosci bokow: 245-261 cm (boki potudniowy i pot-
nocny) x 255-262 c¢cm (boki zachodni i wschodni). Poziom krawedzi szybu wy-
nosit od 331,65 do 331,84 m n.p.m. W zwiazku z nier6wna powierzchnia skaty
(przewyzszenia siegaja okoto 1,5 m, a najwyzszy poziom skata ma pod $ciang
zachodnig pomieszczenia), podtoze od tej strony zostato intencjonalnie skute
i uformowane. Krawedzie zachodnia i potudniowa szybu uformowane byty w re-
gularne potki o szerokosci 30-40 cm. Szyb wykuwano z poziomu powierzchni
litej skaly, a $wiadczy o tym choéby brak préchnicy pierwotnej i naskalnych
warstw calcowych w jego rejonie. Na nieco szerszej powierzchni skuto dolng
warstwe zwietrzeliny. W bezposrednim poblizu narozy szybu, w litej skale (od
strony zachodniej) i w zwietrzelinie (od strony wschodniej) odstonieto wykute
w podlozu gniazda o szerokosci od 30 do 60 cm, w ktorych — jak si¢ wydaje —
stabilizowano krance drewnianych belek, bedacych moze fragmentem podstawy

16 Tekst rewizji z 1631 r. $wiadczy o tym, Ze w momencie jej sporzadzania studnia nie byta juz
uzytkowana, cho¢ byly jeszcze wowczas w pomieszczeniu studziennym elementy systemu wy-
ciagowego (kofo proste do nabierania wody — zob. J. Borowska-Antoniewicz, M. Antoniewicz,
Opis zamku Olsztyn, s. 193).

17 J. Widniewski, Diecezja czestochowska. Opis historyczny kosciolow i zabytkéw w dekanatach
bedzinskim, dgbrowskim, sqczowskim, zawierckim i zareckim oraz parafii Olsztyn, Marjowka
Opoczynska 1936, s. 268.
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systemu wyciggowego studni'®, Warstwy zasypiskowe zarejestrowane ponad
szybem studziennym nie zachowaly zadnych $ladéw upowazniajacych do przy-
puszczen, ze istniala pierwotnie cembrowina, sicgajaca ponad krawedzie wylotu
szybu, aczkolwiek nie jest to wykluczone, a nawet jest to prawdopodobne,
chocby ze wzgleddow bezpieczenstwa (moglo to by¢ ocembrowanie z krawedzia-
kéw lub bali drewnianych).

Odstonigto gorng krawedz szybu (do gtebokosci okoto 50 cm), poniewaz dal-
sza eksploracja musi by¢ poprzedzona wypracowaniem koncepcji oraz projektu
zagospodarowania pomieszczenia studziennego, jak i catego budynku baszty.

Sciany baszty studziennej

Wszystkie $ciany posadowione zostaly na skale, w niektorych fragmentach
stopa zaglebiona byla w warstwy podglebia i piasku naskalnego. Sciany pot-
nocna, wschodnia i potudniowa budynku byty od stopy przewiazane w narozach.
Najnizsze ich fragmenty byty oblicowane wylacznie kamieniem, cegla pojawiata
si¢ dopiero od poziomu warstwy 10. Od tego tez poziomu rejestrowano na licach
$cian wschodniej i potnocnej reliktowe §lady otynkowania wapiennego. Sciana
zachodnia zostala wyraznie wstawiona w okresie pozniejszym, pomiedzy $ciang
potudniowa, a odpowiednio skuta i wyréwnang $cian¢ ostanca, ktora tworzy
skalne naroze péinocno-zachodnie budynku. Trzeba zaznaczy¢, ze w wyzszych
partiach (ponad pomieszczeniem sklepionym), §ciana zachodnia byla przewia-
zana z potudniows. Wydaje si¢ to wyraznie wskazywac na co najmniej dwie fazy
budowy baszty studziennej; dwie goérne kondygnacje, zaznaczone wyraznymi od-
sadzkami, zostaty zapewne nadbudowane w ciggu drugiej polowy XVI w. (?) na
istniejacym juz wczesniej wysokim pomieszczeniu studziennym, ktoére dopiero
w zwigzku z ta nadbudowa uzyskato sklepienie kolebkowe (nie byto one prze-
wigzane, a tylko ,,dolepiono” je do $cian wschodniej i zachodniej).

W rzucie poziomym studnia usytuowana byta asymetrycznie (blizej naroza
potudniowo-zachodniego pomieszczenia), a zaden z jej bokdéw nie byt rownole-
gly do ktorejkolwiek §ciany. Moze to oznaczaé, ze w pierwszej kolejnosci zaczgto
wykuwac szyb, a dopiero pdzniej rozpoczeto budowe Scian baszty, ktorych usy-
tuowanie zapewne dostosowano do odpowiednio uformowanej potki skalne;j.

W licach $cian pomieszczenia studziennego zarejestrowano kilkadziesiat
otworéw maculcowych oraz gniazd, wyznaczajgcych dawne poziomy uzytkowe,
zwiazane — jak si¢ wydaje — gtdéwnie z gankami wewngtrznymi.

W $cianie zachodniej, w odlegtosci okoto 160 cm od naroza SW pomieszcze-
nia, na poziomie 336,30 m n.p.m., przebity zostal otwor przechodzacy przez catg

18 Wedtug inwentarza z 1551 r. studnia byta wyposazona w dwa kota drewniane i jedno zelazne
oraz dwie kadzie na wodg. Rewizja z 1631 r. wspominata tylko jedno ,,kolo proste do nabierania
wody”. Por. K. Nabiatek, Starostwo olsztyniskie, s. 290. Wniosek z tego taki, ze w ciagu drugiej
potowy XVI lub w pierwszych dekadach XVII w. nastapita zmiana systemu wyciagowego
W pomieszczeniu studziennym.



Rezultaty badan archeologiczno-architektonicznych... 335

szerokos$¢ §ciany. Otwor o szerokosci okoto 130 cm (w czgécei dolnej) 1 wysokosci
siegajacej 140 cm, zostat wykuty wtornie w obrebie ceglanego tuku konstrukcyj-
nego, by¢ moze juz w okresie po zaprzestaniu uzytkowania zamku (w gre wcho-
dzi okres od drugiej potowy XVII do pierwszej polowy XX w.). Ponizej otworu
wbudowany zostat w $ciang wielki okruch skaty wapiennej (o wysokos$ci ponad
100 cm). Ponad otworem, na poziomie okoto 337,85 m n.m.p., znajdowat si¢ sze-
reg szesciu, nieco asymetrycznie rozmieszczonych, gtebokich na okoto 20 cm
gniazd po belkach drewnianych (prawdopodobnie poziom ganku). Odpowiadaty
mu gniazda i §lady zarejestrowane na $cianie poinocnej. Lico §ciany zachodniej,
wykazujace $lady napraw i przemurowan, w czesci oblozone bylo cegla.
W migzsz §ciany wmurowane byly rowniez wigksze okruchy skaty macierzystej,
w tym duzy okruch o $rednicy siegajacej 100 cm.

Lico $ciany poludniowej byto w swej dolnej czesci kamienne, z wyraznym
watkiem warstwowym i kilkoma poziomami nieciggtych odsadzek. Tuz przy na-
rozu potudniowo-zachodnim, od poziomu okoto 336,40 m n.p.m., w §cianie prze-
bity zostal wtérnie duzy otwor o zarysie niezbyt regularnego prostokata (wyso-
ko$¢ otworu siggata 100 cm). Lico bylo w tej czgsci bardzo zniszczone, a otwor
zostat prawdopodobnie wykuty w okresie po zaprzestaniu uzytkowania obiektu,
podobnie jak otwor w obrebie tuku konstrukcyjnego w $cianie zachodnie;j.

W obrgbie nawarstwien wypelniajacych dawna kondygnacje studzienng ze-
brano ogétem 2453 zabytki ruchome, gldwnie utamki ceramiki naczyniowe;j, ko-
sci zwierzece 1 fragmenty kafli ptytowych. Te ostatnie pochodzity przewaznie
z piecoOw stawianych w XVI w. Na uwage zashuguje utamek kafla miskowego,
ktéry oznacza, ze byly rowniez w obrgbie zamku piece z kafli garnkowych. Zna-
leziono trzy mate fragmenty detali kamiennych (kamien wapienny), w tym jeden
utamek obramienia lub portalu o wykroju p6znogotyckim. Znaleziono tez szereg
przedmiotow metalowych, gldéwnie gwozdzi, gérny fragment szabli typu wegier-
skiego, par¢ aplikacji miedzianych lub brazowych. W najnizszych warstwach
prochnicy pierwotnej (warstwa 15, pod $ciang wschodnig) zarejestrowano frag-
ment ceramiki neolitycznej (kultury ceramiki wstegowej rytej?), zespot utamkow
ceramiki kultury tuzyckiej oraz fragmenty naczyn typu Krausengeffasse z poz-
nego okresu wpltywow rzymskich. Z warstwy tej pochodzit rowniez niewielki ze-
spot fragmentow naczyn, ktore mozna taczy¢ z okresem wczesnego Sredniowiecza
(XI-XIIT w.), a takze okresem przetomu wczesnego i poznego $redniowiecza. Poza
tym wszystkie znaleziska pochodzity z nawarstwien zasypowych i sptywowych.

Reasumujac, wykop 7/2015-2016 odstonit catkowicie dolng, zasypang kon-
dygnacj¢ baszty studziennej. Wydaje sig, ze pierwotnie byla to bardzo wysoka
sala, nakryta (zapewne od drugiej potowy XVI w.) sklepieniem kolebkowym,
w ktorej moglo w ogdle nie by¢ kondygnacji posredniej, a jedynie ganki we-
wnetrzne, ze schodami lub drabinami, stuzace komunikacji oraz obronie obiektu.
Poziom uzytkowy pomieszczenia studziennego zapewne trzeba identyfikowad
z powierzchnig skaty, z ktorej wykuty zostat szyb studni (okoto 332 m n.p.m.).
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Poziomy uzytkowe (?) czytelne w warstwach zasypowych, w tym warstwa 10, sa
wtorne 1 powstaty w okresie, kiedy baszta studzienna nie byta juz uzytkowana.
Tego typu wysokie na kilkanascie metrow pomieszczenie studzienne, zaglgbione
znacznie ponizej pierwotnej powierzchni dziedzinca, nie ma znanych mi analogii
na ziemiach polskich. Pewne podobienstwa formalne wykazuje wieza studzienna
(mate gdanisko) zamku w Kwidzyniu, trzeba jednak odnotowaé zupetnie od-
mienng sytuacje terenowa obydwu obiektow.

Odnotowane na licach $cian potnocnej i wschodniej §lady uderzenia wielkich
okruchéw skalnych mogty si¢ laczy¢é z wyzej opisang, pierwsza odnotowang
w zrodtach, katastrofg budowlang, ktora byta skutkiem erozji skat wapiennych.

Nie znaleziono zadnych reliktoéw ani §ladow cembrowiny studni, ktory sig-
galtby poziomu wyzszego ponad poziom skaty i zwietrzeliny w dnie wykopu. Sam
kwadratowy szyb studzienny wykuwany byl bardzo starannie z poziomu po-
wierzchni skaly; brak jest (jak dotad) przestanek, ktore pozwolityby stwierdzi¢, czy
przy jego wykuwaniu wykorzystano naturalng szczeling lub np. komin krasowy.

Badania sondazowe w 2016 r. (przedsionek baszty studziennej —
wykop 9/2016)

Celem prac wykonanych w pazdzierniku 2016 r. byto zadokumentowanie
stratygrafii w obrebie przedsionka tzw. baszty studziennej, pomieszczenia znaj-
dujacego si¢ pomigdzy wschodnia czgscia budynku, a wejsciem do piwnic, znaj-
dujacych sie — zgodnie z tekstem rewizji z 1631 r. — w obrgbie jaskini zamkowe;.
Szczegdlnym zadaniem bylo poszukiwanie pierwotnego poziomu uzytkowego
przedsionka, ktory bedzie mogt stuzy¢ jako punkt odniesienia w pracach projek-
towych dotyczacych rewitalizacji obiektu. Wykop sondazowy objat czes¢ potu-
dniowg przedsionka, wraz z cz¢$cig fundamentowa $ciany zamykajacej wylot ja-
skini zamkowej (wejscie do piwnic), a takze relikty zachodniego kranca $ciany
potudniowej baszty studziennej, dostawionej do odpowiednio uformowanego
ostanca skalnego.

W obrebie wykopu zarejestrowano 11 jednostek stratygraficznych, w tym
glownie warstwy sptywowe (gorne) oraz zasypy — niwelacje, a takze zalegajaca
na litej skale prochnice pierwotna.

W zachodniej czgsci wykopu odstonieto fragment progu dawnego otworu
wejsciowego do piwnic, na ktory sktadaly si¢ dwa murki o wysokosci okoto
25 cm, szerokosci okoto 60 i 80 cm, rozdzielone podluznym gniazdem na belke
progowa, o szerokosci 20 cm. Nadmurowano je na wyréwnanej pod otwor wej-
$ciowy koronie dolnej cz¢$ci §ciany zachodniej przedsionka (ktéra w gornej swo-
jej czesci jest wschodnig $ciang gtownego donzonu, tzw. pokojow krolewskich);
$ciana ta miata w dolnej czgsci szerokos¢ 180—190 cm. Prog dawnego wejscia do
piwnic, ktory byl jedynym uchwytnym reliktem architektonicznym historycz-
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nego poziomu uzytkowego w obrebie przedsionka, znajdowat sie okoto 80 cm
ponizej wspotczesnego poziomu gruntu, na poziomie 340,28-340,29 m n.p.m.
Poziom ten powinien by¢ traktowany jako punkt odniesienia dla prac projekto-
wych. W przyblizeniu odpowiada on najnizszym poziomom reliktow tynku wa-
piennego na $cianach pierwotnie sklepionego pomieszczenia studziennego. Lico
$ciany ponizej progu zbudowane byto z kamienia tamanego, ktadzionego war-
stwowo ha zaprawie wapiennej, na szerszej i niezbyt regularnej podwalinie z ka-
mienia tamanego zalewanego z6tta zaprawg wapienno-gliniasta, ktorej podstawa
byta powierzchnia skaty. W wyzszych partiach, po obu stronach otworu wejscio-
wego, Sciana wykazata liczne przemurowania (wykonane na zaprawie cemento-
wej, w drugiej potowie XX w.), jednak mimo to widoczne bylo w oSciezach
otworu, ze pierwotnie byta ona wezsza o okoto 30-40 cm. Poszerzono ja od
strony wschodniej, domurowujac $ciang licowa z kamienia i cegly (powyzej
otworu wej$ciowego widoczny jest w tej domuréwce ceglany tuk konstrukcyjny).
Jako prawdopodobny okres wzmocnienia Sciany nalezy wskazac czasy starosty
Joachima Ocieskiego, kiedy ta cze$¢ zamku byta remontowana i przebudowy-
wana m.in. po katastrofie budowlanej, majacej miejsce przed 1564 r., kiedy ob-
sunat si¢ fragment wapiennej skaly, rujnujac po czgsci donzon gléwny, baszte
studzienna, zapewne tez piwnice w jaskini, oraz zawalajac studni¢. W trakcie
tych prac (ktore, jak przypuszcza Karol Nabiatek, prowadzone byly od lat 80.
XVI do pierwszej dekady XVII w.) mogto tez nastapi¢ podwyzszenie baszty stu-
dziennej o dwie kondygnacje (liczac ze wspomnianym w rewizji z 1631 r. stry-
chem) oraz przekrycie pomieszczenia studziennego sklepieniem kolebkowym.
Katastrofa ta mogta by¢ przyczyna powstania otworu, ktory do dzi§ widoczny
jest w stropie jaskini.

W licu wschodnim $ciany, okoto 60 cm ponizej progu, zarejestrowano kra-
wedz nieregularnego (wtornego?) otworu o wysokosci okoto 110 cm. Przy oma-
wianej $cianie dno wykopu osiagneto powierzchni¢ skaty wapiennej, na glgbo-
kosci ponad 3 m od wspdtczesnego poziomu gruntu (rzedna okoto 337,70-337,90 m
n.p.m.).

W czesci wschodniej wykopu wykonano sonde pod licem sciany wschodniej,
oddzielajacej przedsionek od pomieszczenia studni. Eksploracje doprowadzono
do poziomu okoto 336,80 m n.p.m., natrafiajgc na nagromadzenie duzych okru-
chow skalnych w warstwie zasypowej. Odstonigto tez gérny naroznik wtdrnego
otworu, wykonanego pod ceglanym tukiem konstrukcyjnym. Lico zachodnie tej
$ciany zbudowane byto z kamienia famanego w ukladzie warstwowym, z nie-
wielka domieszka cegly, ktorej udziat zdecydowanie wzrastat w wyzszej partii,
pod dawnym (nieistniejagcym) progiem przejscia z przedsionka do wschodnie;j,
sklepionej sali baszty. Ponad otworem w $ciane wbudowany zostat duzy okruch
skalny o $rednicy okoto 100 cm). Nie zdotano dotrze¢ do powierzchni skaty ma-
cierzystej, z uwagi na obecno$¢ w warstwie zasypowej wspomnianych duzych
glazéw. W partii zniszczonego otworu wejsciowego do pomieszczenia studzien-
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nego, nie zachowat si¢ zaden $lad dawnego progu; najprawdopodobniej znajdo-
wal sie on na poziomie zblizonym w stosunku do odstonietego w czesci zachod-
niej wykopu progu wejscia do jaskini, dawnych piwnic.

W czes$ci potudniowo-wschodniej wykopu odstonigto korong i lico we-
wnetrzne zachodniego odcinka $ciany poludniowej baszty, dostawionej do sku-
tego 1 uformowanego ostanca skalnego. W dolnej swej partii $ciana miata szero-
kos$¢ okoto 150 cm; nie byta ona przewiazana ze $ciang oddzielajaca pomieszcze-
nie studni od przedsionka (ta ostatnia zostala wstawiona pomiedzy skate od pot-
nocy i §ciang potudniowa). Lico wewnetrzne bylo kamienno-ceglane, z przewaga
cegly w gornej czesci. Nie zachowal si¢ dawny prog wejscia do przedsionka; bez
watpienia znajdowat si¢ on wyzej od obecnego poziomu korony.

Ogotem w obrebie wykopu zebrano 87 zabytkdéw ruchomych, gtéwnie frag-
mentow ceramiki naczyniowej, datowanej od péznego sredniowiecza do okresu
nowozytnego. Uwage zwraca znalezienie w obrgbie warstwy prochnicy pierwot-
nej ulamka naczynia z péznego okresu wplywow rzymskich (Krausengeffasse),
ktory poswiadcza uzytkowanie w pierwszych wiekach n.e. jaskini zamkowej i jej
przedpola.

Reasumujac, w obrebie wykopu 9/2016 natrafiono na jeden niewatpliwy hi-
Storyczny poziom uzytkowy, ktérego pozostatoscig jest zachowany prog daw-
nego wejscia do piwnic (jaskini zamkowej). Gorne warstwy sptywowe, ktore
uksztaltowaly wspotczesny poziom gruntu, narosly w ciggu ostatniego stulecia.
Pod nimi zalegata szeroka warstwa o charakterze zasypu — destruktu, zawierajgca
zaréwno $lady katastrofy budowlanej z XVI w. (wielkie okruchy skalne), jak
i wyzszych poziomow i $cian baszty, niszczejacych w okresie po potowie XVII w.,
kiedy zamek nie petnil juz zadnej roli administracyjnej ani obronnej. Wydaje sig,
ze powierzchnia skaty macierzystej na odcinku przedsionka bardzo ostro opadata
w kierunku wschodnim. W zwigzku z tym spadkiem réwniez warstwy destrukcji
i sptywow opadaty wzdtuz stoku. Dlatego jedyny historyczny poziom uzytkowy
w zachodniej czg$ci pomieszczenia znajduje si¢ obecnie pod warstwami zasypow
0 migzszosci okoto 1 m, natomiast na jego wschodnim krancu moze by¢ rekon-
struowany powyzej obecnego poziomu gruntu.

Badania sondazowe w 2017 r. (poludniowy kraniec dolnego
zamku, rejon bramy gléwnej — wykop 10/2017)

Po badaniach 2015 r. stwierdzono, ze relikty bramy gléwnej kryjg garb tere-
nowy, szerokos$ci okoto 8 m, wysokos$ci wzglednej si¢gajacej 2,5 m, rozciggnigty
pomigdzy wysokim ostancem skalnym, ktorego szczyt zajmuja ruiny tzw. ka-
mienca, a skalg na wschod od tej ostatniej, na stoku fosy. Wykop sondazowy
wykazal, ze we wngtrzu wspomnianego garbu zachowaty si¢ dolne partie Scian
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opisanej w rewizji z 1631 r. wiezy bramnej. Na powierzchni terenu zachowaty
si¢ relikty wschodniej czgéci budynku bramnego.

Wykop nr 10/2017 usytuowano po stronie poludniowo-zachodniej wykopu
sondazowego nr 6/2015. Wytyczono réwniez teren rozpoznan archeologicznych,
majacych na celu zlokalizowanie (w miar¢ mozliwosci) przebiegu muréw obwo-
dowych budynku bramnego. Celem prac byto odstonigcie i zadokumentowanie
ewentualnych reliktéw, negatywow lub §ladow potudniowo-zachodniej §ciany
budynku bramy gtéwne;.

W obrebie wykopu odstonigto relikty trzech struktur murowanych: naroza
budynku bramnego, dostawionej do niego przypory oraz potudniowej §ciany nie-
znanego dotad budynku, dostawionej od zachodu do tejze przypory.

Relikty potudniowo-zachodniego naroza budynku bramnego zarejestrowano
na glebokosci 150-170 cm (z uwagi na trudne warunki eksploracji odstonigto
czgsciowo jedynie korone naroza i jego krawegdzie potudniowa i zachodnig).
W odstonietym fragmencie krawe¢dz potudniowa byta zbudowana z cegty-pal-
cowki, czesciowo z kamienia tamanego. Od strony potudniowej (pomigdzy naro-
zem 1 przypora) otwierata si¢ kilkucentymetrowa luka poswiadczajaca, ze przy-
dynku, na przedtuzeniu $ciany zachodnie;.

Relikt kamienno-ceglanej przypory miat okoto 250 cm dtugosci (o$ potnoc —
potudnie) i okoto 150 cm szerokosci. Wngtrze zbudowane bylto z kamienia tama-
nego, czgsciowo zachowana oblicowka, o szerokosci siegajacej 40 cm, z cegly
o wymiarach gléwki 75 x 130 mm; wymiar ten (zwlaszcza grubosc) jest charak-
terystyczny dla XVI-wiecznych obiektow na terenie zamku. Na fragmentach ob-
licowania zachowal si¢ tynk wapienny. Spoiwem byta biatawa zaprawa wa-
pienna. Od strony pdinocnej mur urywat si¢ pionowa ptaszczyzng. Stanowi ona
dowod, ze przypora byta dostawiona wtdrnie do istniejacego wczesniej naroza
potudniowo-zachodniego budynku bramnego.

Do zachodniego lica przypory, 10 cm od jej potudniowo-zachodniego naroza,
dostawiony byl w sposob bardzo staranny wschodni kraniec $ciany potudniowej
nieznanego dotad budynku. W obrebie wykopu odstonigto niewielki fragment
tego obiektu. Sciana miata szeroko$é 95-100 cm, wzniesiono ja w technice muru
pelnego z cegly, z nielicznym udzialem kamienia tamanego w czgéci wschodniej,
byta obustronnie starannie tynkowana zottawg zaprawa wapienng. Spoiwem byta
zaprawa wapienna barwy kremowej. Ocena watkéw licowych mozliwa byta
w bardzo ograniczonym zakresie; wstepnie wydaje si¢, ze stosowany byt tzw.
watek polski, obecny w budownictwie naszych ziem od XIV do XVI w. Lica
muru zbudowane byly z cegly o wymiarach 70-75 x 130 mm. Niezwykle sta-
ranny byl nie tylko watek, ale tez tynkowanie muru. Jego korona zachowala si¢
na gtebokosci od 30 do 60 cm pod powierzchnig terenu, na ostro opadajacej skar-
pie garbu terenowego, kryjacego relikty bramy gtéwnej. Od strony poétnocnej jed-
nolity tynk pokrywat styk omawianej $ciany z licem zachodnim przypory. Dalszy
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odcinek $ciany potudniowej odstonigto w sondazu otwartym na zachod od wy-
kopu. Jednolity w murze poludniowym i przyporze, staranny watek zachowanych
fragmentow ceglanej oblicowki, pokrytej tynkiem wykonanym ewidentnie w tym
samym czasie zdaje si¢ Swiadczy¢, ze przypora i potudniowy mur obwodowy
dolnego zamku powstaly w trakcie jednej akcji budowlanej. Technika budowy
1 materiat nie moga by¢ jak dotad Scista wskazoéwka chronologiczng, ale staran-
no$¢ oblicowan i tynkéw oraz wymiar uzytych cegiet moga wskazywaé¢ na XVI
wiek, jako okres wzniesienia $ciany.

Sekwencja stratygraficzna zarejestrowana w obrebie wykopu skladata sig¢
z sze$ciu nawarstwien o charakterze niwelacji — zasypow z elementami destruk-
tow. Bylto to ponowne potwierdzenie stusznosci wezesniejszych przypuszczen,
ze garb terenowy skrywajacy relikty budynku bramnego sktada si¢ przede
wszystkim z zagruzowan zwigzanych z destrukcjg tego obiektu. Przykrywa je
warstwa wspotczesnej prochnicy o przecigtnej migzszosci okoto 10—20 cm.

W obrgbie wykopu sondazowego zebrano ogdtem 114 zabytkow ruchomych,
glownie utamkow ceramiki naczyniowej, okreslonych chronologicznie od fazy
panstwowej wczesnego Sredniowiecza (XI-XIII w.) az po okres nowozytny,
a takze fragmentow kafli ptytowych, okreslonych na okres od poczatkéw XVIdo
potowy XVII w. Na szczeg6lng uwage zastugiwat fragment wapiennego tynku
barwy bialawej ze §ladami czerwonej malatury, ktéry poswiadcza, ze estetyczne
oblicze budowli, ktéra miata przede wszystkim przeznaczenie obronne (ale tez
mieszkalne), bylo dla jej uzytkownikow istotng wartoscig®. W nawarstwieniach
gruzowo-ziemnych zarejestrowano ponadto znaczne ilo$ci utamkow cegiet,
w tym palcowek.

Podsumowujac, dzieki odkryciu naroza potudniowo-zachodniego budynku
bramnego mozliwe stato si¢ okreslenie przyblizonych jego wymiarow; wynosity
one okoto 5,5-6,0 (szerokos$¢ na osi potnoc—potudnie) x 10,0-12,0 m (dtugosé¢
na linii wschod—zachod). Wstepnie wydaje si¢, ze sklepiony przejazd bramny
wypehniat zachodnig czg$¢ drugiej kondygnacji uzytkowej wiezy bramnej, opisa-
nej dos¢ doktadnie w rewizji sporzadzonej w 1631 r.; we wschodniej czesci tej
kondygnacji znajdowata si¢ tzw. izdebka wrotnego. Szeroko$¢ przejazdu wyno-
sifa okoto 3 m. Wydaje si¢, ze odkryty na zachod od naroza bramy fragment
Sciany ceglano-kamiennej, starannie otynkowanej obustronnie, jest reliktem
wspomnianego w opisie z 1551 r. budynku baszty. O budynku tym nie wspomniat
opis z 1532 r., zatem powstal on zapewne pomigdzy tymi datami, za czasOw sta-
rosty Piotra Opalinskiego. Nie wiadomo jeszcze, czy wzniesiono go na podwali-
nach jakiej$ starszej struktury. Wschodni kraniec $ciany potudniowej domniema-
nej baszty byl bardzo doktadnie dostawiony do zachodniego oblicowania przy-

19 Fragmenty wapiennego tynku ze §ladami czarnej malatury odkryto w wykopach usytuowanych
pod wieza soltysia, na zachodnim krancu przygrodka, zob. S. Kotodziejski, ,,Zamek w Olszty-
nie, gm. loco, woj. §laskie. Sprawozdanie z badan archeologicznych w roku 1999”, mps w Ar-
chiwum Delegatury WUOZ w Czgstochowie.
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pory naroza potudniowo-zachodniego budynku bramnego, przy czym obydwie
struktury zostaty pokryte jednolitym tynkiem wapiennym. Jest to powazna prze-
stanka poswiadczajaca, ze przypora i $§ciana potudniowa zostaty wzniesione pod-
czas jednej akcji budowlanej. Cegla uzyta do oblicowania przypory oraz do bu-
dowy muru byta identyczna. Uwage zwracata staranno$¢ wykonania ceglanych
oblicowan obydwu struktur, a takze widoczna jeszcze dzi$ staranno$¢ i doktad-
no$¢ tynkowania. Znaleziony w wykopie sondazowym fragment tynku wapien-
nego ze §ladami czerwonej malatury moze potwierdza¢, ze dla budowniczych
tych struktur istotne byly wzgledy estetyczne, a wszystko to przemawia za XVI-
-wieczng, renesansowa geneza rozbudowy kompleksu bramnego dolnego zamku.

Wsréd materiatow ruchomych zwracaty uwage utamki kafli, pochodzacych
zarowno z XVI, jak i z pierwszej potowy XVII w. Wskazywaloby to, ze piece
znajdujace si¢ w budynku bramnym oraz w baszcie funkcjonowaly jeszcze
w XVIIw.

Kwestia chronologii dolnego zamku oraz obiektow odkrytych
w jego obrebie w trakcie badan archeologicznych w latach
2013-2017

Jednym z najtrudniejszych zadan, stojacych przed badaczem zamku Olsztyn
(a w istocie kazdego zamku, zwlaszcza znajdujacego si¢ w stanie historycznej
ruiny) jest ustalenie niewatpliwej, a przynajmniej najbardziej prawdopodobnej
relacji chronologicznej pomiedzy odkrywanymi na jego terenie obiektami, nie
mowigc juz o chronologii bezwzglednej ich powstania i uzytkowania. Sktadaja
si¢ na to zwykle mizerne oswietlenie historii zamkow zrédtami pisemnymi oraz
niedostatki rozpoznan archeologicznych. W przypadku zamku Olsztyn nie mozna
narzeka¢ na ilos¢ i jakos$¢ zrddel historycznych (jest to — na tle innych zamkow
Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej — obiekt majgcy wyjatkowo obszerny ze-
staw opisOw inwentarzowych, rachunkow itp., pochodzacych jednak wylacznie
zXVIiXVII w.), amimo to niestychanie trudno jest wiele wspomnianych w nich
obiektow umiejscowi¢ w topografii obiektu, a jeszcze trudniej ustali¢ wzgledna
ich chronologie. Z tej przyczyny dotychczasowe proby ustalenia topografii i roz-
woju przestrzennego zamku, zwlaszcza w Sredniowieczu, byty nieliczne i mialy
wysoce hipotetyczny charakter?®. Byly one oparte gléwnie na wymowie i inter-
pretacji zrodet pisemnych, watkow architektonicznych w istniejacych do dzi$

20 Takich préb (nie liczgc fantazyjnych czasem rekonstrukcji rysunkowych) byto zaledwie trzy:
T. Matkowskiej-Holzerowej, ,,Ruiny zamku w Olsztynie (woj. katowickie, pow. czgstochow-
ski)”; W. Blaszczyka, Zamek w Olsztynie. Krétki rys historyczny, S. 65—78; tenze, Bedzin przez
wieki, Poznan 1982, s. 759-763 (w r6znych artykutach tego autora mozna méwi¢ o pewnych
hipotezach na temat chronologii rozwoju przestrzennego zamku); K. Nabiatka, Starostwo olsz-
tyhiskie, s. 280-308.
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fragmentach obiektu, w stosunkowo najmniejszym stopniu na wynikach badan
archeologicznych, ktérych znaczna wigkszo§¢ miata charakter sondazowy.
Podobnie jest w przypadku omawianych w tym tekscie prac w obrgbie dol-
nego zamku, dlatego daleko jest jeszcze do konstruowania wiarygodnych modeli
rozwoju przestrzennego tej czesci zamku Olsztyn, nie mowige juz o obiekcie jako
cato$ci. Nie ulatwia sytuacji fakt, ze dolny zamek, jako najnizej potozona czes¢
warowni, zostal najszybciej i najbardziej gruntownie zagruzowany, a proces ten
rozpoczat si¢ juz w pierwszej potowie XVII w. (nie liczac wyzej wspomnianej
katastrofy budowlanej sprzed 1564 r., ktora nie byta jedyng w dziejach zamku)?L,
Jak dotad tylko w dwoch punktach dolnego zamku eksploracja dotarta do skaty
podtoza (wykop 1/2013 oraz wykop 7/2015-2016). W zadnym z wykopoéw nie
zarejestrowano pozioméw uzytkowych z czasow funkcjonowania obiektu, znaj-
dujacych sie ponad poziomami prochnicy naskalnej, a niemal wszystkie zalega-
jace na niej nawarstwienia okreslono jako jednostki niwelacji — zasypow, czyli
zagruzowan. Jak dotad mozna wigc hipotetycznie zalozy¢, ze poziom naturalnej
prochnicy byt zawsze tozsamy z poziomem uzytkowym dolnego dziedzinca, byt
tez poziomem kulturowym w czasach poprzedzajacych wzniesienie obiektu, po-
czynajac od glebokich pradziejow. Ponad prochnica kopalng zarejestrowano wy-
lacznie zagruzowania z przemieszanym materiatem ruchomym, a takze warstwy
sptywow, nie pozwalajace na ocene chronologii deponowania poszczegolnych
jednostek stratygraficznych. Istnieja ponadto powazne przestanki pozwalajgce na
wysunigcie bardzo prawdopodobnej hipotezy, ze to wtasnie dolny zamek byt gtow-
nym rezerwuarem materialu budowlanego, z ktoérego czerpano co najmniej od lat
20. XVIII w., kiedy starosta Jerzy Dominik Lubomirski zezwolit na rozbidrke
obiektu dla potrzeb wznoszonego wowczas kosciota parafialnego w Olsztynku.
Wobec tego typu probleméw, nie da si¢ w obecnym stanie badan postawic¢
wiarygodnej tezy na temat poczatkéw dolnego zamku jako czgsci warowni. Na
podstawie interpretacji zroédet pisanych Karol Nabiatek zaktadat, Zze zamek dolny
istniat i wchodzit w sktad obiektu juz od czasoéw Kazimierza Wielkiego??. Nie-
stety, zalozenia tego, cho¢ jest ono prawdopodobne, nie jesteSmy jeszcze w stanie
poprze¢ niewatpliwymi rezultatami badan terenowych. Nadzieje na rozwiklanie
zagadki poczatkow i rozwoju budowlano-przestrzennego dolnego zamku daje
stwierdzona w wyniku badan 2013-2017 r. chronologiczna dwufazowos$¢ kilku
obiektow, a mianowicie baszty studziennej, bramy gtéwnej i muru oddzielaja-
cego dziedziniec dolny od dziedzinca gléwnego, a takze prawdopodobna dwufa-
zowos$¢ wschodniego muru obwodowego. Nie wiadomo jeszcze, czy podobna fa-
zowo$¢ cechuje filary mostu pomiedzy pierwszg i druga brama, ktorych odkryte

2L Podobna katastrofa, jak wynika z tekstu rewizji sporzadzonej w 1631 r., dotkneta za czaséw
starosty Joachima Ocieskiego budynek kamienca, zob. J. Borowska-Antoniewicz, M. Antonie-
wicz, Opis zamku Olsztyn sporzqdzony przez rewizoréw krolewskich w 1631 r., ,,Ziemia Czg-
stochowska 1999, t. 26, s. 197.

2 K. Nabiatek, Starostwo olsztyrskie, s. 284.
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dotad watki wskazuja na pdznosredniowieczng geneze. Wydaje sie, ze fragment
$ciany potudniowej domniemanego budynku baszty (wspomnianego w opisie
z 1551 r.), ktoérej gorne fragmenty odstonigto, moga by¢ datowane na pierwsza
polowe XVI w., a konkretniej na lata 1532—-1551.

Bez watpienia jedng z najbardziej intrygujacych tajemnic dolnego zamku jest
sprawa studni zamkowej, ktorej gtebokos¢ okreslono w rewizji z 1631 r. na 80
sazni, czyli okoto 154 m (!). Jak stwierdzono, w niej wody nigdy nie przebiera
sig, gdyz az do samej rzeki, ktora idzie pod skale, na ktory stoi zamek, wykowana
jest. Dzieki badaniom w 2016 r. jest juz znana lokalizacja tego obiektu i rzut gor-
nej czgsci wykutego w skale szybu studziennego (nie podjeto jeszcze wglebnej
eksploracji studni). Jezeli potwierdzona zostanie glebokos$¢ podana przez lustra-
tora, studnia olsztynska nalezataby do najglebszych tego typu obiektow w Euro-
pie, obok studni w twierdzach Kyffhausen (Turyngia) i Koenigstein (Saksonia),
czy studni zamku Forchtenstein (Burgenland, Austria). Nadal nie jesteSmy cal-
kowicie pewni, czy studni¢ wspomniang w dokumencie Wiadystawa Jagietty
z 1411 r., mozna bez zastrzezen identyfikowac z odkrytym w 2016 r. obiektem.
Jak dotad dosy¢ niejasno rysujg si¢ tez poczatki baszty studziennej, ktérej dolne
fragmenty mogty powsta¢ po rozpoczeciu wykuwania szybu studziennego (moze
o tym $wiadczy¢ chociazby widoczne w rzucie poziomym, nieco ukosne usytuo-
wanie szybu w stosunku do kazdej ze $cian baszty)?.

Pytan i problemow badawczych ogolniejszych czy bardziej szczegotowych
jest duzo i zapewne nie na wszystkie mozna bedzie znalez¢ odpowiedz w toku
przysztych prac. Wydaje si¢ jednak celowe kontynuowanie badan, biorac cho-
ciazby pod uwage ilos¢ i wage problemow, ktore zostaly rozwigzane w ostatnich
latach. Dotychczasowe prace archeologiczno-architektoniczne na terenie dolnego
zamku dowiodty, ze rejon ten wymaga podjecia kompleksowych, szeroko zakro-
jonych prac, ktore doprowadza do odstonigcia reliktow wszystkich stojacych tu
niegdys$ budynkow i urzadzen.Trzeba zaznaczy¢, ze prace te znajduja si¢ dopiero
w fazie wstepnej. Stan odstonigtych fragmentéw wschodniego muru obwodo-
wego byt bardzo rézny, ale umozliwit rekonstrukcj¢ jego przebiegu. Wiadomo
z tekstu rewizji, dokonanej w 1631 r., ze dolny dziedziniec juz wowczas, na
¢wier¢ wieku przed szwedzkim najazdem, byt w stanie optakanym. W pdznie;j-
szych dekadach zostat zagruzowany, zapewne tez wiele fragmentow murdéw zo-
stato rozebranych w celu pozyskania kamienia budowlanego. Jednak stosunkowo
wczesne popadniecie tego fragmentu obiektu w ruing moze réwniez oznaczac
szansg¢, ze zachowaly si¢ dolne fragmenty muréw zabudowy dziedzinca, w po-
staci reliktow lub $ladow, umozliwiajgcych pelng rekonstrukeje rozplanowania
przestrzennego dolnego zamku. Dziatania badawcze i1 konserwatorskie powinny
zatem i8¢ w kierunku podjecia systematycznych badan archeologiczno-architek-

23 W 2018 r. kontynuowano rozpoznania archeologiczne na terenie dolnego zamku. Rezultaty tych
badan znajduja si¢ obecnie w fazie opracowania, ale juz teraz mozna powiedzieé, ze potwier-
dzone zostalo powstanie tej czesci warowni w czasach Kazimierza Wielkiego.
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tonicznych terenu dolnego dziedzinca, nastgpnie jego uporzadkowania i uczytel-
nienia zrekonstruowanej w trakcie badan zabudowy. W prace te powinna by¢
rowniez wpisana konserwacja istniejacych na powierzchni ziemi reliktow
wschodniego muru obwodowego dolnego zamku, a takze reliktoéw innych obiek-
tow, z usuni¢ciem rozsadzajacej te struktury roslinnosci.
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Rezultaty badan archeologiczno-architektonicznych zamku
Olsztyn, pow. czestochowski, prowadzonych w latach 2013—
2017 na terenie dolnego zamku

Streszczenie

Generalnym celem badan, ktoére przewaznie mialy charakter sondazowy, byta identyfikacja
i wstgpne rozpoznanie najwazniejszych struktur murowanych w obrebie dolnego zamku, ktérych
dawne funkcjonowanie potwierdzata analiza zrodet historycznych z XVI i XVII w., a takze inter-
pretacja widocznych na powierzchni terenu reliktow murdéw lub rejonéw wytypowanych na pod-
stawie topografii terenu. Jednym z elementéw badan bylo catkowite odstonigcie nieznanej
dotychczas, dolnej kondygnacji tzw. baszty studziennej, bardzo wysokiego pierwotnie pom-
ieszczenia, w ktérym do pierwszych dekad XVII w. funkcjonowata studnia zamkowa. Bardzo
wazne dla interpretacji odkrywanych fragmentéw struktur murowanych, byto wiasciwe odczytanie
informacji zawartych zard6wno w zrodtach pisemnych, jak réwniez w obecnie istniejacej topografii
historycznej ruiny zamku Olsztyn. W potaczeniu z wynikami badan terenowych pozwolito to na
jednoznaczna interpretacje odkrywanych reliktow obiektow, ktorych usytuowanie bylo jak dotad
sporne.

W trakcie badan przeprowadzonych w 2013 r. odstoni¢to i zadokumentowano posadowienia
trzech nieistniejacych przypor, ktorych strzgpia widoczne sa w licu wschodnim muru kurtynowego,
oddzielajacego dziedziniec gldwny od dolnego zamku, zadokumentowano posadowienia samego
muru, a takze rozpoznano pierwotne wymiary przypor w rzucie poziomym.

W 2015 r., w I etapie badan sondazowych, odstonigto relikty péinocnego odcinka wschodniego
muru obwodowego dolnego zamku, odkrywajac po jego zewngtrznej stronie niewielkie pom-
ieszczenie, by¢ moze towarzyszaca znajdujacej si¢ tam w XVI w. tazni latryng. W I etapie
odstonigto relikty trzech cokotow filarow mostu prowadzacego na dziedziniec glowny i gorny za-
mek, a takze fragment reliktow bramy gtéwnej zamku. W III etapie wykonano badania georadarowe
i sondazowe w obrebie baszty studziennej oraz przedniej czgsci jaskini zamkowej, dawnych piwnic
zamkowych.

W 2016 r. nastgpito calkowite odstonigcie zasypanego pomieszczenia wschodniego baszty
studziennej, w ktorym odkryto gorny fragment szybu wykutej w skale studni. Glebokos¢ ek-
sploracji siggata 10 m. Pierwotnie pomieszczenie studzienne bylo bardzo wysoka sala, w ktorej
mogto w ogoéle nie by¢ kondygnacji posredniej, a jedynie ganki wewngtrzne, ze schodami lub
drabinami, stuzace komunikacji oraz obronie obiektu. Wykonano tez wykop sondazowy w obrgbie
przedsionka baszty studziennej, odkrywajac fragment progu dawnego otworu wejSciowego do
piwnic urzadzonych w jaskini.

W 2017 r. badano sondazowo zachodni fragment reliktow bramy gtéwnej, odkrywajac fragment
jego naroza potudniowo-zachodniego, dostawionej do naroza przypory oraz fragmenty potudnio-
wej $ciany budynku tzw. baszty, ktorej wschodni kraniec dostawiony byt do przypory.

Badania beda kontynuowane. Na 2018 r. planowane sa m.in. inwentaryzacje architektoniczne w
obrebie zamku.

Stowa kluczowe: Olsztyn, zamek, badania archeologiczno-architektoniczne.
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Results of archaeological-architectural tests in the Olsztyn
Castle, in the district of Czestochowa, carried out in the years
2013-2017 in the lower castle

Abstract

The general purpose of the tests, which were usually of an exploratory nature, were localization
and preliminary identification of the stone structures in the area of the lower castle, the former
functioning of which was confirmed by analysis of historical 16™ and 17" sources, as well as by
interpretation of the relics of the walls visible on the surface of the area or marked on the basis of
topography of the area. One of the elements of the tests was complete exposing of the earlier un-
known lower storey of the of the so called well-tower, an originally very tall room, where the castle
well was functioning in the early decades of the 17™ century. Appropriate decoding of the infor-
mation contained in both, the written sources and in the currently existing historical topography of
the Olsztyn castle was very important for interpretation of the uncovered fragments of its stone
structures. Combined with results of the field investigations, it allowed precise interpretation of the
discovered relics of the objects, the location of which had been disputable until then.

In the course of the tests carried out in 2013, the foundations of three no longer existing original
buttresses the remnants of which are visible in the eastern wall face of the curtain wall, separating
the main court from the lower castle, were uncovered and documented, and the original dimensions
of the buttresses were identified on the plan of the building.

In 2015, during the 1% stage of the sampling tests, relics of the northern section of the eastern
encircling wall of the lower castle were uncovered revealing on its outer side a small room, perhaps
a lavatory, situated next to the bath located there in the 16™ century. During the 2™ stage, relics of
three base courses of the piers of a flyover leading to the main courtyard and the upper castle were
uncovered, as well as fragments of the relics of the main gateway of the castle. During the 3 stage,
GPR and sampling tests were carried out within the area of the well-tower and of the front part of
the castle cave, the former castle cellars.

In 20186, the buried eastern room of the well-tower, in which the upper fragment of the carved
shaft of the well was discovered, was completely uncovered. The depth of the exploration reached
10 m. Originally, the well-room was a very high hall with no intermediate floor, only with internal
porches connected by stairs or ladders used for communication within the building or defence.
There was also a court excavation made in the area of the well-tower vestibule and a fragment of
the threshold of the entry to the cellars made in the cave.

In 2017, exploratory drilling of the western fragment of the main gateway relics was made, reveal-
ing a fragment of its south-west corner, a buttress added to the corner and a fragment of the southern
wall of the building, the so called tower, the eastern edge of which was added to the buttress.

The tests will be continued. Archaeological inventories are planned within the area of the castle
are planned in 2018.

Key words: Olsztyn, castle, archaeological-architectural study.



