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Zjawisko pandemii COVID-19
z perspektywy filozoficznej”

Streszczenie

W teks$cie podjeto analize przyczyn kryzysu biologicznego funkcjonowania gatunku ludzkiego
spowodowanego epidemia wirusa SARS-CoV-2. Wyodrgbniono i poddano dyskusji pie¢ grup
przyczyn omawianego kryzysu. Za podstawowe uznano racje formutowane z zakresu filozofii bio-
logii. Nawigzano tu do idei ewolucjonizmu i ekofilozofii. W dalszej kolejnosci, w drugiej grupie
przyczyn, przedstawiono tezy biologii ewolucyjnej od strony zagrozen zwigzanych z pandemig.
Nastepnie poddano analizie racje filozofii zycia i refleksji egzystencjalnej, podkreslajac zasadno$¢
naturalistycznego uzasadnienia omawianych proceséw. Ponadto przedstawiono argumentacj¢ pty-
naca ze strony filozofii moralnej (problem wspotistnienia cztowieka z przyroda). W ostatniej grupie
przyczyn wskazano na racje filozofii spotecznej i powody ideologiczne (np. relacja migdzy wiadza
a odpowiedzialnoscig).

Stowa kluczowe: filozofia biologii, filozofia spoteczna, idea ewolucjonizmu, egzystencja bio-
logiczna cztowieka.

Motto biologiczne:
To utrzymywanie si¢ korzystnych dla osob-
nika r6znic i odmian oraz zaglade szkodliwych
nazwatem ,,doborem naturalnym” lub ,,przezy-
ciem najstosowniejszego” [czyli prawa natury
jako podstawa funkcjonowania i przetrwania
zycia — M.W.].
O powstawaniu gatunkéw, Karol Darwin
(1859, 126)

Tekst przedstawiony na Zebraniu Naukowym Katedry Filozofii UID 2 XII 2020 r. Autor niniej-
szego artykutu cigzko przeszedt COVID-19 (facznie z pobytem szpitalnym XII 2020 — | 2021)
jeszcze przed wynalezieniem szczepionki.
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Motto rolnicze:

Im wiekszy kurnik, tym bardziej potrzebne sil-
niejsze zabezpieczenia (im mniejsze zr6znico-
wanie organizméw biologicznych, tym wigk-
sza podatno$¢ gatunku na choroby).

Motto informatyczne:

Jesli miliardy ludzi korzystaja z jednego sys-
temu Windows, to jeden porzadny wirus znisz-
czy wszystko.

To, Ze ,,cos si¢ stato” w biologicznej kulturze cztowieka, nie ulega najmniej-
szym watpliwosciom. Patrzac od strony istnienia ,,organizméw biologicznych”,
populacja liczaca 7,8 mld ludzi (stan na sierpien 2020 r.) jest w powaznym kry-
zysie. O jej kondycji decyduja regiony najbardziej zaludnione: Azja (4,3 mld)
i Afryka (1,2 mld). Biologicznie Europa w istnieniu gatunku ma udziat o rzad
wielkosci mniejszy (750 mln), a Ameryka Potnocna dysponuje potows tej wiel-
kosci (356 mlIn). Ten niespodziewany kryzys wylonit si¢ nie z przestrzeni poli-
tycznej 1 ekonomicznej (np. rywalizacja migdzy mocarstwami) czy ideologicznej
(np. konflikt ideologii religijnych z ideologiami demokracji — przyktad agresyw-
nego fundamentalizmu islamskiego), lecz z przestrzeni biologicznych uwarunko-
wan funkcjonowania gatunku cztowieka. To tez jest jaka$ wielka lekcja pokory:
cztowiek zawtadnat swoja planeta — Ziemia, mysli o lotach zatogowych na Marsa,
a tu okazuje sie, ze jakie$ mikrostruktury biologiczne w podstawowy sposob za-
grazaja jego biologicznej egzystencji. Wstepna diagnoza jest jasna: lekcja z bio-
logii (rowniez: medycyny spolecznej — zagrozenia postgpujacej globalizacji), fi-
lozofii ochrony szeroko pojmowanego Zycia, filozofii biologii, uogdlnien biolo-
gii molekularnej i dalszych, bliskich im nauk i kulturowych uwarunkowan tych
dziedzin refleksji nie zostata nalezycie odrobiona.

Na poczatek warto przedstawié¢ jakie$ pierwsze intuicje. Motywy powstania
tekstu wyptywajg z pewnego niepokoju, wynikajacego z tego, ze tak groznemu
zjawisku (zagrozenie egzystencji biologicznej populacji) nie towarzyszy silna ak-
tywno$¢ koncepcyjna. Brakuje dostatecznie mocnej i wyraznej refleksji opisuja-
cej grozne, nietypowe zjawisko, budzace Iek, poczucie i do§wiadczenie dramatu,
w jaki$ sposob podwazajace pewnosc siebie wspotczesnego czlowieka, a najpro-
Sciej: narazajace na chorobe, cierpienie, Smier¢ (moralne skutki pandemii). To,
ze w analizach funkcjonowania kultury cztowieka trzeba potozy¢ silniejszy ak-
cent na biologicznos$¢ czlowieka, nie ulega watpliwosci (konsekwencje antropo-
logiczne). Czy ten ,biologizm” to potrzeba wzmocnienia tradycji trzeciej
szkoty: epikureizmu (obok platonizmu i arystotelizmu) — jako doktryny nie tyle
moralnej, co rowniez przyrodniczej? Jesli przyjaé teze o generalnej jednosci
kondycji biologiczno-duchowej cztowieka, to mozna postawié¢ pytanie, jak pan-
demia wptyne¢ta na jego mentalnos¢ i duchowo$¢ (czego wiecej si¢ on nauczyl,
co mocniej pojat i jak probuje da¢ sobie rade z tego rodzaju zagrozeniami)?
W probach odpowiedzi na to pytanie nalezatoby uwzglednia¢ wyrazne, silne kon-
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sekwencje pandemii w wymiarze spotecznym (ograniczanie praw, przemoc,
agresja, kryzys), psychologicznym (w zwiazku z izolacja, apatia, zniecheceniem)
oraz ekonomicznym (ostabienie funkcjonowania gospodarki).

Jakie konsekwencje filozoficzne, jakie zmiany w postrzeganiu $wiata spowo-
dowatla ta pandemia? Dominuje opis medyczny, organizacyjno-spoteczny (admi-
nistrowanie panstwem w czasie globalnej pandemii), a gdzie jest opis socjobio-
logiczny, filozoficzny, moralno-spoteczny? Gdzie jest ten ,,krok wyzej” zdolno-
$ci analitycznych i interpretacyjnych filozofii wspodtczesnego cztowieka? Czy na-
turalizm (w opozycji do antynaturalizmu) stosowany jako postawa interpreta-
cyjna wobec pandemii jest adekwatny i wystarczajacy? Moze warto przytoczy¢
jedna z definicji:

naturalizm [to] wyst¢pujacy w nauce $wiatopoglad, ktory pozwala thumaczy¢ wszystko

za pomoca znanych ludziom materialnych, podlegajacych prawom przyrody procesow,

odrzuca wszelkie wyjasnienia méwigce o cudach czy zjawiskach nadprzyrodzonych
(Brand 2016, 49).

Wstep. Refleksja metanaukowa

Sprobujmy zatem nadrobi¢ zalegtosci. Moze najpierw sformutujemy uwagi
ogoblniejsze. Refleksja nad przyroda to jedna z podstawowych dziedzin filozofii.
Stanowi o podstawach funkcjonowania jej paradygmatu naturalistycznego. Filo-
zofia przyrody to najstarsza dyscyplina filozoficzna. Narodziny filozofii europej-
skiej dokonaty si¢ dzigki greckiej filozofii przyrody. Nastgpne etapy to: matema-
tyzacja przyrody u pitagorejczykow (i podniesienie znaczenia matematyki u Pla-
tona), prechemia u Empedoklesa, atomizm Demokryta i Epikura, fizyka Arysto-
telesa z teorig ruchow naturalnych. W obszarze konceptualnym oznaczato to
okreslenie podstaw porzadku teoretycznego dotyczacego prawidlowosci §wiata
materialnego (matematyka, fizyka), zwrocenie uwagi na znaczenie pojeciowych
uwarunkowan poznawczych, wreszcie — powstanie idei blisko$ci nauki i filozofii.
Wielki projekt, wielki eksperyment sredniowiecza podkreslajacy dominacje spe-
kulatywnej, arystotelesowsko-scholastyczne;j filozofii przyrody nie zakonczyt sie
jednoznacznym sukcesem. Nowozytnos¢ zaproponowala przejécie od kontem-
platywnego do empirycznego modelu poznania przyrody. Powstanie i stworzenie
kanonu empirycznej filozofii przyrody (Kopernik, Galileusz, Newton) stato si¢
paradygmatem uprawiania nauki obowigzujagcym do dzisiaj. Silny wptyw filozo-
fii przyrody na sama filozofi¢ nie podlega zadnej dyskusji. Wspolczesnos¢ to
przeksztatcenie filozofii przyrody w filozofi¢ nauk przyrodniczych (i tworzenie
licznych subdziedzin, poczynajac od filozofii matematyki, filozofii fizyki, filo-
zofii chemiil, réwniez filozofii biologii, po dalsza specjalizacje).

1 Filozofia chemii to refleksja nad ogdlniejszymi zagadnieniami dotyczacymi struktury i przemian

materii oraz nad metodologia nauk chemicznych. Usprawiedliwienie i motywacje biograficzne —
studia chemiczne byly pierwszymi studiami autora niniejszego artykulu. Swoja pierwsza prace
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Proces wzajemnego wspotoddziatywania migdzy naukami biologicznymi
a filozofia dokonuje si¢ i obecnie. Przede wszystkim ma miejsce okreslanie rela-
cji pomigdzy filozofig biologii a filozofig przyrody (ozywionej i nieozywione;j).
Kanoniczne jest wzajemne stymulowanie rozwoju wiedzy oraz rozwdj samowie-
dzy metodologicznej w naukach biologicznych. Silne oddziatywanie neopozyty-
wizmu na procesy redukcjonistyczne w filozofii obecnie uleglo ostabieniu. Do-
minujacy neopozytywistyczny sposob rozumienia filozofii nauk przyrodniczych
jest uzupetniany wspolczesng metodologia: np. w specyfice metodologicznej
nauk biologicznych dostrzega sig, iz: ,,redukcjonizm metodologiczny jest kom-
plementarny z holizmem, gdyz konceptualizacja dynamicznej natury proceséw
biologicznych wymaga przekroczenia dysjunktywnego traktowania holizmu i re-
dukcjonizmu” (Pigtek 2011, 263). Oczywiscie i w filozofii przyrody funkcjonuja
nieweryfikowalne zatozenia metafizyczne, np.: (1) zalozenie o jednostajnosci
przyrody, ktére pozwala twierdzi¢, ze prawa fizyki czy chemii nie zmieniaja si¢
w miar¢ uplywu czasu; (2) zalozenia aksjologiczne dotyczace warto§ciowania
obiektow przyrody ozywionej; czy (3) zatozenia epistemologiczne dotyczace po-
znawalno$ci §wiata, przekonania dotyczace jednosci i granic wiedzy.

Zatozenia te zdaja si¢ wspotokresla¢ charakter i rodzaj funkcjonowania nauk
przyrodniczych (i zwigzanych z nimi kontekstéw spotecznych) w catoksztatcie
istnienia kultury czlowieka. Calo$¢ tej refleksji moze stanowi¢ jaki§ punkt wyj-
$cia do diagnozy tego wysoce niepokojacego stanu funkcjonowania tej kultury.
Podejme probe wytonienia gtéwnych przestanek omawianego kryzysu.

1. Przestanka pierwsza — racje filozofii biologii

Wstepna, chyba jeszcze niezbyt dobrze uargumentowana intuicja brzmi: dla-
czego biolodzy i filozofowie biologii oraz inni eksperci od ,,inZynierii spotecz-
nej” nie przewidzieli pandemii? Przeciez posiadamy podstawowg wiedzg¢ i umie-
jetnos¢ dostrzezenia problemu: ,,po erze rozwoju fizyki nast¢puje era rozwoju
nauk biologicznych” (Pigtek 2011, 262). Przeciez caty sens empirycznej filozofii
przyrody osadzony jest na poznawaniu tej przyrody, formutowaniu jej praw
i wreszcie — przewidywaniu zachodzacych w niej procesow. Moze przywotajmy
trochg historii. Zdaniem Andrzeja Bednarczyka juz ,,$§wiatopoglad oSwieceniowy
i filozofia tego okresu ksztaltowaty si¢ pod wplywem ogdlnie pojmowanej bio-

magisterska poswigcit technologii oczyszczania enzyméw (badania w laboratorium, Politech-
nika L.odzka, Wydziat Biotechnologii: Filtracja i ultrafiltracja w procesie otrzymywania o-amy-
lazy bakteryjnej, promotor: prof. dr hab. E. Galas). Druga praca magisterska to: Implikacje filo-
zoficzne teorii wigzan chemicznych (Uniwersytet £.0dzki, Wydziat Filozoficzno-Historyczny,
promotor: prof. dr hab. M. Tempczyk). Doktorat autora nosit tytut: Z dziejow teorii wigzan che-
micznych. Studium historyczno-metodologiczne. Promotorem rozprawy doktorskiej, obroniongj
w PAN-ie, byt prof. dr hab. S. Zamecki (PAN). Recenzentami byli: prof. R. Sotoniewicz (UL)
i prof. A. Synowiecki (UG).
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logii” (Bednarczyk 1984, s. 6). Wrecz losy kultury czlowieka oparte zostaty na
sformutowanym wyraznie przestaniu: ,wiedzie¢, zeby przewidy-
waé, zeby moc”. Powyzsze stowa Augusta Comte’a, ojca filozofii pozy-
tywizmu, staly si¢ gtéwnym hastem pozytywistycznej szkoty myslenia. Jej zato-
zeniem bylo poleganie na faktach, a pozytywista nazywano

kazdego, kto w twierdzeniach stanowczych opiera si¢ na dowodach dajacych si¢ spraw-
dzié, kto nie wyraza si¢ bezwzglednie o rzeczach watpliwych, a nie méwi wcale o niedo-
stepnych?.

| dalej:

Pozytywizm ksztattowaty gléwnie cztery modele $wiatopogladowe: scjentyzm, ewolucjo-
nizm, utylitaryzm oraz organicyzm. Scjentyzm zaktadal, ze aby zmieni¢ rzeczywistos¢,
nalezy najpierw jg pozna¢ i zrozumieé. Zrédtem poznania miata byé wiedza dostarczana
przez nauki przyrodnicze, gdyz one najdoktadniej obrazuja nature ludzkg. Ewolucjonizm
zapoczatkowatl Herbert Spencer, a rozwingl i przeredagowat Charles Darwin. Uwazali
oni, ze kazdy byt podlega ewolucji, ktora odbywa si¢ wedle niezmiennych regut. Za
gtéwng zasade przemian uznawali postgp. John Stuart Mill pisal, ze ,wszystkie nasze
uczynki sg dobre, jezeli pociagaja za sobg szczg$cie nasze i innych”. To stwierdzenie
przyczynito si¢ do powstania utylitaryzmu, ktory opierat si¢ na przekonaniu, ze to nie
,jakas transcendencja” data nam zasady zycia spotecznego i postgpowania etycznego,
lecz sg one wynikiem indywidualnych dazen do szczgscia. Bedac uzytecznym dla ogétu
spoleczenstwa, stajemy si¢ tez bardziej troskliwi 0 samych siebie. Wreszcie organicyzm,
ktéry wyobrazat spoteczenstwo jako jeden wielki organizm, w ktérym do sprawnej pracy
konieczna jest wspotpraca pomigdzy jego poszczegdlnymi czesciami (Luczak 2020, por.
tez: Wozniczka 1999, 59-88).

Jesli przewidywanie procesoOw przemian materii jest naturalne w fizyce i che-
mii, to dlaczego jest trudniejsze w naukach biologicznych?

Zacznijmy od refleksji ogolniejszej. W filozofii biologii formutowane sa
rézne modele wyjasniania procesow zyciowych, proponowane przez mechani-
cyzm, witalizm, finalizm, redukcjonizm i holizm. Powstata mocna grupa autory-
tetow filozofii biologii: M. Ruse, D. Hull, M. Beckner, L. von Bertalanffy,
C. Hempel, R. Sattler. Zaistniaty dzieta podstawowe dla tej formacji, np. przeto-
mowa dwutomowa publikacja Socjobiologia, nowa synteza Edwarda Osborna
Wilsona. Socjobiologia miataby bada¢ biologiczne uwarunkowania zachowan
spotecznych w §wiecie zwierzat i w §wiecie cztowieka. Klasyka teoretyczna filo-
zofii biologii wydaje si¢ wigc uksztattowana. Jednak juz wytypowanie obszaru
do refleksji nie jest tatwe. Jak w wielu naukach, tak i tu tocza si¢ spory termino-
logiczne —bardziej biofilozofia niz filozofia biologii? O ile filozofii biologii przy-
pisane bytyby bardziej aspekty teoretyczne, spekulatywne, to biofilozo-
fia miataby si¢ zajmowac rzeczywistymi (czyli przedmiotowymi, a nie tylko
jezykowymi) problemami dotyczacymi natury zjawisk w dziedzinie ewolucji zy-
cia (Pigtek 2011, 264).

2 Slowa Juliana Ochorowicza, przedstawiciela swoistego ,,pozytywizmu polskiego”, a nawet ,,na-
czelnika nowego kierunku” (cyt. za: Tatarkiewicz 1988, 94).
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Zkolei ekofilozofia —

rozumiana jest jako humanizacja ekologii, ktora, rozwazajac relacje cztowieka ze srodo-
wiskiem, proponuje zastapi¢ postaw¢ panowania i dominowania poszukiwaniem sym-
biozy, rozumianej jako harmonijna koegzystencja §wiata ludzkiego ze §wiatem biosfery.
Ekofilozofia nie jest metanaukowa analizg jezyka i strategii badawczych ekologii jako
nauki biologicznej, lecz proba wykorzystania wiedzy biolo-
gicznej na temat ewolucji zycia do rozwigzywania
konkretnych probleméw wspodlistnienia gatunku
ludzkiego ze swoim §rodowiskiem, czyli z biosfera
(Piatek 2011, 265, podkr. M.W.).

Aktualne interpretacje sg nastepujace:

to pod wptywem wiedzy o §rodowisku humanisci nie twierdza ani nie poszukuja juz uza-
sadnienia twierdzenia, ze powinno$cig gatunku ludzkiego jest podboj przyrody i niczym
nieograniczone wykorzystywanie jej do zaspokojenia ludzkich celow, bez uwzglednienia
interesow pozaludzkich istot zywych. Ten wyrazny zwrot zainteresowan humanistow,
ktory nastgpuje od drugiej polowy ubieglego wieku, nie nastapit sam z siebie ani tez pod
wplywem metanaukowego namyshu nad natura nauk humanistycznych, lecz dokonat si¢
pod wptywem wiedzy przyrodniczej (Piatek 2011, 268—269).

Whiosek zdaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci, staje si¢ bardziej doprecyzowany:
do pandemii doszto dlatego, ze podstawowe po-
stulaty ekofilozofii zostaly naruszone. Potrzeba wigk-
szej integracji, lepszego potaczenia osiggnie¢ humanistyki i przyrodoznawstwa
staje si¢ coraz bardziej naglaca.

Argumentacja ta jest wzmacniana:

Dla rozwoju filozoficznej wiedzy, zwiazanej z biologia, wazna jest ewolucyjna
teoria wiedzy, ktoranie jestjedynie metanaukowa analizg sposobow pozna-
wania procesoOw ewolucyjnych, lecz badaniem zdolnosci poznawczych dokonujacych sig
w umystach prostych i ztozonych. Przedmiotem jej badania jest ewolucja strategii po-
znawczych w przyrodzie ozywionej. Wielu kognitywistow, takich jak np. John Searle czy
Daniel Dennett, badajac nature proceséw poznawczych przebiegajacych w umystach po-
zaludzkich istot zywych, probuje ja wykorzysta¢ do wyjasniania funkcjonowania ludz-
kiego, niezwykle ztozonego umystu (Pigtek 2011, 265, podkr. M.W.).

Istotne jest wigc sprzezenie osiggnie¢ wiedzy przedmiotowej z nowymi na-
rzedziami poznawczymi, dostarczanymi przez rozwoj teorii wiedzy i zwigzane
z nig odpowiednie zabiegi metodologiczne.

W naukach biologicznych i w naukach z nimi zwiazanych istotne jest zjawi-
sko konsiliencji wiedzy (z tac. — poszukiwanie wzajemnych zaleznos$ci i zwigz-
kow migdzy zjawiskami, ang. concilience). Ta hipoteza zgodnosci wiedzy zo-
rientowana jest na analiz¢ zalezno$ci migdzy poszczegdlnymi naukami, zwraca-
jac szczegdlng uwage na komplementarno$¢ wiedzy humanistycznej i przyrodni-
czej. To kolejny argument za naglacg potrzebg relokacji funkcjonowania czlo-
wieka w danych mu warunkach przyrodniczych. Jedng z takich propozycji moze
by¢ ,.hipoteza Gai” (opracowana w latach 70. XX wieku przez Jamesa Love-
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locka). Zgodnie z niag wszystkie istoty zZyjace na Ziemi dzialaja wspdlnie, aby
zachowa¢ na naszej planecie optymalne warunki do zycia. Ziemia ma zdolno$¢
reagowania na zmiany panujacych warunkéw, dostosowuje si¢ do nich tak, by
nadal mogto si¢ rozwijac¢ zycie. Mozna by doda¢: konkurencja w walce o zycie
jest ,,naturalnym prawem biologii”, ale czy mozna jg jakos ,,ucywilizowac”, jakie
przyjac priorytety?

W sensie ,,czystych zasad natury” prawa biologii sg tak samo silne, jak prawa
fizyki. Problem dotyczy spotecznej egzekwowalnosci pierwszych z wymienio-
nych. Prawa biologii majg inny charakter niz prawa fizyki — przyktadowo nie
dziatajg tak bezposrednio. Dlatego tak trudno jest nada¢ im odpowiednie znacze-
nie spoteczne. Dla ich recepcji istnieje zwickszona potrzeba silnych zmian
w $wiadomosci spotecznej (a nie spoteczenstwa funkcjonujacego np. w oparciu
0 mechanizmy ideologii populizmu i ze $wiadomoscig mitologiczng — cO jest
glowng przyczyng zachowan antyszczepionkowych).

2. Przestanka druga — racje biologii ewolucyjnej
(idea ewolucjonizmu)

Przy okazji: to jedno z tradycyjnych pytan — jaka jest ta polska kultura?

Przektad O powstawaniu gatunkow ukazat sie w roku 1884 glownie z inicjatywy socjali-
sty, Szymona Dicksteina, pseudonim ,,Mtot”, o niewielkim wyksztalceniu przyrodni-
czym, ale entuzjasty postgpu. Mimo wspolpracy z Jozefem Nusbaumem przektad ten nie
do konca byt udany, a nigdy p6zniej tego dzieta nie przettumaczono ponownie, zadowa-
lajac si¢ przedrukami (Weiner 2013, XX).

Istotny jest tu rowniez komentarz:

Jak pisat Gabriel Brzek, ewolucjonistyczne nowinki najpozniej przeniknety do zaboru
pruskiego, gdzie opresja zaborcy spotkata si¢ z lokalnym konserwatyzmem z takim skut-
kiem, Ze teoria Darwina, uznana za problem $wiatopogladowy raczej niz naukowy, byta
w praktyce zakazana az do roku 1919 (Weiner 2013, XXI).

Trudno o bardziej reprezentatywny przyktad nieporozumienia, wrgcz dziatan
o charakterze manipulacji ideologicznej: zakazywac przekazu i adaptacji najwy-
bitniejszych idei kulturowych!?

W refleksji po§wieconej biologii ewolucyjnej nie sposob nie zobaczy¢ Dar-
wina jako kontynuatora wielkiej mysli przyrodoznawczej. Jego propozycja do-
boru naturalnego — natural selection — to przeciez rozwinigcie i uszczegétowienie
klasyki starozytnych dziet: O przyrodzie Empedoklesa, Wielki Porzqdek Demo-

3 Oto jak powstawat brytyjski empiryzm: ,,W listopadzie 1859 r. ukazato si¢ stynne dzieto Dar-
wina O powstawaniu gatunkéw drogq doboru naturalnego, ktbrego wszystkie eg-
zemplarze =zostaly sprzedane w dniu wukazania sig¢
k sigzki”(Copleston 1989, 106, podkr. M.W.).
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kryta*, O naturze wszechrzeczy (De rerum natura) Lukrecjusza, czy propozycji
wielu innych. Jesli wzmocni¢ ten rodzaj mys$lenia — to mozna potraktowac go jako
kolejna probe reinterprtetacji arche. W koncepcji Darwina podjety zostat problem
wyjasnienia natury i przemian zycia biologicznego na Ziemi. Bez watpienia ewo-
lucjonizm stat si¢ ideg dominujaca. Wszystko zaczeto si¢ od wydanej w 1859 r.
pracy O powstawaniu gatunkow drogq doboru naturalnego. Dzielo to jest

przez wielu uwazane za najwazniejsza ksigzke opublikowana w czasach nowozytnych.
Duzo przemawia za tym, ze tak w istocie byto — fundamentalna teoria, zmiana kierunku
i metod badan, wazne (cho¢ moze nie az tak, jak si¢ zdaje) implikacje Swiatopogladowe
(Weiner 2013, 1X).

Darwin

zdawat sobie chyba sprawe z tego, ze pisze ,,0g0Ing teori¢ wszystkiego zywego”, czyli
glowna teorig biologii, nauki o zyciu. Najwazniejszym jej elementem byto odkrycie i wy-
jasnienie zasady dziatania motoru ewolucji — doboru naturalnego®.

Wspotczesna refleksja tak podchodzi do tej kwestii:

Innymi stowy, teoria ewolucji odwotuje si¢ do dwoch obszernych klas zjawisk, kazdej ze
swoimi mechanizmami, wymagajacymi wyjasnienia w kategoriach teorii szczegdtowych,
mianowicie do nauki o dziedziczeniu (obecnie zwanej genetyka) i do nauki o wzajemnych
interakcjach migdzy organizmami oraz mig¢dzy organizmami a abiotycznym $rodowi-
skiem — czyli ekologii. Zadna z tych dziedzin za czaséw Darwina nie istniata, totez trzeba
bylo brak wiedzy szczegdtowej zastapi¢ intuicja (Weiner 2013, XI-XII).

Jak to bywa z wielkimi przemianami w nauce, teoria jest juz opracowana
i dobrze uzasadniona, koncepcyjnie tkwimy juz w innej rzeczywisto$ci, ale prak-
tyka zycia spolecznego jeszcze nie wyszta ze swoich starych kolein. Konsekwen-
cje tej teorii podstawowej byty elementarne:

Darwin trafnie spostrzegt, ze proces adaptacji nigdy si¢ nie kofczy, organizmy nigdy nie

dochodza do doskonatosci, poniewaz rownoczes$nie ewoluuja wszystkie gatunki, a zatem

udoskonalenie jednego oznacza pogorszenie warunkow dla innego (Weiner 2013, XV).

Doktadnie z tg sytuacjag mamy do czynienia obecnie. Wirus oznaczany jako
COVID-19 ewoluowat ku formie bardzo agresywnej, bezposrednio zagrazajacej
istnieniu gatunku ludzkiego. Cztowiek probuje wypracowac formy obrony prze-

4 Spory 0 nature rzeczy byty wielkie: ,,Platon zamierzat spali¢ wszystkie pisma Demokryta, jakie
pory ¢ rzeczy byty p y p yta, ]

tylko mogt zebra¢, ale powstrzymali go pitagorejczycy...” (Diogenes Laertios 1982, 538).

Dokladniejsze wyjasnienie brzmi: ,,Pomyst jest niezwykle prosty: wszystkie organizmy rozmna-
Zaja si¢ w ogromnym tempie i wigkszos¢ osobnikow ginie, zanim dojdzie do rozrodu. Poniewaz
wszystkie cechuje dziedziczna zmienno$¢, potomstwo pozostawiajg te, ktore najlepiej daja sobie
rade¢ wérdd innych organizméw w danych warunkach fizycznych. Zmienno$¢ jest dziedziczna,
w nastepnych pokoleniach kumuluja si¢ korzystne zmiany i dochodzi do poglebiania réznic
migdzy liniami rodowymi — tak powstaja nowe gatunki. Teraz trzeba tylko — bagatela! — wyjasnic,
skad si¢ owa zmienno$¢ bierze, w jaki sposob jest przekazywana z pokolenia na pokolenie, jaki
jest mechanizm interakcji migdzy organizmami, na ktérym bazuje dobor” (Weiner 2013, XI).
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ciwko niemu, ale ,,na razie” nie sg one skuteczne®. To jest niebywale wydarzenie
od czasow ,,biologicznej przedwiedzy” (wirusy jako struktury biologiczne nie
byly wowczas jeszcze znane). Ten dramat pandemii nie jest obcy gatunkowi
ludzkiemu, moze warto w tym miejscu przypomnie¢ najbardziej znane epide-
mie (zob. tabela 1).

Tabela 1. Wielkie epidemie ludzkosci

Okres Zasieg Miejsce
plaga atenska - . .
2 (tyfus?, dzuma 430 p.n.e. Do 30% ludnosci E“Opla’GEg:P;’ Libia,
% ptucna, grypa...) )
= zaraza antoninska
2 _ 0
2 (c_Jd Marka 160-190 15-25 rpln, ok. 2_5/0 )
4 Auwureliusza), zaraza - populacji rzymskiego od Persji po Ren
N (kilka fal) - :
© Galena (ospa, tyfus, imperium
dzuma)
. . 25 min ofiar (dziennie .
S5 | (douma dotyminy | 54154 | wKonstamonopolu | SIRCTEERE
g g Y umierato 10 tys. 0sob) yna, ynop
=
% E cd. dzuma
® 2 | dymienicza (dzuma| 544-750 | osiemnascie fal epidemii Konstantynopol
Justyniana)

5 czarna $mier¢ do 50 min ofiar, nawet Egropa, Afryka
= (dzuma) 1346-1353 | 50066096 populacii Polnocna, Azja
g Zachodnia
= & cocoliztli (tyfus?

= . Tl XViw, do 25 min ofiar Ameryka Srodkowa

dzuma, czerwonka)
< dzuma 1850-1960 12 min
£t rypa 18891890 ok. 1 min glob (z wyjatkiem
E § R gryp . Antarktyki), poczatek
58 OryPa, 2W. -1 1918 1919 | od 30 do 100 min ofiar | W Chinach i Indiach
,hiszpanka

Zrodto: Winkler 2020.

To, ze co$ niepokojacego dzieje si¢ z gatunkiem ludzkim, rowniez wspotcze-
$nie, precyzowane jest w danych epidemiologicznych. Najnowsze do§wiadczenia
to: 2003 — epidemia SARS, 20032006 — epidemia ptasiej grypy, 2009-2010 —
pandemia grypy A/HIN1, 2012 — epidemia MERS, 20142016 — epidemia go-
raczki krwotocznej Ebola, wirusy HIV i AIDS’. Opracowan teoretycznych nie

6 Tekst byl pisany w listopadzie 2020 r., szczepionka przeciw wirusowi nie byla jeszcze po-

wszechnie dostgpna.

Por.: ,,Czy na poziomie indywidualnym i instytucjonalnym udato nam si¢ wyciagna¢ z pandemii
HIV i AIDS jakas lekcje na przyszto§¢? Walczymy z koronawirusem szybciej i skuteczniej niz
zHIV? Pandemia HIV i AIDS niestety niczego nas nie
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brakuje (moze warto siggna¢ do klasyki: lektur Louisa Pasteura), istotne propo-
zycje przedstawiali rowniez przedstawiciele czestochowskiego srodowiska nau-
kowego, np. wystarczy siegnaé¢ do pism Wiladystawa Bieganskiego® (lekarza i fi-
lozofa) czy Tadeusza Srogosza®...

W najprostszych diagnozach przyczyn powstawania pandemii wskazuje si¢
na kwestie biospoteczne — tworzenie duzych skupisk ludnosci (wyzsze prawdo-
podobienstwo powstania chorob zakaznych). Pierwsza wielka epidemia — plaga
atenska (430 p.n.e.) — wybuchla w czasach przeludnienia w Atenach, spowodo-
wanego konfliktem ze Sparta.

Odrgbnym problemem byto nieprzygotowanie biologiczne catych formacji
kulturowych. Bior6znorodno$¢ gatunku ludzkiego (aspekt nieprzygotowania bio-
logicznego i spotecznego) nie tylko nie chronila przed pandemia, ale wrecz jej
sprzyjata:

Dla rdzennych mieszkancow Nowego Swiata pojawienie si¢ konkwistadoréw oznaczato

$miertelne zagrozenie. I to nie ze wzgledu na ich dazenie do podboju nowych terytoriow,

a z powodu przywleczonych ze Starego Kontynentu zarazkoéw. Najwiccej ofiar sposrod

chordb europejskich, dziesiatkujacych ludno$¢ Ameryk, zebrala najprawdopodobniej

ospa, ktora dotarta do brzegdw karaibskich w 1518 roku, towarzyszac przybyszom z Hisz-
panii. Do Meksyku przenikneta juz w lutym 1519 roku — i miata niebagatelny wptyw na

ostabienie i szybki upadek imperium Aztekow. Lacznie epidemia pochlongta nawet 58
milionéw istnien (Winkler 2020).

nauczyta, wladze publiczne i wszyscy jako spoteczenstwo nie wyciagngliSmy wnio-
skéw. Podobnie jak w przypadku HIV, na poczatku epidemii koronawirusa zaczgto mowic
o0 grupach ryzyka — HIV rzekomo miat przeciez dotykaé¢ wylgcznie mezczyzn homoseksual-
nych. Dopiero z czasem takie twierdzenie obalono. Poczatkowo w przekazie medialnym do-
tyczacym SARS-CoV-2 dominowata informacja, ze najbardziej narazeni na zakazenie i cigzki
przebieg choroby sg ludzie starsi. W zwiazku z tym mtodsza cz¢s¢ Polakéw doszta do bigdnego
wniosku: nas to nie dotyczy. Instytucje nie stangly na wysokosci zadania, co $wietnie widac na
przyktadzie komunikacji ze $rodowiskiem medycznym i spoleczenstwem. Przekaz powinien
by¢ dostosowany do odbiorcy: osobny dla profesjonalistow medycznych, osobny dla nadzoru
epidemiologicznego i osobny dla ogdtu spoteczenstwa. Tymczasem komunikaty dla personelu
profesjonalnego trafialy roéwniez do ogdlnej populacji, byty oczywiscie niezrozumiate, co nie
sprzyjato przestrzeganiu zalecen, a raczej zwigkszato panike. Oficjalne przekazy byly tez co
chwilg zmieniane, na przyktad w przypadku obowigzku hospitalizacji w oddziatach zakaznych
wszystkich osob zakazonych SARS-CoV-2. Ponadto nie zabezpieczono pracownikow medycz-
nych w srodki ochrony indywidualnej, co uwazam za najgorszy z popelionych blgdow”
(Grzela, 2020, podkr. M.W.).

Ze specjalizacji medycznej Wiadystaw Bieganski byt ,,zakaznikiem” — specjalista chordb za-
kaznych. Jego glowne dzieta to chocby Logika medycyny, wydana w 1894 r., potem: O wspdi-
czesnej filozofii przyrody, ,,Przeglad Filozoficzny” 1907, czy Prewidyzm i pragmatyzm, ,,Prze-
glad Filozoficzny” 1910 i inne.

Autora choéby: Miedzy biologiczng egzystencjg czltowieka w dziejach a historig nauki, Czgsto-
chowa 2003, czy Dzuma ujarzmiona? Walka z czarng Smierciq za Stanistawa Augusta, Wroctaw
1997. Takze recenzje: [rec.] Historia epidemii: od dzumy do AIDS, Jacques Ruffié, Jean Charles
Sournia; przel. B.A. Matusiak, Warszawa 1996, ,,Medycyna Nowozytna. Studia nad Historig
Medycyny” 1997, 4 (1-2).
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Na mniejsza skalg, ale tez swoje zrobito pojawienie si¢ Europejczykow
i ich konflikty z rdzenna ludno$cia Ameryki Péinocnej (Indianie) czy wig-
zane z kolonializmem, ujmowane metaforycznie ,,pojawienie si¢ biatego
cztowieka w Afryce”.

Teza, ktérg nalezatoby tu sformutowac, wydaje si¢ prosta. RoOwniez i wspot-
cze$nie w funkcjonowaniu wysoko rozwinietych spoleczenstw nalezy w sposob
elementarny uwzglednia¢ racje biologiczne (jeszcze raz okazuje si¢, ze najtrud-
niej jest zy¢ z oczywistosciami...). Zdecydowanej poprawy wymaga medycyna
spoteczna — dzial medycyny zajmujacy si¢ badaniem zwigzkow migdzy stanem
zdrowia ludnos$ci a warunkami zycia spotecznego. Msci si¢ niszczenie biorézno-
rodnosci, brak zrownowazonego rozwoju, niekontrolowana ekspansja gatunku
cztowieka. Zasada ,,im mniej aktywnych gatunkow, tym silniejsza konkurencja
migdzy nimi” nakazuje zndw odwota¢ si¢ do klasyka.

Darwin zwraca uwag¢ na bogactwo réznych gatunkow wspotwystepujacych lokalnie;
daje wyraz swoim aktualistycznym przekonaniom (ze dobor naturalny dziata nieprzerwa-
nie, rdwniez wspotczesnie), przywotujac obraz pospolitego widoku, jaki znali wszyscy
mieszkancy Anglii: entangled bank — zbocze jaru poro$nigte splatang roslinnoscia, petne,
jak powiedzieliby$my dzisiaj, wszelkiej bior6znorodnosci. Wzrost zainteresowania roz-
norodno$cig biotyczng, datujacy si¢ od ostatnich lat XX wieku, spowodowal, iz fraza za-
czynajgca si¢ od entangled bank nalezy dzi$ do najczeSciej cytowanych stow Darwina
(oryginalny polski przektad Dicksteina i Nusbauma byt w tym miejscu niescisty). Row-
niez na przetomie XX i XXI wieku ekolodzy zajeli si¢ rygorystycznym badaniem zwigz-
kéw miedzy réznorodnoscia biotyczng a funkcjonalnymi parametrami ekosystemow. Tu
tez Darwin wyprzedzit swoje czasy, analizujac wyniki cudzych eksperymentow i robiac
wlasne obserwacje, antycypujace dtugotrwate badania ekosystemow (Weiner 2013, XV1).

Problem zdaje si¢ by¢ w tym, ze granice rywalizacji gatunkdéw nie sg pre-
cyzyjnie okreslone i dopiero ich przekroczenie informuje o rzeczywistym sta-
nie rzeczy.

Watpliwosci nie ma:

ale gdyby$my zajrzeli do literatury §wiatowej, to by sie¢ okazato, ze badacze od lat alar-
mowali, Ze coraz wigcej patogenow, przede wszystkim wiruséw, przekracza bariery mig-
dzygatunkowe. Jedna z takich prac, opublikowana w marcu 2019 roku w czasopismie
»Viruses”, ostrzegata wlasnie przed koronawirusami wystepujacymi u nietoperzy! Auto-
rzy, Yi Fan, Kai Zhao, Zheng-Li Shi i Peng Zhou, alarmowali w niej na podstawie badan
wiruséw, ze moze powtorzyc¢ si¢ sytuacja z SARS. Tak czy inaczej, dzisiejsza pandemia
byta do przewidzenia: bo az 70 proc. nowych patogendw cztowieka ostatnich dekad, a to
glownie wirusy, ma pochodzenie odzwierzgce. Tak jest tez z wirusami Ebola, MERS,
SARS, HIV.[...] Problemem sa hodowle, przemystowy chow. To tez wpisuje si¢ w watek
koronawirusowy. W chlewniach wykryto niedawno inny wirus: SADS-CoV, ktory wy-
woluje u $win biegunke. Sprawdzono, czy moze zakaza¢ komorki ludzkie? Moze.
Namnaza si¢ w komorkach ludzkich ptuc i jelit. Zatem wykonczg nas wirusy? To jest ten
biblijny Armagedon? Nie wyciagneliémy zadnej nauki z poprzednich epidemii. Caty czas
narazamy si¢ na zagrozenie. Potrzeba zmian dotyczy ograniczenia handlu dzikimi zwie-
rzetami i polowan, zmian w sposobie wytwarzania migsa, rezygnacji z ferm futerkowych
(Satwacka 2020).
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— twierdzi prof. Piotr Rzymski, biolog medyczny i srodowiskowy, autor ponad

130 publikacji naukowych, wyktadowca, popularyzator nauki (zatrudniony w Za-

ktadzie Medycyny Srodowiskowej Uniwersytetu Medycznego w Poznaniu).
Mitosnikom filozofii analitycznej (troska o pojecia) dedykuje ten akapit.

I tak dobor naturalny (ang. natural selection) przyjat si¢ doskonale — juz nie trafna me-
tafora, tylko po prostu dobrze wybrany termin, w dodatku skrupulatnie wyjasniony
w catym po$wigconym mu rozdziale. Podobnie ,,walka o byt”, cho¢ co do trafno$ci
wyboru polskiego terminu przez Dicksteina i Nusbauma mozna mie¢ watpliwos$ci.
W oryginale jest bardzo konkretna i fizjologiczna ,,walka o zycie” (ang. struggle for
life, struggle for existence), Darwin za$ po$wigcit caty rozdziat 3 (zreszta jeden z naj-
lepiej napisanych) na wytlumaczenie, o co w tym pojeciu chodzi, a zwlaszcza — 0 co
nie chodzi (na pewno nie o hobbesowska walke na kty i pazury!). Nic to nie pomogto,
w potocznej $wiadomosci pojecie to jest bardzo czgsto wiasnie w taki sposob btednie
rozumiane. W polskiej wersji, ktorej juz zmieni¢ niepodobna, zamiast ,,zycia” mamy
filozoficzno-abstrakcyjny ,,byt”, ktory zaraz nasuwa skojarzenia z marksistowskim zar-
gonem. Dopiero w ostatnim wydaniu Darwin zdecydowat si¢ wprowadzi¢ do swojej
ksigzki zapozyczony od Spencera zwrot ,,przezycie najstosowniejszego” (ang. survival
of the fittest), ktory zrobit karier¢ — jak dzi$ powiedzieliby$my — ,,medialng”, z watpli-
wym, jak zawsze w takim wypadku, skutkiem. Dzisiejszy czytelnik, przyzwyczajony
do tego, ze Darwin jest tworcg teorii ewolucji, a ,,darwinizm” i ,,ewolucjonizm” to pra-
wie synonimy, moze si¢ zdziwi¢, iz w swoim gtownym dziele (z wyjatkiem ostatniego
wydania) Darwin w ogdle nie uzywat stowa ,.,ewolucja” inaczej niz w odniesieniu do
rozwoju embrionalnego. Po raz pierwszy w dzisiejszym znaczeniu Darwin poshuzyt si¢
tym terminem dopiero w ksigzce o pochodzeniu cztowieka. Swojg teori¢ Darwin na-
zywa rozmaicie, najczesciej uzywajac skrotu myslowego theory of descent with modi-
fications, czego nie sposob przettumaczy¢ sensownie na jezyk polski. Rozwinigcie tego
skrotu mogloby brzmie¢: ,teoria pochodzenia [gatunkow] [przez dziedziczenie] z prze-
ksztalceniami”. Tylko raz, w tytule, mamy bardziej dobitne ,,powstawanie gatunkoéw”
(origin of species) (Weiner 2013, XVII).

Tu zdaje si¢ otwierac pelne pole popisu dla dyskusji teorii descendencji. ..
W omowieniu ewolucyjnej teorii poznania Aldona Pobojewska stwierdza, ze:

w mysl zaproponowanego przez Lorenza modelu ewolucji jest ona procesem poznaw-
czym, tj. procesem specyficznego odciskania si¢ rzeczywistosci w kolejno powstaja-
cych systemach zywych. Otdz organizmy w zaspokajaniu swoich potrzeb sa w petni
zalezne od $rodowiska. Zatem chcac utrzymac si¢ przy zyciu, musza ksztattowaé sie
w zgodzie z tym $rodowiskiem; indywidua musza dysponowaé¢ o nim wiedza. [...]
Prawdziwo$¢, czy inaczej: zgodno$¢ tej wiedzy z bytem zostaje wymuszona przez
~wielkich architektow” ewolucji — selekcj¢ i mutacje — dzigki metodzie prob i btedow,
gdzie przezycie [...] jednego osobnika, [...] a $mier¢ drugiego komunikujg o wynikach
tego procesu (Pobojewska 1996, 36).

Traktowanie ewolucji jako procesu poznawczego wiele wnosi do wspotcze-
snego sporu miedzy realistami teoriopoznawczymi a relatywistami (brak tu miej-

sca na doktadniejsze rozwinigcie), moze za komentarz niech postuzy wypowiedz
Henryka Skolimowskiego (tworcy ekofilozofii):
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biologia jest dzi$§ nauka szczegolna, gdyz stata si¢ filozoficznym polem bitwy, na ktorym
wykuwany jest paradygmat ludzkiego poznania. Panowanie fizyki jako uniwersalnego
paradygmatu dobiegto konca (Skolimowski 1991, 219).

Obiecujace prognozy moga stwarza¢ prace nad polaczeniem sztucznej inteli-
gencji z technologia biokomputeréw (w tym réwniez technologii kwantowych).
Wspotczesna interpretacja idei ewolucjonizmu nie budzi watpliwosci:

kwestionowanie teorii ewolucji ma w nauce taki sam status, jak kwestionowanie teorii
Kopernika: nalezy do domeny socjologii lub psychologii; z punktu widzenia nauk przy-
rodniczych rozpatrywanie alternatywnych propozycji (odpowiednio: kreacjonizmu i teorii
ptaskiej Ziemi) bytoby bezsensowng stratg czasu (Weiner 2013, XXI).

Tu rowniez wydaje si¢ jasne, ze w kulturze wspotczesnej dystans migdzy teo-
rig naukowg a praktyka spoleczng jest zdecydowanie zbyt duzy.

Wspolczesne trudnosci w funkcjonowaniu gatunku cztowieka maja charak-
ter systemowy. Oto jeden z przyktadow. Czlowiek jako istota biologiczna musi
spozywaé pokarm. To ,,spozywanie pokarmu” nie jest obojetne. Organizacje
proekologiczne zwracajg uwagg na to, iz istnieje ,,wplyw rolnictwa przemysto-
wego i hodowli zwierzat na powstawanie i rozpowszechnianie pandemii oraz
chorob odzwierzecych u ludzi” (Informacja prasowa 2020). Do$¢ powszechne
naduzycia w hodowli przemystowej (np. ponadstandardowe stosowanie anty-
biotykow) spowodowaty powstanie nowych rodzajoéw bakterii i wirusow, trud-
nych do opanowania przez cztowieka. Monolityczna kultura hodowli ostabia
zjawisko bioréznorodnoéci. Posrednio cztowiek sam sobie stwarza warunki,
ktoére moga by¢ niebezpieczne dla jego biologicznej egzystencji. Do 75% no-
wych choréb zakaznych (np. grypa §winska i ptasia, goraczka krwotoczna
Ebola) pochodzi od zwierzat. Jedng z glownych negatywnych konsekwencji
rozwoju technologicznego kultury cztowieka jest naruszenie rOwnowagi przy-
rody, skutkujace powstaniem niebezpiecznych patogendéw (w tym koronawiru-
sow) (Korzeniowski 2020). Ten btad systemowy polega na akcentowaniu pry-
matu ekonomii kosztem stwarzania zagrozen dla biologicznego bytu cztowieka
(posrednie przyczynianie si¢ do powstawania choréb odzwierzecych —z 0 0 -
noz) (Korzeniowski 2020).

Wiedza o biologicznych Zzrodtach pandemii jest wigc uksztattowana. Pozo-
staje zatem wnioski z niej plyngce zastosowaé do funkcjonowania spote-
czenstw. Chyba dzisiaj nie ma juz watpliwosci, jaki kierunek dziatan nalezy
podjac. Potrzebna jest nowa diagnoza funkcjonowania kultury cztowieka i od-
powiadajaca jej relokacja sit i Srodkow zar6wno w zakresie refleks;ji teoretycz-
nej, jak i rozwigzan praktycznych (decyzje polityczne, zmiany w priorytetach
funkcjonowania gospodarek $wiata). Zapewne najtrudniej jest z dyktatem eko-
nomii (zmniejszenie jej dominacji oznaczatoby np. likwidacje przemystowe;j
hodowli zwierzat). Ale wyj$cia nie ma — podejmowane rozwigzania muszg mieé
charakter systemowy. Jesli ich nie podejmiemy, to — jak sami widzimy i odczu-
wamy — straty mogg by¢ ogromne.
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3. Przestanka trzecia — racje filozofii zycia
I refleksji egzystencjalnej

Refleksja dotyczaca filozofii przyrody winna by¢ jako$ mocniej wiaczona
w szeroko pojmowang filozofi¢ zycia czy filozofi¢ egzystencji. Epidemia
COVID-19 mocniej uswiadomita cztowiekowi uwarunkowania biologiczne jego
bytu. Trudnosci w poradzeniu sobie z nig sktaniajg do przyjrzenia si¢ jeszcze raz
postawie dramatu, pesymizmu czy heroizmu cztowieka. Zapewne nalezatoby tu
odwota¢ si¢ do klasyki i wspomnie¢ idee Schopenhauera. Jako$ mocniej dzisiaj
brzmi jego koncepcja ,,$wiata jako woli”, ale nie woli jako wtasnosci/czynnosci
podmiotu:

$wiat jest wola, bez intencji, bez zamystu, bez kierunku, byt jest wola Slepa, bezce-
lowa, do niczego niedazaca (z wyjatkiem woli wlasnego przetrwania), niczego nie-
pragnaca, anonimowa, wszechmocng sita, od ktorej wszystko zalezy w $wiecie, ale
ktora sama od niczego nie zalezy, $§wiat jest poddany nieubtaganej koniecznosci woli
(Kotakowski 2020).

I chociaz wspoélczesnie ta interpretacja moze wydawac si¢ nieco archaiczna
i brzmie¢ jako zbyt silna projekcja prze§wiadczen cztowieka 0 ,,bezdusznym”
swiecie przyrody, to jednak pewne intuicje wydaja si¢ bardzo trafne:

najwazniejszym do$wiadczeniem woli jest wola przetrwania, wola zycia. W kazdej cza-
stce Swiata wola przetrwania jest czynna, nieuchronnie zderza si¢ z wola innych czastek,
innych ludzi. Swiat zjawiskowy jest wiec nieustajaca wojna, wojna wszystkich przeciw
wszystkim, bezwzgledng wolg przetrwania kosztem reszty §wiata. Ta walka zadnego
sensu nie ma, wszystko, co si¢ dzieje, jest skutkiem dziatania woli bezrozumnej, bezcelo-
wej. Sens jakikolwiek $wiata jest tylko naszym urojeniem (Kotakowski 2020).

Tak szanowany przez cztowieka intelekt jest jedynie stuzkg tej woli. Tu uwy-
raznia si¢ funkcja demaskatorska idei Schopenhauera — rowniez jako antycypacja
psychoanalizy Freuda i idacej za nig psychologii nie§wiadomosci. Jedng z pod-
stawowych trudnosci jest kwestia terminologiczna. Rzeczywisto$¢ biologiczna
przyrody nie ma przeciez ani swojej kultury, ani tym bardziej swojego jezyka
i jedynie z pewnym przyblizeniem moze by¢ ujmowana w mentalnych katego-
riach cztowieka.

Jednym z obecnie dynamicznie rozwijajacych si¢ nurtow filozoficznych
jest filozofia ciata. To kolejny element wptywajgcy na wzmocnienie roli bio-
logii we wspodlczesnej antropologii filozoficznej. Jak zauwaza Katarzyna
Gurczynska-Sady:

Poczatek tego, co mozna nazwa¢ rewolucyjng zmiang w pojmowaniu cielesnosci wieku

XX, sigga konca poprzedzajacego go stulecia. Glowne akordy tonu, ktory bedzie sty-

szalny przez nastgpny wiek, rozbrzmialy za sprawa pism Fryderyka Nietzschego, ktory

okresla cztowieka jako istote¢ rzadzona popedami, jako pierwotne zwierze, ktore nigdy
swojej zwierzecosci wyrzec si¢ nie zdotato (Gurczynska-Sady 2011, 121).
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Chciatoby si¢ doda¢: nie tylko nie zdotato, ale i dla wlasciwego pojmowania
swojego cztowieczenstwa wyrzec si¢ nie moze. Gtowne akcenty tej zmiany okre-
slone zostaty nastepujaco:

Ciato do tej pory traktowane przez tradycj¢ jako przygodne wobec duszy, staje si¢ wia-
sciwym ,,imieniem” cztowieka. Ta nobilitacja cielesno$ci nie ma nic wspolnego z prosta
pochwata animalnosci. Od razu trzeba odrzuci¢ nasuwajace si¢ twierdzenie, ze Nietzsche,
nobilitujgc cielesno$¢, pragnie przywrocenia cztowieka do stanu zwierzgcego, ze odbiera
mu prawo do tego, co w nim pozabiologiczne. Rewolucyjno$¢ Nietzschego polega na ze-
rwaniu z rozdziatem pomig¢dzy zwierzecosceig i duchowoscia (Gurczynska-Sady 2011, 121).

Propozycja powrotu do silniejszego zwigzku migdzy zwierzgcoscia i ducho-
woscig to jeden z mocnych postulatow antropologii nietzscheanskiej. Wiele za-
lezy od interpretacji tego powrotu, jednak na podkreslenie zastuguje odwaga
w krytykowaniu podstaw kultury europejskiej, osadzonej przeciez na silnych
i jednak (niestety?) dos¢ mocno izolowanych pierwiastkach duchowych.

Katarzyna Gurczynska-Sady zdaje si¢ wzmacnia¢ interpretacje nietzscheanska:

Realizacja ideatu cztowieka pozbawionego instynktu zwierzecego nie lezy w zakresie
jego mozliwosci. Nobilitujac duszg, ludzkos$¢ zabrneta w $lepa uliczke. Usitujac zmini-
malizowa¢ cialo do postaci swego nosnika, ostabita swe moce witalne, a ze wzgledu na
rozdzielno$¢ migdzy tym, co zwierzece, i tym, co duchowe — rowniez kulturotworcze.
Czlowiek, nie mogac sta¢ si¢ dobrym, staje si¢ dobrotliwym i jako istota ludzka stabym.
Zapomnienie, marginalizacja, wreszcie gwatt uczyniony na ciele godzi w cztowieka po-
jetego jako wola mocy. Troska Nietzschego o przysztos¢ ludzkosci wyraza si¢ w probie
odpowiedzi na pytanie: co uczynié, by taka istota nie zasiedlita Europy? (Gurczynska-
-Sady 2011, 123).

Mozna tu zaryzykowac tezg, iz jeszcze raz w kulturze cztowieka msci sie
na nim samym propozycja jednostronnej, zbyt pieknej i ,,szlachetnej” wizji
cztowieka, a w bardziej krytycznym ujeciu — ol$niewajacej mocy utopii. Jesli
cztowiek $wiadomie — i na mocy tworzonego przez siebie konstruktu kulturo-
wego — wybiera stabos$¢, to dlaczego pdzniej ma pretensje do swojego losu? To
jest wlasnie jedno z pytan centralnych: czy doprowadzenie do pandemii stanowi
przejaw nonszalancji w traktowaniu przyrody, lekcewazenia praw biologii (cie-
kawe, ze paradygmat lekcewazenia praw fizyki jest kulturowo wtasciwe wyczer-
pany...), czy istotnych ubytkow w podstawach funkcjonowania kultury intelek-
tualnej i duchowej cztowieka.

Oczywiscie mozna toczy¢ polemike z taka ,,animalng” filozofig, ale zwroce-
nie uwagi na potrzebe wigkszego namystu nad biologicznoscia cztowieka wydaje
si¢ nie do pominigcia:

Zaroéwno Nietzsche, jak i Freud wskazuja na ,.krzywde”, jaka wyrzadza sobie czlowiek,

kiedy usiluje wyzu¢ si¢ z tego, co stanowi jego istotg. Szczegdlnie mocno akcentuje to

pierwszy z nich. Zycie kosztem ciata prowadzi do rozcienczenia sit. Diagnoza taka

w naturalny sposob dyktuje postulat nobilitacji ciata, postulat, ktorego realizacja, jak si¢

rzeklo, pocigga zmiany w obrebie moralno$ci i obyczajowosci cztowieka (Gurczynska-
-Sady 2011, 128).
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Tak, argumentacja jest jasna, pozostaje tylko pytanie, na ile u§wiadamiamy
sobie te zmiany, jak je akceptujemy i w jaki sposob zostaja one wiaczone do
funkcjonowania zaré6wno poszczeg6lnych jednostek ludzkich, jak i catych spote-
czenstw (edukacja, kultura, polityka). Mozna tu postawi¢ pytanie o relacje mig-
dzy kulturowym zjawiskiem pomijania cielesnosci czlowieka a nonszalancja
w traktowaniu swojego bytu biologicznego (z pozornie banalnym pytaniem: jak
by sie wspaniale zyto naszym duszom/psychikom, gdyby byly one pozbawione
skutkow — zwlaszcza tych negatywnych — wspotfunkcjonowania z ciatem?).

Wspdtczesne interpretacje problemu stajg si¢ coraz dobitniejsze:

Nauka zawsze interesowata si¢ ciatem, ale filozofia w ktérym$ momencie je porzucita.
Dzi$ zreszta widaé, ze nie tylko porzucita, pozwalajac naukowcom i inzynierom robic¢
z nim, co zechcg, ale rOwniez narazila je na rozszarpywanie przez réznego rodzaju ideo-
logie. Nasze ciata zostaty sprzedane systemowi wymiany kapitalistycznej i poddane roz-
nego rodzaju technologiom majacym je usprawnia¢, dodawa¢ im mocy. Cialo kiedys$ sta-
nowito no$nik jednostkowej woli, dzi$ stato si¢ co najwyzej sktadnikiem populacji (Mi-
chel Foucault), ktorg trzeba sterowaé. Gilles Deleuze stwierdzi, ze kapitalizm restauruje
,,sZtuczne terytorialnosci” w postaci roznych wiar czy form, ktorych nie da si¢ juz wpisac
w zadna hierarchig, a ciato to maszyna ztozona z organow, ktorych funkcje sa rozlaczne
(dlatego Deleuze i Guattari proponujg nowy holistyczny paradygmat ,,ciata bez orga-
néw”). Wszystko dzi$ jest rtownowazne, rGwnouprawnione, poniewaz skutecznos$¢ wy-
parta wszystkie inne wartosci (Doda-Wyszynska 2018, 7-8).

Ale jak pojmowana skuteczno$¢? Gdyby ta ,,skuteczno$é” rzeczywiscie byta
tak dominujaca, to nie mieliby$Smy pandemii. Wtasciwe pytanie winno brzmie¢:
jak dzisiaj winna wyglada¢ aksjologia wspotczesnego cztowieka, jaka range na-
da¢ biologicznemu wymiarowi czlowieka, interpretowanemu zwlaszcza w per-
spektywie jego do$wiadczenia egzystencjalnego? Jak winna dzisiaj wygladac¢
wspoélczesna filozofia zycia i filozofia tego do$wiadczenia egzystencjalnego?
Czy ponowoczesna dekonstrukcja fundamentéw funkcjonowania kultury czto-
wieka (decentralizacja, ostabienie wiary w postep nauki — wrecz antyscjentyzm,
fragmentaryzacja i ostabienie tadu pierwszych zasad) nie poszta za daleko, czy
nie ostabita troski o podstawy rowniez i biologicznego istnienia czlowieka?

4. Przestanka czwarta — racje moralne

Biologia jako nauka przyrodnicza oczywiscie nie niesie zadnej moralnosci.
To cztowiek szczyci si¢ tym, ze zbudowat sobie szeroko pojmowana kulture du-
chowa i dat sobie prawo do projekcji swojej aksjologii na inne organizmy biolo-
giczne 1 przyrodg nieozywiong. Jesli postawa ta 1 zwigzane z nig dzialania miaty
charakter ograniczony, lokalny, to jeszcze dato si¢ to jakos umiesci¢ w catoksztal-
cie funkcjonowania przyrody. Jednak wejs$cie na poziom globalny spowodowato
naruszenie miary, zaburzenie dotychczasowej harmonii w funkcjonowaniu r6z-
nych gatunkéw biologicznych. Nastagpito naruszenie podstawowej dla funkcjono-
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wania organizméw zywych zasady bioréznorodnosci. Oczywiscie przyroda nie
wiada cho¢by odpowiednikiem ludzko pojmowanego ,,rozumu”, jednak posiada,
jak obecnie wida¢, swoje silne prawa. Naruszenie ich to prawie to samo, co na-
ruszenie praw fizyki'. Odpowiedz przyrody/biologii w postaci pandemii jest jed-
noznaczna. Nieograniczona ekspansja gatunku ludzkiego powoduje reakcje ze
strony innych gatunkéw. Pandemia dowodzi, ze ta ekspansja winna by¢ kontro-
lowana. Zatem jaka tu nalezy przyja¢ perspektywe moralng? Jezeli biologiczny byt
czlowieka zostaje zagrozony, to winien on bardziej broni¢ swojej egzystencji, ale
uwzgledniajgc warunki swojego istnienia w przyrodzie. Istnieja wigc zobowigzania
moralne czlowieka wobec przyrody. Mozna precyzowac je na ré6znym poziomie.
Najbardziej elementarny jest poziom biologicznego zabezpieczenia zycia. Winni-
smy tak wspotfunkcjonowac z przyroda, by nie naraza¢ na uszczerbek swojej bio-
logicznej egzystencji. Nawigzujac do nieco innych kontekstow, mozna stwierdzic,
ze zgubilta nas prozno$¢ gatunku, nonszalancja wobec elementarnych praw przy-
rody/biologii. Drugi, nie mniej elementarny poziom, to zobowigzania moralne wo-
bec innych form zycia. Tutaj wazny jest zarowno aspekt zachowania naturalnych
proporcji w funkcjonowaniu gatunkow (bior6znorodnosé), jak i nalezytego posza-
nowania innych form zycia z racji przystugujacych im praw. Ta ostatnia kwestia
jest podnoszona w kulturze europejskiej — wystarczy tu wspomnie¢ etyke ,,czci dla
zycia” Alberta Schweitzera. Ale dzisiaj to chyba jest mato — niekontrolowana eks-
pansja cywilizacji czlowieka zdaje sie¢ wymagac¢ etyki holistycznej™!.

Spér o relacje zachodzace migdzy biologia a etyka posiada dtugg historig
i nader zréznicowane konteksty. Nieuniknione sg tu nierozwigzywalne spory
swiatopogladowe. Osnowa tych kontrowersji nie jest nowa. Wezmy jeden z przy-
ktadow. W darwinizmie, pojmowanym jako przedstawienie praw czystej biolo-
gii, precyzowany jest opis: ,,wickszo$¢ osobnikow ginie, zanim dojdzie do roz-
rodu”. Czyli pojawia si¢ alternatywa moralna (i to jest jej wlasciwe postawie-
nie'?): jesli rzecza fizycznie niemozliwg jest utrzymanie przy zyciu kazdego po-
wstatego organizmu, to co jest bardziej moralne (to juz ,,narzut” prze§wiadczen
moralnych gatunku czlowieka): chroni¢ dopiero co powstate organizmy, czy
chroni¢ organizmy po fazie rozrodu (réowniez w okresie do ich biologicznej doj-
rzato$ci)'® (stary problem w etyce: paradoks ,,przepetione;j t6dki”)? Oczywiscie,

10" Oczywiscie tak prosto to nie jest. Nalezatoby odwotaé si¢ do podstawowych probleméw filozo-
fii biologii, por. teksty Zrodtowe w: Bednarczyk 1966.

Por.: ,,Klasyczny problem etyki holistycznej reprezentuje «problem wydmy»: czy mozna uczy-
ni¢ krzywde czemus, co nie czuje (nie cierpi) i nie zyje? [...] Jakie sa podstawy naczelnej zasady
ekologii glebokiej: ochrony Przyrody nie dla innych wartosci (np. dobra cztowieka), a dla niej
samej?” (Korpikiewicz 2002, 41).

A nie ideologicznie stawiane ,,prawa fundamentalne”. Druga strona ma roéwnie silne dla niej
prawa fundamentalne”. Sporéw nie rozwiazuje si¢ przez stosowanie przemocy, zwlaszcza
przemocy moralnej czy duchowe;j.

Wsrod przyktadow ,,darwinowskiego uogodlnienia problemu gatunku czlowieka” wymieni¢
mozna dylematy dotyczace aborcji, eutanazji, a ostatnio mocno akcentowane kwestie dotyczace
plciowosci czlowieka.

11

12

13
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ze czlowieczenstwo to co$ wigcej niz biologia, ale ta biologia tych wzorcowych
i niekiedy bardzo wysoko podniesionych ideatlow tego naszego ,,cztowieczen-
stwa” zdaje si¢ malto stuchac... Wspoélczesna etyka dostrzega te problemy. Peter
Singer pisat:
Raz zakwestionowana, tradycyjna etyka kruszy si¢. Etyke te, ktorg juz i tak nadwatlito
zachwianie si¢ autorytetu religii i coraz lepsze rozumienie poczatkdw i natury naszego
gatunku, niszczg obecnie przemiany w technologii medycznej, z ktorymi w jej sztywnych
ramach nie sposob sobie poradzi¢ (Singer 1997, 12).

Chyba rysujg si¢ tu narodziny jakiej$ nowej ,.etyki jakosci zycia”...

Pojawiaja si¢ sugestie wykorzystania do§wiadczenia pandemii do przeprowa-
dzenia istotnych zmian w funkcjonowaniu spoteczenstw. Jednym z kierunkow
tych zmian miataby by¢ etyka spoteczna, a zwtaszcza same zasady zycia spotecz-
nego. Adam Chmielewski zadaje pytanie:

czy nie nalezaloby potraktowac pandemii nie tylko jako jeszcze jednej, wezesniej niezna-
nej dotkliwosci i ucigzliwosei, ale jako szansy i sposobnos$ci do
zaplanowania glg¢bokiej przemiany naszego zycia
spotecznego i oparcia jej na odmiennych, bardziej
sprawiedliwych zasadach? [podkr. MW.].

I dalej zauwaza:

Na razie jednak nic nie wskazuje na to, zebySmy na te pytania chcieli odpowiada¢ ani tym
bardziej planowac niezbedng rewolucj¢. Wystraszeni niebezpieczenstwem $miertelnej
choroby i zastraszeni administracyjnymi zakazami, zaniedbujemy te zadania, rezygnujac
tym samym ze swojej podmiotowosci, indywidualnej i zbiorowej. Wiele wskazuje na to,
ze w tych okolicznosciach wirus przeprowadzi rewolucje bez naszego udziatu oraz ze my
nie bedziemy jej podmiotami, lecz przedmiotami (Chmielewski 2022).

Ta potrzeba ,rewolucji” wymagataby wyrazniejszego wyartykutowania,
istotne jest wskazanie na koniecznos$¢ wyjscia poza dorazne zabiegi i administra-
cyjnie okreslane procedury zachowan spotecznych.

5. Przestanka piata — racje filozofii spolecznej
I racje ideologiczne

O funkcjonowaniu cztowieka decyduje przede wszystkim §wiadomos¢. Jesli
cztowiek rozumie dana mu rzeczywisto$¢, to dobrze by byto, by potrafit odpo-
wiednio skutecznie przeciwstawic si¢ zagrozeniom, zwlaszcza dotyczacym pod-
staw biologicznego istnienia swojego gatunku. Jaka jest wigc swiadomos¢ czto-
wieka? Czy odpowiada ona potrzebom chociaz poprawnego funkcjonowania
w rzeczywistosci przyrodniczej?

Dla celow dyskusji moze warto wyostrzy¢ problem, postawié¢ trudniejsze py-
tania. Czy wspotczesne idee i ideologie spoteczne wystarczajaco mocno akcen-
tujg kwesti¢ podstaw biologicznych istnienia gatunku ludzkiego? Czy we wspot-
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czesnych sporach §wiatopogladowych centralne miejsce zajmujg zagadnienia do-
tyczace charakteru wspdtistnienia z innymi organizmami biologicznymi i przy-
roda nieozywiong? Co umozliwia w tym zakresie wspotczesna formacja kultury
postmodernistycznej (decentracja, pluralizm, kontekstualno$¢ wiedzy i nauki,
fragmentaryzacja $wiata, kultury, znaczen itd.)? Czy jest jaki$ osrodek zarzadza-
nia tymi biologicznymi strukturami tej wspaniatej, wspodtczesnej ludzkosci, gdzie
jest jej ,,centrum sterowania”? Czy adekwatnie silng role petni Swiatowa Orga-
nizacja Zdrowia* (WHO — World Health Organization), czy ponosi od -
powiedzialno$¢ za doprowadzenie do pandemii (py-
tania o odpowiedzialno$¢ polityczng nalezy kierowac chyba do kogo$ innego...)?
Postawienie problemu jest istotne:

moze racj¢ ma Roberto Esposito, gdy odwotujac si¢ do aktualno$ci samozachowania zycia
jako naczelnej kategorii nowoczesnosci, stwierdza, Ze to nie odsadzana od czci i wiary
nowoczesno$¢ powolata t¢ kategori¢ do zycia, lecz rosnacy problem ochrony zycia powo-
fat do zycia nowoczesnosé (Esposito 2015).

Czy to juz biopolityka?

Swoje zrobity ideologie. Jaka jest ich rola w doprowadzeniu do pandemii?
Gorace polemiki zwykle wzbudza problem ideologii religijnych. Przyktadem za-
sadniczego sprzeciwu wobec zbyt mocnego nadawania znaczenia spotecznego
ideologiom religijnym moga by¢ wspotczesne propozycje przedstawicieli forma-
cji antyteistycznej. Jedna ze sztandarowych postaci tego ruchu jest niewatpliwie
Richard Dawkins (brytyjski zoolog, autor ksigzki Samolubny gen, wprowadzit
W niej pojecie memu), zagorzaty krytyk instytucjonalnego chrzescijanstwa, juda-
izmu i islamu (mimo deklarowanej ,,mito$ci blizniego” tak naprawde¢ ucza one
wrogosci wobec innych ludzi). Inni jej przedstawiciele to Peter Singer (australij-
ski, juz cytowany, etyk), Steven Weinberg (amerykanski fizyk, laureat Nagrody
Nobla), Daniel Dennett (amerykanski filozof umystu, kognitywista) czy Stephen
Hawking (brytyjski astrofizyk i kosmolog), a takze Bertrand Russell (tworca fi-
lozofii analitycznej; tez: literacka nagroda Nobla). Zdaniem wielu przedstawicieli
tej formacji antyteizmu fundamentalistyczna agresywnosé religijna'® moze by¢
toksyczna spotecznie, dystansowaé od realnych, podstawowych probleméw eg-

14 Chyba wyrazniej nie trzeba: ,,Zadaniem WHO jest dzialanie na rzecz zwigkszenia wspolpracy
miedzy panstwami w dziedzinie ochrony zdrowia i zwalczania epidemii
chordéb zakaznych, atakze ustalanie norm dotyczacych sktadu lekarstw i jako$ci
zywnosci [podkr. M.W.]”. A kto odpowiada za dopuszczanie do epidemii/pandemii? W Polsce
funkcjonuje Biuro Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO Country Office in Poland),
https://www.parpa.pl/index.php/partnerzy-i-zespoly-ekspertow/europejskie-biuro-swiatowej-
organizacji-zdrowia [dostep: 3.11.2020].

W $wiatopogladowych formacjach religijnych brak jest dostatecznie silnych mechanizmoéow au-
tokorygujacych, co sprawia, ze szczego6lnie w nich tatwo o zachowania skrajne, o postawe fana-
tyzmu (szczegdlnie zjawisko tzw. ,,mtodych religii”). To jedno z podstawowych zagrozen dla
wspolczesnego funkcjonowania spoteczenstw.

15
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zystencjalnych. Wielcy nauki, zdaje sig, ten problem rozstrzygneli, do rozwiaza-
nia pozostata tylko skromna rekonstrukcja ,,powszechnej” §wiadomosci spotecz-
nej. A wiele jest do zrobienia — nie tylko w systemie edukacji (przyktad ruchéw
antyszczepionkowych).

Ideologie religijne funkcjonujg w znacznym dystansie do nauki (klasyka kon-
fliktu nauki i religii, idgca od czaséw odrodzenia, znacznie wzmocniona przez
o$wiecenie; prymat dogmatu nad rozumem; przyklad tzw. ,.kreacjonizmu”), przed-
stawiaja niezwykle niski potencjat dyskursywno$ci (paradygmat wyzszos$ci niezby-
walnych przeswiadczen egzystencjalnych, opartych na —w ich mniemaniu —,,osta-
tecznych” uzasadnieniach), nadmiernie wzmacniaja liczne elementy myslenia
magicznego (petryfikacja archaizméw do$wiadczenia kulturowego sprzed ty-
siecy lat), stoja w radykalnej opozycji do wspotczesnych tez dotyczacych konse-
kwencji technologicznego rozwoju medycyny, bior6znorodnosci i harmonijnego
wspolistnienia w przyrodzie®,

W najbardziej aktualnych sporach ideologicznych nie sposob nie odniesc si¢
do obecnych (pazdziernik—listopad 2020 r.) niepokojoéw spotecznych w Polsce.
Czy ideologie religijne moga sprzyja¢ pojawieniu si¢ pandemii?, czy mocniej:
jaki jest udziat ideologii religijnych w doprowadzeniu do pandemii? Za co pono-
sza odpowiedzialnos¢ autorytety tych ideologii? Nie sposob oprzec si¢ wrazeniu,
ze obecny kryzys katolicyzmu (autorowi blizszy jest termin: ideologii katolickiej)
w Polsce spowodowany jest... biologia (analogia do tego rodzaju kryzysu
w astronomii i kosmologii po przewrocie kopernikanskim). Ta ,,rewolucja biolo-
giczna” (rozwdj medycyny, biologii i nauk pogranicza) ma oczywiste skutki spo-
teczne. Doswiadczenie wiasnego ciata, praw wlasnej biologii jest obecnie mocno
upodmiotowione. Naste¢puje prawie identyfikacja ja psychicznego z ja traktowa-
nym jako organizm biologiczny. To biologiczne osadzenie podmiotowosci jest
wzmacniane przez kulturg¢ wspotczesng (szacunek, nawet kult ciata, ,jakies fit-
nessy”, sitownie, wszelkiego rodzaju kosmetyka ciata; tez: nowe kierunki stu-
diéw: kosmetologia, dietetyka, fizjoterapia). Protesty mtodych kobiet (z wyraz-
nym towarzystwem ,,plciowo zaangazowanych” czy ,,niebinarnych” §rodowisk)
to w istocie elementarna niezgoda na umniejszanie prawa do tej podmiotowosci
(dlatego tak silna jest skala ,,plciowos$ci” tego protestu). Zupetnie niezrozumialte
dla tego pokolenia sg roszczenia przedstawicieli ideologii religijnych (z akcento-
wanymi postawami wyzszosci, pychy, buty, arogancji itd.) do sposobu orzekania
o prawach do wlasnej biologii (oczywiscie z najgtosniejszym problemem aborcji) —
stad taka masowos$¢ i agresywnos¢ tych protestow. Nie sposob nie odnies¢ wra-
zenia, ze te przyktady nonszalancji i lekcewazenia przez ideologow religijnych

16 Fragment z 1 Ksiggi Mojzeszowej, ktory w catosci brzmi tak: ,,Po czym Bég im blogostawil,
mowiac do nich: Badzcie ptodni i rozmnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemi¢i uczynili
ja sobie poddan a; abyScie panowali nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrz-
nym i nad wszystkimi zwierzetami petzajacymi po ziemi” (1 Rdz 1, 28 — za: Biblia Tysigclecia,
Pallottinum, podkr. M.W.).
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tej wspotczesnej, spolecznie juz wyodrebnianej ,,filozofii biologicznej” maja
swoj udzial w traktowaniu ogoélniejszych uwarunkowan biologicznych, dotycza-
cych funkcjonowania gatunku ludzkiego.

Uwagi koncowe

To wstepne rozpoznanie problemu odstania gaszcz kolejnych zagadnien, nie-
kiedy wysoce specjalistycznych. Problem ochrony gatunku ludzkiego przed za-
grozeniem ptynacym ze strony innych gatunkéw wykracza poza ramy jednej
dyscypliny naukowej. Interdyscyplinarno$¢ jednak kosztuje. Trudno jest uzy-
ska¢ precyzyjna diagnozg obecnej kondycji gatunku biologicznego cztowieka,
a w konsekwencji nietatwo jest podja¢ odpowiednie dzialania przeciwdziatajace
kryzysom. Ale wyjscia nie ma, podtrzymywanie dotychczasowych standardow
funkcjonowania cztowieka nie poprawi sytuacji.

Zywiotowy i stabo nadzorowany proces globalizacji kultury (rowniez i mate-
rialnej) spowodowat ostabienie naturalnej odpornosci populacji. Moze w zakon-
czeniu warto wréci¢ do wydzwigku mott. Jak to zwykle bywa, czlowiek realnie
funkcjonuje w ,,sytuacji opdznienia wzgledem danej mu rzeczywistosci”’. Do-
piero bezposrednie, wysoce negatywne skutki jego dziatan u$wiadamiaja mu
groze (tak, to klasyka doswiadczen granicznych: licznych ci¢zkich chorob, nawet
powszechnej $mierci) sytuacji, ktorg sam sobie stworzyt!’. Dlaczego ten cztowiek
tak stabo przewiduje niebezpieczenstwa zwigzane z dynamikg generowanych
przez siebie przemian rzeczywisto$ci? Globalizacja do§wiadczenia kulturowego
jest przeciez procesem wyjatkowym, przebiegajacym w dziejach ludzko$ci po raz
pierwszy (znow utopia przysztosci silniejsza od realizmu terazniejszosci?). Ko-
lejna negatywna przypadtos¢ cztowieka, ktora uwydatnita pandemia, to swoista
pycha i proznos¢ gatunku ludzkiego, oparta na nadziei, iz rozw6j naukowy i tech-
nologiczny cywilizacji samoczynnie rozwigze jej podstawowe problemy spo-
leczne i moralne. Dalej, jesli kategoria odpowiedzialnos$ci jeszcze jako tako funk-
cjonuje w planie jednostkowym, to rozmywa si¢ juz zupelnie w planach ogélnych
(odpowiedzialnos$¢ narodu, odpowiedzialno$¢ gatunku ludzkiego). Bez watpienia
mozna stwierdzi¢, iz globalnos¢ (tacznie z jej podwariantami biologicznymi,
technologicznymi, ekonomicznymi czy informatycznymi) jest jednym z podsta-
wowych wyzwan wspolczesnej filozofii’®, Jak ma wyglada¢ projektowana for-
muta cztowieka okreslana ,,przezyciem najstosowniejszego”?

COVID-19 wywotat klasyczng repulsje spoteczng. Jesli cztowieka podda si¢
pewnym represjom, to on je zniesie i jako$ przetrwa, jednak dhuzsze oddziatywa-
nie negatywnych czynnikow moze powodowaé protest, moze uwalnia¢ daleko
glebsze poktady skrywanych przeswiadczen i emocji. Stwarzanie ograniczen

17 Autorowi przypomina si¢ tu jedna z lektur mtodosci: Ciesielski 1983.
18 Por.: Hetmanski 2000.
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w funkcjonowaniu spoteczenstw, jak si¢ zdaje, uruchomito lawing przemian spo-
fecznych i potrzebe radykalnego zerwania z tradycyjnym ukladem wartosci.
Moze warto skorzystac z tych doswiadczen? Nalezy by¢ swiadomym aktualnych
trudnosci: to rowniez potozenie, w ktorym filozof staje wobec sytuacji niedyskur-
sywnej (populizm, kultura masowa).

Pandemia COVID-19 jeszcze raz pokazuje, jak przekraczana jest granica bio-
logiczna, wazniejsza od innych, tradycyjnie pojmowanych granic istnienia ludz-
kosci: zagtady atomowej, globalnych konfliktow politycznych (dwie wojny $wia-
towe) czy ochrony klimatu. Wlasciwe zdaje si¢ pytanie, jak daleko maja siggaé
zmiany w traktowaniu biologicznej kondycji cztowieka. Nawet bardzo dobra
szczepionka moze i na jaki$ czas rozwigze problem, ale co potem?

Bibliografia

Bednarczyk A. (1984), Filozofia biologii europejskiego Oswiecenia, Pahstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.

Bednarczyk A. (red.) (1966), Filozoficzne zagadnienia biologii, t. 3: Glowne za-
gadnienia filozofii, red. W. Krajewski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa.

Bieganski W. (1894), Logika medycyny, czyli zasady ogdlnej metodologii nauk
lekarskich, Zapomoga Kasy Pomocy im. J. Mianowskiego dla Os6b Pracuja-
cych na Polu Naukowem, Warszawa.

Brand L. (2016), Naturalizm i jego rola w nauce, ,,Filozoficzne Aspekty Genezy”
13, 49-74: https://doi.org/10.53763/faq.2016.13.125.

Chmielewski A. (2022), Lekcje z pandemii, zrodto: https://www.filozo-
fia.uni.wroc.pl/Aktualnosci-1/Prof-Adam-Chmielewski-lekcje-z-pandemii
[dostep: 3.11.2022].

Ciesielski B. (red.) (1983), Czlowiek zabija siebie sam: III Krajowa Konferencja
Lekarzy i Humanistow, Gdansk, 15-16 maja 1981, Towarzystwo Krzewienia
Kultury Swieckiej, Krajowa Agencja Wydawnicza, Gdansk.

Copleston F. (1989), Historia filozofii, t. 7: Od Benthama do Russella, przet.
B. Chwedenczuk, IW Pax, Warszawa.

Darwin K. (2010, pierwodruk ang. — 1859), O powstawaniu gatunkéw drogg do-
boru naturalnego, czyli o utrzymywaniu sie doskonalszych ras w walce o byt,
przet. S. Dickstein i J. Nusbaum, Wyd. Hachette, Warszawa.

Diogenes Laertios (1982), Zywoty i poglgdy stynnych filozoféw, przet. 1. Kronska,
K. Lesniak, W. Olszewski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.

Doda-Wyszynska A. (2018), Filozofia o ciele, ,,Studia Kulturoznawcze™ 1 (14), 7-8.

Esposito R. (2015), Pojecia polityczne. Wspolnota, immunizacja, biopolityka,
przet. K. Burzyk, M. Burzyk, M. Surma-Gawlowska, J.T. Ugniewska-
-Dobrzanska, M. Wrana, Universitas, Krakow.



https://doi.org/10.53763/fag.2016.13.125
https://www.filozofia.uni.wroc.pl/Aktualnosci-1/Prof-Adam-Chmielewski-lekcje-z-pandemii
https://www.filozofia.uni.wroc.pl/Aktualnosci-1/Prof-Adam-Chmielewski-lekcje-z-pandemii

Zjawisko pandemii COVID-19... 107

Grzela E. (2020), Pandemia HIV i AIDS niczego nas nie nauczyla, ,,Puls Me-
dycyny”, zrodto: https://pulsmedycyny.pl/pandemia-hiv-i-aids-niczego-nas-
nie-nauczyla-987530 [dostep: 3.11.2020].

Gurczynska-Sady K. (2011), Problem ciata i przysztos¢ ludzkosci, czyli na co
komu dwudziestowieczna filozofia?, ,,Analiza i Egzystencja” 15, 119-137.

Hetmanski M. (2000), Filozofia a globalnosé, ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa
Seria” 9, 2 (34), 274-279.

Informacja prasowa (14.05.2020), Czy kolejna pandemia jest nam podawana na
talerzu? Nowy raport organizacji Compassion Polska pokazuje system pro-
dukcji Zywnosci przez pryzmat COVID-19, zrodto: https://www.ciwf.pl/me-
dia/7441815/1405-czy-kolejna-pandemia-jest-na-naszym-talerzu.pdf  [do-
step: 3.11.2020].

Kotakowski L. (2020), Schopenhauer — O co nas pytajg wielcy filozofowie? (ca-
tos¢), zrodio: https://lwww.youtube.com/watch?v=XIK7HfBQDaQ [dostep:
4.11.2020].

Korpikiewicz H. (2002), Czlowiek elementem Wszechswiata. Teoretyczne pod-
stawy etyki holistycznej, [w:] S. Folaron (red.) (2002), Pozytywne myslenie
o czltowieku w filozofii Alberta Schweitzera, Wyd. WSP w Czgstochowie,
Czestochowa, 39-49.

Korzeniowski P. (2020), ONZ: przemystowa hodowla migsa zwigksza ryzyko Wy-
stepowania pandemii, zrodto: https://noizz.pl/ekologia/onz-przemyslowa-ho-
dowla-miesa-zwieksza-ryzyko-wystepowania-pandemii/xqttdkp [dostep:
3.11.2020].

Luczak K. (2020), Pozytywizm — narodziny, rozwdj i swiatopoglgd, zrédio:
https://www.edukacja.edux.pl/p-29239-pozytywizm-narodziny-rozwoj-i-
swiatopoglad.php [dostep: 3.11.2020].

Piatek Z. (2011), Czym jest filozofia biologii i czym by¢ powinna w rozumieniu
Szczepana S'lagi ?, ,,Lodzkie Studia Teologiczne” 20, 261-269.

Pobojewska A. (1996), Biologiczne ,,a priori” cztowieka a realizm teoriopo-
znawczy, Wydawnictwo UL, £6dzZ.

Satwacka S. (2020), Pandemia byta do przewidzenia. Handel dzikimi zwierze-
tami, przemystowy chow, polowania. To nas zabija, zroédto: https://poznan.wy-
borcza.pl/poznan/7,105531,26565547,wirusolog-handel-dzikimi-zwierzetami-
przemyslowy-chow-polowania.html?_ga=2.39600293.780324906.1607149007-
297075544.1584726524#S.main_topic_2-K.C-B.1-L.2.duzy [dostep: 3.11.2020].

Singer P. (1997), O Zyciu i Smierci. Upadek etyki tradycyjnej, przet. A. Alichnie-
wicz i A. Szczgsna, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa.

Skolimowski H. (1991), Problemy racjonalnosci w biologii, ,,Literatura na Swie-
cie” 5, 219-223.

Tatarkiewicz W. (1988), Historia filozofii, t. 3, Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe, Warszawa.


https://pulsmedycyny.pl/pandemia-hiv-i-aids-niczego-nas-nie-nauczyla-987530
https://pulsmedycyny.pl/pandemia-hiv-i-aids-niczego-nas-nie-nauczyla-987530
https://www.ciwf.pl/media/7441815/1405-czy-kolejna-pandemia-jest-na-naszym-talerzu.pdf
https://www.ciwf.pl/media/7441815/1405-czy-kolejna-pandemia-jest-na-naszym-talerzu.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=XlK7HfBQDaQ
https://noizz.pl/ekologia/onz-przemyslowa-hodowla-miesa-zwieksza-ryzyko-wystepowania-pandemii/xqtt4kp
https://noizz.pl/ekologia/onz-przemyslowa-hodowla-miesa-zwieksza-ryzyko-wystepowania-pandemii/xqtt4kp
https://www.edukacja.edux.pl/p-29239-pozytywizm-narodziny-rozwoj-i-swiatopoglad.php
https://www.edukacja.edux.pl/p-29239-pozytywizm-narodziny-rozwoj-i-swiatopoglad.php
https://poznan.wyborcza.pl/poznan/7,105531,26565547,wirusolog-handel-dzikimi-zwierzetami-przemyslowy-chow-polowania.html?_ga=2.39600293.780324906.1607149007-297075544.1584726524#S.main_topic_2-K.C-B.1-L.2.duzy
https://poznan.wyborcza.pl/poznan/7,105531,26565547,wirusolog-handel-dzikimi-zwierzetami-przemyslowy-chow-polowania.html?_ga=2.39600293.780324906.1607149007-297075544.1584726524#S.main_topic_2-K.C-B.1-L.2.duzy
https://poznan.wyborcza.pl/poznan/7,105531,26565547,wirusolog-handel-dzikimi-zwierzetami-przemyslowy-chow-polowania.html?_ga=2.39600293.780324906.1607149007-297075544.1584726524#S.main_topic_2-K.C-B.1-L.2.duzy
https://poznan.wyborcza.pl/poznan/7,105531,26565547,wirusolog-handel-dzikimi-zwierzetami-przemyslowy-chow-polowania.html?_ga=2.39600293.780324906.1607149007-297075544.1584726524#S.main_topic_2-K.C-B.1-L.2.duzy

108 Maciej WOZNICZKA

Weiner J. (2013), Po co dzis czyta¢ Darwina? (przedmowa), [w:] K. Darwin,
O powstawaniu gatunkow drogq doboru naturalnego czyli o utrzymywaniu
sig doskonalszych ras w walce o byt, tekst pol. na podst. przekt. Sz. Dickste-
inaiJ. Nusbauma; oprac. J. Popiotek i M. Yamazaki, Wyd. UW, Warszawa,
IX-XXV.

Winkler A. (2020), Najwigksze epidemie w dziejach. Zarazy, ktore zabily najwig-
cej ludzi, zrodto: https://wielkahistoria.pl/najwieksze-epidemie-w-dziejach-
zarazy-ktore-zabily-najwiecej-ludzi/ [dostep: 3.11.2020].

Wozniczka M. (1999), Fenomen kulturowego funkcjonowania filozofii Augusta
Comte’a, [w:] 1. Switata (red.), Poglady Augusta Comte’a z perspektywy XX
wieku, Wydawnictwo WSP w Czgstochowie, Czgstochowa, 59-88.

The COVID-19 pandemic from a philosophical perspective

Summary

An analysis of the causes of the crisis in the biological functioning of the human species caused
by the SARS-CoV-2 epidemic has been attempted in the text. Five groups of reasons for this crisis
have been identified and discussed. The reasons formulated from the perspective of the philosophy
of biology have been found fundamental. A reference to the ideas of evolutionism and ecophiloso-
phy have been made here. This was followed by a second group of reasons, presenting the theses
of evolutionary biology from the perspective of pandemic threats. Next, the reasons of the philoso-
phy of life and existential reflection have been analysed, emphasising the validity of the naturalistic
justification of the processes in question. In addition, arguments from the point of view of moral
philosophy (the problem of man’s coexistence with nature) have been presented. In the last group
of reasons, social philosophy and ideological reasons (e.g. the relationship between power and re-
sponsibility) have been indicated.

Keywords: philosophy of biology, social philosophy, the idea of evolutionism, human biologi-
cal existence.
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