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WIEDZA FILOZOFICZNA
I PROBLEM JEJ SYSTEMATYZAC]I.
KONCEPCJE WIEDZY FILOZOFICZNE]
W ALTERNATYWNYCH KONWENCJACH
KSZTALCENIA FILOZOFICZNEGO!

Jednym z probleméw wspotczesnego ksztatcenia filozoficznego jest okresle-
nie zakresu wiedzy filozoficznej. Wobec kontrastujacych koncepciji filozofii (ska-
dinad zgodnie z policentrycznym charakterem wspoétczesnego postmodernizmu)
najwtasciwsza dla prowadzonych tu rozwazan wydaje si¢ by¢ koncepcja alterna-
tywnych modeli wiedzy (P.K. Feyerabend — zasada proliferacji — pozytywnego
wptywu alternatywnych teorii na rozwdj nauki). Modele te oparte sa na wzajem-
nie przeciwstawnych przestankach, niekiedy tworza wrgcz odmienne i w zadnym
stopniu niesprowadzalne do siebie konstrukcje o charakterze paradygmatycznym.
Kontrastujace koncepcje filozofii zwykle oparte sa na silnych przestankach war-
tosciujacych (np. wzajemne lekcewazenie sposobu rozumienia filozofii i wyni-
kéw swoich prac przez przedstawicieli filozofii analitycznej i kontynentalnej’).

! Termin ,,alternatywne konwencje” wprowadzam dla potrzeby odréznienia odmiennych mode-
li/paradygmatéw edukacyjnych w zakresie ksztatcenia filozoficznego. Por.: M. Wozniczka, Al-
ternatywnosc konwencji ksztatcenia filozoficznego jako wzorzec edukacyjny, VIII Polski Zjazd
Filozoficzny, Sekcja Dydaktyki Filozofii, Warszawa, 15-20.09.2008 r., org. Instytut Filozofii
UW, ,,Analiza i Egzystencja. Czasopismo Filozoficzne” 2009, nr 10, s. 151-172.

% Por. tez: ,,Wobec takiego stanu rzeczy — zmian jako$ciowych w obrebie fenomenéw poznawczych
— epistemologia nie moze traktowa¢ ani poznania, ani wiedzy sub specie aeternitatis, co bylo jej
dotychczasowa strategia badawcza. [...] Taki stan rzeczy pociaga za soba, po drugie, koniecznos¢
odstapienia przez epistemologéw od zgubnych i jalowych pretensji do normowania i pouczania,
gtéwnie innych epistemologéw, ale réwniez naukowcdw, czym jest (czym by¢ powinno) poznanie
i wiedza ze wzgledu na rozpoznawane (konstytuowane filozoficznymi §rodkami) przez nich ideaty



124 Maciej Wozniczka

Moze to by¢ zaskakujace, iz wspodtczesne modele wiedzy filozoficznej oparte sa
w tak znacznym stopniu na silnych uwarunkowaniach aksjologicznych (a nie np.
na metafizyce). Precyzyjniejsze okre$lenie natury i zakresu wiedzy filozoficzne;j
jest istotne, bowiem ,,z rzetelnego opisu tego, czym jest poznawanie i wiedza [...]
da sig [...] tworzy¢ programy edukacyjne usprawniajace nauczanie i rozwijajace
(potegujace) naturalne zdolnosci poznawcze[...]"”.

1. Uwarunkowania przekazu wiedzy filozoficznej

Obok podstawowej wiedzy historycznej w naturalny sposéb rozwijana jest
w filozofii wiedza systematyczna. Chociaz zakres wiedzy systematycznej filo-
zofii nie jest do konca precyzyjnie okreslony, to jednak cisnienie tradycji jest
potezne — gtéwne dyscypliny systematyczne filozofii wchodza od setek lat
w sktad podstawowego wyksztalcenia filozoficznego. Jednak mimo tego kano-
nu dyscyplin trudno jest precyzyjnie okresli¢, czym jest wiedza filozoficzna.
W ich obrgbie dominuja ujgcia wlasciwe podstawowym orientacjom filozoficz-
nym, wystepuje duza zmienno$¢ standardow interpretacyjnych, nadal wazne sa
autorskie ujecia danej problematyki, pojawiaja si¢ duze trudno$ci w ich obiek-
tywizacji. Czy taki stan rzeczy nie narusza zaréwno akademickiego, jak i szkol-
nego kanonu edukacji — czego wilasciwie nalezy uczy¢ w ramach dyscyplin sys-
tematycznych filozofii?

Podstawowy problem zdaje si¢ dotyczy¢ natury wiedzy filozoficznej. Za-
grozenie utraty jej uniwersalnego charakteru prowadzito do nader réznych in-
terpretacji. Wobec niezwyklej dynamiki przeobrazen cywilizacyjnych i kultu-
rowych aktualny stal si¢ problem starzenia wiedzy filozoficznej. W obecnie
dominujacym schemacie teoriopoznawczym traktuje si¢ wiedzg jako strukturg
relatywna, osadzona w szerszym paradygmacie kulturowo-spotecznym®. Wie-
dza filozoficzna i zwiazany z nia sposéb rozumienia rzeczywistosci sa dodat-
kowo silnie warunkowane historycznie. Mozliwo$ci przej$cia miedzy réznymi
paradygmatami kulturowymi sa raczej niklte, podobnie przekaz réznych form
wiedzy z jednego paradygmatu do drugiego jest zwykle utrudniony czy wregcz
niemozliwy. Paradygmatyczne modele wiedzy i rezygnacja z modelu wiedzy
absolutnej wyznaczaja aktualny stan nauki, maja tym samym konsekwencje dla
ksztatcenia filozoficznego.

Nastepny problem dotyczy stanu pisSmiennictwa. Przede wszystkim mozna
méwic o wreez chronicznych niedostatkach w cato§ciowym pismiennictwie do-

i wzorce”. M. Hetmanski, Epistemologia jako filozoficzna refleksja nad poznaniem i wiedzq, [w:]
Epistemologia wspotczesnie, red. tenze, Universitas, Krakow 2007, s. 67.

3 Tamze, s. 68.

* W sklad tego paradygmatu wchodzi tez refleksja z zakresu antropologii kulturowej z pytaniem:
czy rézne kultury posiadaja odrgbne systemy wiedzy.
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tyczacym filozofii systematycznej. Brak ten ma charakter wrecz dziejowy. Zda-
niem K. Twardowskiego, wyrazonym juz w przedmowie do podrgcznika Kiil-
pego (w 1899 r.): ,,brak u nas dotad ksiazki, ktéra by podawata najniezbednie;j-
sze wiadomosci o rozwoju filozofii w polaczeniu z obrazem jej obecnego sta-
nu”. Prawie pie¢dziesiat lat pézniej, w 1948 r., K. Ajdukiewicz, piszac o pol-
skiej literaturze filozoficznej, stwierdzit: ,,Brak w niej niemal zupetny ksiazek,
ktére by w sposdb systematyczny przedstawiaty catoksztatt zagadnien teorii po-
znania i metafizyki. Rolg t¢ spetnialy wyczerpane juz dawno przektady «Wste-
péw do filozofii» pisanych przez autoréw niemieckich na przetomie XIX i XX
wieku. «Wstepy» te zbyt wiele pozostawialy do zyczenia pod wzgledem pogte-
bienia analizy sensu referowanych przez nie twierdzen filozoféw”°. Trudno jest,
ze wzgledu na zbyt zr6znicowane kryteria (w tym dotyczace wizji filozofii
i sposobdw jej rozumienia), jednoznacznie okresli¢, jaki jest obecny stan pi-
$miennictwa w Polsce, ale mozna domniemywac, ze rowniez pozostawia wiele
do zyczenia. J. Wolenski stwierdzit w 2000 r.: ,,Zamiarem moim jest tez wypet-
nienie pewnej luki w polskim pi§miennictwie filozoficznym, w ktérym nie ma
w miar¢ systematycznego przegladu wspéiczesnej problematyki teorii pozna-
nia”’, a w podsumowaniu analizy rozmaitych koncepcji teorii poznania zauwa-
zyt: ,Nie ma powszechnie uznanej klasyfikacji ani nawet typologii rozmaitych
stanowisk metaepistemologicznych”®. Wypowiedzi te zdaja si¢ wskazywaé na
jaka$ zasadnicza trudno$¢ w systematyzacji problematyki teoriopoznawczej,
aw konsekwencji i w okre$laniu gtéwnych skladnikéw wiedzy filozoficzne;j.
Moze potrzebny bylby tutaj postulat stworzenia ,,wiedzy tymczasowej” (w ana-
logii do Kartezjusza ,,tymczasowej moralnosci”) w celu jedynie klasyfikujace;j
rejestracji dzialéw wiedzy filozoficznej (swoista encyklopedia epistemologii ja-
ko teorii wiedzy).

Odregbny problem dotyczy prezentacji historii subdziedzin filozofii. W je-
zyku polskim nie istnieja opracowania monograficzne dotyczace historii meta-
fizyki, epistemologii czy aksjologii. Réwniez w jezykach zachodnich opraco-
wan tego typu jest niewiele. J. Wolenski, komentujac tg sytuacje, stwierdzit:
,Konstatuje jedynie fakt, by¢ moze najzupetniej przypadkowy, bez dociekania

3 Por. K. Twardowski, Przedmowa do wydania polskiego, [w:] O. Kiilpe, O zadaniach i kierun-
kach filozofii, przet. cztonkowie ,,Kétka Filozoficznego”, pod red. K. Twardowskiego, Ksiggar-
nia H. Altenbwrga, Lwow — Warszawa 1899, s. L.

% K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii. Teoria poznania, metafizyka, Czytelnik, War-
szawa 1983, s. 21.

" J. Wolenski, Epistemologia. Zarys historyczny i problemy metateoretyczne, t. 1, Aureus, Krakéw
2000, s. 7.

§ Tamze, s. 7.
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powodéw, dlaczego jest tak, a nie inaczej™. Wydaje si¢, ze historie subdziedzin
filozofii mogtyby petni¢ istotng funkcje¢ porzadkujaca w ksztattowaniu obrazu
systematycznej wiedzy filozoficznej.

Zapewne jedna z przyczyn niedostatkdw pismiennictwa dotyczacego wie-
dzy systematycznej z zakresu filozofii jest z jednej strony ,,chroniczna dyshar-
monia filozofii” (caly zesp6t napigé, przeciwstawien i niedookreslonosci jej
wiasciwych), a z drugiej dynamiczny rozwdj nauk szczegétowych, utrudniajacy
uzyskanie i interpretacj¢ w miar¢ stabilnych rodzajéw wiedzy przez nie ujmo-
wanych. Kwestia, do jakiego stopnia filozofia moze by¢ oparta na wtasciwej jej
refleksji, a do jakiego winna nawigzywa¢ do osiagni¢¢ nauk szczegétowych,
zdaje si¢ wymagac odrgbnej uwagi. Marek Hetmanski stwierdzil, ze wspéicze-
sna epistemologia nastawiona jest nie tylko na dziedziczenie i kontynuacj¢ tra-
dycyjnej problematyki teoriopoznawczej, ale rowniez na analiz¢, a nawet ,,0d-
rzucanie pojeé i definicji wiedzy i poznania™'”.

Dla nauczanej filozofii istotne sa rozstrzygni¢cia instytucjonalne. W pro-
gramach studiéw dla kierunku filozofia stwierdza sig: ,,Program jest tak skon-
struowany, by w trakcie trzech pierwszych lat student zapoznat si¢ z kanonem
wiedzy filozoficznej oraz zdobyt podstawy do zaawansowanego uprawiania re-
fleksji filozoficznej”''. W aktualnie obowiazujacych standardach ksztatcenia dla
kierunku filozofia wsréd dyscyplin systemowych wymienia si¢ nastgpujace:
epistemologia/teoria poznania, estetyka, filozofia cztowieka, filozofia jezyka,
filozofia kultury, filozofia nauki, filozofia polityki, filozofia przyrody, filozofia
religii, filozofia umystu, filozofia wartosci/aksjologia, filozofia spoteczna, onto-
logia/metafizyka/teoria bytu'>. W jednej z poprzednich wersji wymieniono na-
stepujace: epistemologia, estetyka, filozofie: cztowieka, jezyka, kultury, nauki,
polityki, przyrody, religii, umystu, filozofia spoteczna oraz ontologia (sposréd
ktérych ontologia, epistemologia wymienione sa jeszcze jako obowiazkowe)".
Etyka w obu propozycjach jest wyodrgbniona jako obowiazkowa. Zachowanie
tych samych dyscyplin moze wskazywa¢ na pewna stabilizacje edukacyjna
w tym zakresie. M. Hetmanski do potwierdzonych instytucjonalnie dziedzin
(dyscyplin) filozoficznych zaliczyt: epistemologig, ontologig, logikg, semioty-

? Tamze, s. 13.

9'M. Hetmanski, Epistemologia jako filozoficzna ..., s. 7.

1 Zrédto: http://www.filozofia.uni.wroc.pl/index.php?dzial=kierunki&program=stacStareFilMgr
[stan z lipca 2009].

12 Standardy ksztatcenia dla kierunku studiéw: Filozofia. Rozporzqdzenie MNiSzW, zatacznik
nr 31 z 12 VII 2007.

13 Standardy ksztatcenia dla kierunku studiéw: Filozofia. Rozporzqdzenie MNiSzW, zatacznik
22004 r.
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ke, metodologie, estetyke i filozofie umystu'*. W encyklopedycznie zoriento-
wanych publikacjach (np. angielskim wydaniu Wikipedii) do podstawowych
dyscyplin filozofii, obok metafizyki, epistemologii, logiki, etyki i estetyki, wli-
cza si¢ filozofie polityczna, filozofi¢ umystu, filozofi¢ jezyka i filozofi¢ reli-
gii"”. Problem okre$lenia zakresu wiedzy filozoficznej jako przedmiotu refleksji
filozoficznej caty czas jest aktualny, powstaty nawet proby opracowania jego
dziejow'’. Maksymilian Rode zauwazyt: , Nie ma zgody wéréd teoretykéw filo-
zofii w zakresie ksztattowania si¢ dziatéw filozofii i rozwoju problematyki, kto-
ra filozofia si¢ zajmowala i si¢ zajmuje. [...] Stwierdzimy jedynie, ze na og6t
przyjmuje sig, podziat filozofii na trzy gléwne dziaty, albo na trzy stanowiace
jednak integralng cato$¢ filozofii nauki: nauk¢ o bycie, nauke o poznaniu i na-
uke o wartosci”’.

Instytucjonalne okreslenie kanonu wiedzy systematycznej filozofii ma prze-
waznie charakter arbitralny i nie rozwiazuje wielu probleméw teoretycznych
i spotecznych. We wstepnej refleksji mozna wyrézni¢ dwie ich grupy: dotyczace
ksztatcenia w zakresie samej filozofii oraz odnoszace si¢ do ksztatcenia uzupet-
niajacego. W pierwszej grupie powstaje pytanie o zupetno$¢ (sp6jnosé, spoistose)
tak sprecyzowanego kanonu wiedzy filozoficznej. Mozliwe sa przeciez inne dzie-
dziny kanoniczne: np. filozofia techniki (odpowiedz na rozwdj cywilizacji tech-
nologicznej), filozofia historii/historiozofia (elementarne pojmowanie sensu dzie-
jOw) czy filozofia duchowos$ci (wzmocnienie kultury wysokiej).

W drugiej grupie wazne sa relacje interdyscyplinarne. Dla przyktadu kultu-
rowa bliskos¢ filozofii i religii trudno satysfakcjonujaco przedstawi¢ w ramach
jednoznacznych rozstrzygni¢¢ (wspomaganych dydaktycznie np. przez wpro-
wadzenie przedmiotu: filozofia religii czy filozofia a reli-
gia)'®. Potrzebne jest pelniejsze oddanie relacji miedzy madroscia teologiczna
(warto$cia — waznoS$cia teologii) a wiedza filozoficzna (warto$cia — wazno$cia
filozofii)", zawierajace réwniez przedstawienie innych uje¢ (np. koncepcja

4 M. Hetmanski, Epistemologia jako filozoficzna..., s. 7.

15 Zrédto: http://en.wikipedia.org/wiki/Philosophy, stan z lipca 2009.

16 Por. A.B. Stepien, Z dziejow podziatu filozofii, [w:] tegoz, Wstep do filozofii, Towarzystwo Na-
ukowe KUL, Lublin 1976, s. 39-40.

' M. Rode, Mysl filozoficzna starozytnosci i Sredniowiecza, Chrzescijanska Akademia Teologicz-
na, Warszawa 1969, s. 12.

'8 Por. jedno z niewielu opracowan (ale jedynie od strony katechetyki): W. Kubik, Relacje pomie-
dzy filozofiq i katechetykq. Co wspdlnego moze mie¢ katechetyka, nauczanie religii z filozofiq?,
[w:] Philosophia rationis magistra vitae, red. J. Bremer, R. Janusz, t. 2, Towarzystwo Filozo-
ficzne ,Iguatianum”, Krakow 2005, s. 243-263.

19 Por.: ,,Glgboka wiez miedzy madrocia teologiczna a wiedza filozoficzna to jeden z najbardziej
oryginalnych elementéw dziedzictwa, ktérym postuguje si¢ chrzescijanska tradycja zglebiajac
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wiedzy integralnej™). Kwestia ta jest szczeglnie istotna w polskich warunkach
kulturowych, w ktérych realizowany jest dwuparadygmatyczny model eduka-
cyjny w zakresie szkolnictwa przedakadmickiego: w konwencji nauczania reli-
gii w duchu metafizycznym oraz w konwencji nauczania innych przedmiotéw
w duchu postmetafizycznym (na poziomie akademickim posiada on wyrazne
rozgraniczenie instytucjonalne: dominujace uczelnie $wieckie oraz obecne i wy-
razne uczelnie teologiczne). Czy narodziny naturalizmu epistemologicznego
moga w jaki§ sposéb uporzadkowaé¢ owa dwuparadgmatyczno$¢ edukacyjnie
okreslanej wiedzy?*'

Jakie sa zalozenia wspodtczesnego systemu edukacji: zawieraja one alterna-
tywno$¢, wykluczanie czy koniecznos$¢ radykalnego przeformutowania podsta-
wowych paradygmatéw edukacyjnych? Jesli rozwdj nauk przyrodniczych okre-
slony jest przez wymiang paradygmatéw (np. wilasciwych fizyce: Arystotele-
sowskiej, Newtonowskiej i relatywistycznej), to jakie sa wyznaczniki przemian
w humanistyce (np. w religii)? Jak okresli¢ konstrukcje wiedzy filozoficznej
w dwuparadygmatycznej rzeczywistosci edukacyjnej w Polsce? Jak zredukowac
podstawowe nieporozumienia kulturowo-edukacyjne w Polsce (tzw. przedmiot
wreligialetyka”) w szkolnictwie przedakademickim? Jaki standard wiedzy filo-
zoficznej przyja¢ dla coraz powazniej formutowanych projektéw egzaminéw
maturalnych?

Dla analizy kontekstu edukacyjnego paradygmatu scjentystycznego wazna
jest nie tylko refleksja zwiazana z filozofia nauki, ale réwniez namyst nad filozo-
fia nauk szczegétowych (ktére to nauki szczegbétowe sa zaréwno gtéwnym
przedmiotem nauczania w szkole, jak i edukacji akademickiej). To one (by¢ moze
w stopniu nie do$¢ widocznym) zdaja si¢ wyznaczaé specyfike zmieniajacych si¢

prawdg objawiong”. Zrédto: http://mateusz.pl/dokumenty/fides/fr_08.htm [stan z lipca 2009]
(,,Mateusz” — chrzescijanski serwis www).

2 por.. »W systemie wiedzy integralnej lub swobodnej teozofii wzajemny stosunek trzech filozo-
ficznych elementéw ksztattuje si¢ zgodnie z przedstawiong analogia. Mistycyzm — ze wzgledu
na swoj absolutny charakter — ma pierwszorzedne znaczenie, okre§la najwyzsza przyczyng
i wskazuje ostateczny cel wiedzy filozoficznej; empiryzm — z racji swego materialnego charak-
teru — stuzy zewngtrznym podstawom i pomaga w ostatecznej realizacji wyzszych celéw; na-
tomiast racjonalistyczny, filozoficzny element — z powodu swego przewaznie formalnego cha-
rakteru — jawi si¢ jako swego rodzaju posrednik, ogdélne spoiwo catego systemu”. W. Sotow-
jow, Filozoficzne podstawy wiedzy integralnej, zrédto: http://www.filozofiarosyjska.uz.zgo-
ra.pl/ [stan z lipca 2009].

?I'Por.: ,Powolne i swoiste zlaicyzowanie epistemologii, jej desakralizacja i demitologizacja zro-
dzily naturalizm jako taki. Doprowadzito to do powolnego odejscia od supranaturalistycznego
ujecia przedmiotu wiedzy oraz podwazylo transcendentalistyczng koncepcj¢ podmiotu pozna-
jacego. Byla to wieloetapowa tendencja rozwojowa w nowozytnej filozoficznej refleksji nad
poznaniem i wiedza; zarazem nieuchronna, jak i trudna do przyjecia”. M. Hetmanski, Episte-
mologia jako filozoficzna ..., s. 63.
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modeli wiedzy, wlasciwych dla danej dyscypliny. Ich konsekwencje wazne sa dla
spotecznego kontekstu funkcjonowania filozofii. Wanda Kaminska pisata: ,,Dzi$
i w edukacji akademickiej rodzi si¢ potrzeba innego niz dotychczas projektowania
dydaktycznego, ze wzgledu na to, ze wielu studentéw chce jedynie korzystac¢
z wiedzy filozoficznej w wybranych innych zawodach — jako politycy, lekarze,
rezyserzy. Oczekiwania wzgledem wiedzy filozoficznej nakladaja konieczno$é
modelowania tresci nauczania™®. Profilowanie wiedzy filozoficznej wzgledem
dziedzin kultury/wykonywanych profesji jest wspdtczesnie istotnym zadaniem
edukacyjnym. Na potrzebe wyrazniejszej koncepcji edukacji filozoficznej dla nie-
filozoféw wskazywat wezesniej Stanistaw Ossowski™.

Sygnaty ograniczajace zakres tradycyjnie pojmowanej wiedzy filozoficznej
ptyna z kognitywistyki (redukcja wiedzy filozoficznej na podobienstwo neopo-
zytywizmu?): ,Jaki jest wstepny koszt powyzszej propozycji. Ot6z, zachowuje
ona identyczne standardy metodologiczne dla filozofii umystu i kognitywistyki
sugerowane przez MT, a ponadto wprowadza diet¢ w zakresie typéw wiedzy
o umysle (1.1.1). Wéwczas mamy tylko wiedzg potoczng oraz wiedz¢ naukowa,
poniewaz problem z przedmiotowa wiedza filozoficzna o watpliwej warto$ci
znika. Postulowany przez MT metapoziom filozofii umystu (heurystyka i meta-
nauka) jest ktopotliwy w $§wietle powyzszej propozycji. Mozna sprawg relego-
wac do instytucjonalnie zorientowanego zbioru nauk prokognitywistycznych,
ale i tak powraca widmo filozoficznych zrédet wiedzy. Obecnie nie potrafi¢ po-
daé w tej mierze bardziej zadowalajacej dyrektywy”**.

Pytanie o natur¢ wiedzy filozoficznej moze by¢ istotne, bowiem préby od-
powiedzi na nie moga okresla¢ specyfike poznania filozoficznego. Prawie bez-
posrednie przenoszenie koncepcji wiedzy filozoficznej ze sposobé6w rozumienia
filozofii ma charakter nie tylko paradygmatyczny, ale i historyczny. Podstawo-
we konwencje dziejowe wiedzy filozoficznej wiazane sa z arystotelizmem,
scholastyka, naukami empirycznymi, logika, psychologizmem, ideologia poli-
tyczna, a wspotczesnie zapewne taczone bylyby z kognitywistyka. W Polsce
spory o wtasciwy zakres wiedzy filozoficznej maja dtuga tradycje. Byly istotne,
bowiem nie tylko wyznaczaty standardy interpretacji rzeczywistosci, ale
i wptywaty na wartos¢ ksztatcenia filozoficznego. Dla przyktadu Jan Sniadecki,
przeciwnik filozofii Kanta (skadinad znakomity matematyk i astronom), propo-

22 W. Kamifiska, W sprawie nauczania filozofii, zrédto: http://eidar.forumakad.pl/archiwum/2007/
/03/48_w_sprawie_nauczania_filozofii_cz._ii.html [stan z lipca 2009].

B Por.: S. Ossowski, Propedeutyka filozofii w szkole sredniej, ,,Przeglad Filozoficzny” 1927,
r. 29, s. 231.

2% Zrédto: http://www.diametros.iphils.uj.edu.pl/?l=1&p=deb5&m=43&ii=140 [stan z lipca 2009].
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nowat ochrong umystéw mtodziezy od ,,zarazy metafizycznej”>. Jego argumen-
ty uznawano pozniej za bezzasadne (Tytus Dzieduszycki, Aniot Dowgird, Mau-
rycy Mochnacki, Walenty Chtedowski). Akceptacja Kanta jako ,,porzadku
dziennego w filozofii” dokonata si¢ w Polsce dopiero w okresie 1835-1854%.
Przyjmowanie zatozen kolejnych tradycji interpretacyjnych byto istotne, np.
,heglizm w miarg rozpowszechniania si¢ przeksztatca si¢ z systemu filozoficz-
nego w potoczny styl filozofowania operujacy pewnymi obiegowymi schema-

tami i kategoriami”?’.

2. Filozofia systematyczna jako wiedza filozoficzna

Zwykle obraz rzeczywisto$ci dawany przez dang nauke/dyscypling zalezy
od aktualnego jej stanu. W przypadku filozofii najistotniejsze sa rozstrzygnigcia
historyczne, jednak duza role przypisuje si¢ rowniez dyscyplinom systematycz-
nym. Maja one porzadkowa¢ do§wiadczenie historyczne filozofii i przynajmniej
nominalnie pretendowac¢ do przedstawiania aktualnego stanu filozoficznej wie-
dzy o rzeczywisto$ci. Jednak juz samo rozpoznanie zasad kwalifikujacych dane
rozstrzygnigcia jako wiedzg filozoficzng jest pewnym problemem filozoficz-
nym/metafilozoficznym. Odpowiedz na pytanie o natur¢ wiedzy filozoficznej
zalezy od przyjetego kryterium. Mozliwe sa rézne zatozenia okreslajace kryte-
rium klasyfikujace wiedzg.

2.1. Kryterium postaw poznawczych

Odpowiedz na pytanie, czym jest wiedza filozoficzna, zalezy od zatozen
wiazanych z pytaniem. Generalnie, ze wzglgdu na rodzaj, mozliwe sa dwie po-
stawy: sceptyczna i konstruktywna. Zgodnie z postawa sceptyczng, najkrocej
rzecz ujmujac, nie da si¢ ,,w ogdle” okresli¢ czym jest wiedza filozoficzna®™.
Odpowiedz na to pytanie zalezy bowiem od zalozen danych orientacji filozo-
ficznych. A nie mozna wyj$¢ ponad te zalozenia, bowiem profesjonalna filozo-
fia jest tworzona poprzez przedstawicieli danych nurtéw. Niesie wigc ich cha-

% Por. powolanie si¢ na wypowiedz J. Sniadeckiego, zamieszczona w lipcowym ,.Dzienniku Wi-
lenskim” w 1819 r.; na podstawie: P. Chmielowski, Kant w Polsce, ,,Przeglad Filozoficzny”
1904, 1.7, s. 384.

*° Tamze, s. 386.

7 Por.: B. Baczko, Horyzonty problemowe polskiego heglizmu, [w:] B. Baczko i in., Polskie spory
o0 Hegla, PWN, Warszawa 1966, s. 17.

2 Por. przyktad jednej z mozliwych interpretacji: ,,Niekt6rzy filozofowie podwazaja zasadnoéé
samej epistemologii. Leonard Nelson (1908) paradoksalnie stwierdzil, ze wykazanie waznosci
poznania jest niewykonalne. Jezeli staramy si¢ to zrobi¢, znaczy, ze uznajemy problematycz-
no$¢ poznania. Jesli uznajemy jego problematycznos¢, uznajemy réwniez problematyczno$é
samej epistemologii, ktéra wymaga uzasadnienia (btad petitio principi). Tak wigc epistemolo-
gia jest niemozliwa”. Zrédto: http://pl.wikipedia.org/wiki/Epistemologia [stan z lipca 2009].
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rakterystyke, a w tym 1 ich ograniczenia. Je$li mozna stara¢ si¢ odpowiedziec,
czym jest wiedza filozoficzna dla egzystencjalisty, przedstawiciela hermeneuty-
ki czy filozofa analitycznego, to nie ma jednak sposobu, aby ich, niekiedy fun-
damentalne dla danego nurtu, racje uwspolni¢ i przedstawi¢ jako jednoznaczna
wyktadni¢ sposobu rozumienia wiedzy filozoficznej. Postawa umiarkowanego
sceptycyzmu jest godna rozwazenia, jednak warto pamigtac, Zze ,przesadny
sceptycyzm jest tylko odwrotng strona rozczarowanego dogmatyzmu™>.

Zgodnie z postawa konstruktywna istnieje mozliwo$¢ wyodrgbnienia swo-
istego rdzenia, ktéry stanowi o istnieniu i swoisto$ci wiedzy filozoficzne;.
Mozna tu wskaza¢ na tradycj¢ (np. powstanie szczegétowych dyscyplin/nauk
filozoficznych), kanoniczna posta¢ aspektu erudycyjnego filozofii (wiedza filo-
zoficzna jako elementarny sktadnik wyksztalcenia filozoficznego), czy odwotac
si¢ do aspektu czynno$ciowego: wiedza filozoficzna to jest to co$, co powstaje
w wyniku myslenia filozoficznego. Intuicje zwiazane z ta postawa doprowadzi-
ty do powstania konstruktywistycznej koncepcji wiedzy™. Krytyka tych kon-
cepcji dokonuje si¢ obecnie w ramach tzw. mocnego programu socjologii wie-
dzy (uwzgledniajacego jednak relatywizm poznawczy)”'.

2.2. Kryterium wartosciujace

Zgodnie z tym kryterium za wiedzg filozoficzna mozna przyjac cos, co po-
siada okreslona w jaki$ sposéb wartos¢ filozoficzna. W dziejach filozofii pod-
stawowa filozoficzna warto$¢ wiedzotwoércza posiadat uporzadkowany zespot
przekonan — np. system filozoficzny czy teoria filozoficzna. Ich podstawa byty
pewne przekonania, oparte na jakim$ systemie zalozen, przedstawione z uzy-
ciem specjalnej, witasciwej dla danej teorii aparatury terminologiczno-
pojeciowej. Teoriom tym nadawano okre§lona warto$¢ filozoficzna, zazwyczaj
korespondujaca z odniesieniem ich do wtasnosci danej formacji kulturowe;j

* G. Gabriel, Teoria poznania od Kartezjusza do Wittgensteina, ttum. T. Kubalica, Wydawnictwo
WAM, Krakéw 2007.

30 A. Zybertowicz, Konstruktywizm jako orientacja metodologiczna w badaniach spotecznych, ,Kul-
tura i Historia” 2001, nr 1, zrédto: http://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/48 [stan
z lipca 2009].

31 Por.: ,,Socjologia wiedzy bada, w jaki sposéb wiedza i nauka sa zdeterminowane przez ksztatt
i forme kultury, w ktérej powstaja, jak zalezne sa od historyczno-spotecznego miejsca powstawa-
nia i przebiegania [...] to jednak socjologia wiedzy pozostaje wciaz dyscyplina kontrowersyjna.
Odlegte sa juz czasy, gdy oskarzano ja o szerzenie relatywizmu, inne cigzkie grzechy (chocby
podkopywanie aksjologicznych fundamentéw naszej kultury, jak uczynit to np. K.R. Popper) oraz
nieodpowiedzialne nowinkarstwo, wciaz jednak atmosfera nieufno$ci wobec niej daje si¢ czasem
wyczu¢ w $rodowiskach przyrodoznawcéw i konserwatywnie nastawionych epistemologéw”.
Teoretyczne podstawy socjologii wiedzy, red. P. Bytniewski, M. Chatubinski, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2006, s. 7.
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(moc wyjasniajaca, przydatnos$¢, adekwatno$¢ opisu, odpowiadanie na potrzeby
duchowe, psychiczne czy emocjonalne). Teorie te stanowity podstawe wiedzy
filozoficznej. W tym sensie mozna bylo twierdzi¢, ze np. platonizm byt warto-
Sciowa teorig filozoficzng w starozytno$ci, augustynizm w S$redniowieczu,
a kantyzm w nowozytnosci.

W filozofii zawsze istotng warto$¢ przypisywano narzedziom badawczym —
logice 1 metodologii, ktére w sposéb istotny wzbogacaly i porzadkowaty dane
obszary wiedzy filozoficznej. Poprawnos$¢ logiczna i metodologiczna wspdide-
cydowata czesto o wartosci danej teorii/koncepcji filozoficzne;.

3. Wiedza naukowa a wiedza filozoficzna

3.1. Wiedza naukowa

Zwykle wprowadzanie jakiego$ porzadku do koncepcji wiedzy $wiadczyto
o wielkich przemianach w epokach kulturowych (koncepcja Platona, klasyfika-
cje Arystotelesa, Bacona, Comte’a). W materiatach zrédtowych wiele miejsca
poswigca si¢ wybranym aspektom filozoficznych probleméw wiedzy. Np.
H. Struve twierdzil, ze jednym z podstawowych zadan filozofii jest badanie za-
sad wiedzy (wyrézniajac zasady podmiotowe — subiektywne oraz zasady
przedmiotowe — obiektywne)**. Neopozytywisci za podstawowe zadanie filozo-
fii traktowali stworzenie metody uzasadniania wiedzy®. Dla uporzadkowania
réznych rodzajow wiedzy potrzebna jest jakas zewnetrzna wobec nich koncep-
cja porzadkujaca wiedzg (dla Platona wiedza o wiedzy byla najwyzszym jej ro-
dzajem). To jest wtasnie miejsce dla refleksji epistemologicznej, podejmujace;j
w tym wzgledzie zadanie porzadkujace.

Klasyczna (tradycyjna, standardowa) teoria wiedzy zaktadata, ze wiedza
polega na posiadaniu prawdziwego i odpowiednio uzasadnionego przekonania
(Platon), chociaz zdaniem Judyckiego odpowiadata bardziej poziomowi agory,
wiedzy doksalnej, a nie wiedzy epistemicznej’*. W tym duchu jeszcze w 1939 r.
Janina Hosiasson-Lindenbaumowa definiowata wiedze nastgpujaco: ,,Przez
wiedz¢ rozumiemy zbidr przekonan uzasadnionych, aktualnych i powiazanych
— w dostatecznym stopniu. [...] Jesli chodzi o przekonania pewne, postgpem
wiedzy jest zaréwno jej 1) wzbogacenie, jak 2) wzrost stopni aktualnosci, a tak-

. . . /993 . , . , oy . . .
7e 3) powiazania przekonan”. Wspélczesnie J. Wolefiski opowiedziat si¢ za

32 H. Struve, Wstep krytyczny do filozofii, naktadem autora, Warszawa 1903, s. 74-75.

3H. Buczynska, Koto Wiedenskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 1960, s. 24.

. Judycki, O dzisiejszym stanie epistemologii, [w:] Epistemologia wspotczesnie..., s. 82.

35 Por.: Odczyt wygloszony na 53 Posiedzeniu Naukowym Wilefiskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego, dnia 1 grudnia 1939 r. Na podstawie: Janina Hosiasson-Lindenbaumowa, Postep wiedzy
z punktu widzenia poznawczego, ,,Przeglad Filozoficzny” 1948, r. 44, z. 1-3, 5. 59.



Wiedza filozoficzna i problem jej systematyzacji. Koncepcje... 133

propozycjonalna koncepcja wiedzy (wiedza jest zbiorem zdan)*®, ktéra propo-
nuje traktowac jako wytwor czynnosci poznawczych. Do klasycznych warun-
kéw wiedzy zaliczyt warunek przekonania, warunek prawdziwos$ci oraz waru-
nek uzasadnienia. T¢ tradycyjna definicj¢ wiedzy, zgodnie z ktéra jest ona
prawdziwym i uzasadnionym mniemaniem, podwazyt Edmund Gettier’’. Przy-
ktady podwazajace adekwatnos¢ definicji okreslane sa mianem paradoksu Get-
tiera. Obecnie raczej rezygnuje si¢ z termindw ,,wiedza obiektywna” czy ,,0g61
twierdzen tworzacych naukg”.

Barbara Kotowa zwrdécita uwage na dwa zwroty filozoficzne w XX w.: lin-
gwistyczny i historyczny. Jej zdaniem na skutek zwrotu historycznego utracita
na znaczeniu idea fundamentalizmu filozoficznego, faczona z zakwestionowa-
niem mozliwo$ci uprawomocnienia wiedzy naukowe;j™. W umiarkowanej wer-
sji relatywizmu poznawczego (kulturowego) przyjete jest zatozenie akceptacji
spoteczno-regulacyjnej koncepcji kultury. Kwestionowane sa w nim podstawo-
we kategorie poznawcze. W propozycjach wspdiczesnych neopragmaty-
stow/postmodernistow amerykanskich propozycje siggaja nawet likwidacji sa-
mej epistemologii (odmawianie podstawowego dla niej statusu poznawczego).
Przyktadem tego typu interpretacji sa: prowadzona przez R. Rorty’ego krytyka
roszczen filozofii fundamentalistycznej jako zabezpieczajacych prawomocnosé
wiedzy naukowej, wskazanie przez Lyotarda na zjawisko nieuniknionej relaty-
wizacji wiedzy naukowej (,,Wielkie Narracje”) czy powstanie socjologii wiedzy
badajacej zwiazki migedzy warunkami powstawania wiedzy (nauki) a jej trescia
(tacznie z analiza prawidtowos$ci pojawiania si¢ okre$lonych typéw wiedzy).

We wspotczesnych propozycjach interpretacji wiedzy nastapito przejscie
od koncepcji statycznych (np. teoria trzech swiatow Poppera) do koncepcji dy-
namicznych (,,Jednak na poczatku XIX wieku pole epistemologiczne rozpada
si¢ na kawalki, czy raczej we wszystkie strony eksploduje™”). Foucault przed-

3 por. . Wolenski, Analiza wiedzy, [w:] tegoz, Epistemologia. Poznanie, prawda, wiedza, re-
alizm, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005, s. 355-386.

37 Artykut Gettiera wywotat ozywiona dyskusje. Gettier prébowat wykaza¢, ze warunki tzw. kla-
sycznej definicji wiedzy sa niewystarczajace (nie mozna w sposéb jednoznaczny ustali¢ ko-
niecznych i wystarczajacych warunkéw, jakie musza spetnia¢ przekonania, zeby mozna je byto
uzna¢ za wiedzg). Por.: E.L. Gettier, Is Justified True Belief Knowledge?, ,,Analysis” 1963,
vol. 23, s. 121-23.

3 Por.: B. Kotowa, Historyczno-kulturowa perspektywa badawcza w epistemologii, [w:] Episte-
mologia wspotczesnie..., s. 119. Por. tez: ,,Idea epistemologicznego uprawomocnienia poznania
znalazia sig, jak wiadomo, na czele postmodernistycznej listy wartosci zdyskwalifikowanych
(obok takich klasycznych warto$ci poznawczych tradycyjnej epistemologii, jak: prawda, racjo-
nalno$¢, obiektywnos$¢ poznania, jego zgodnos$¢ z tzw. obiektywna rzeczywistoscia czy postgp
poznawczy) [...]”. Tamze, s. 120.

3 M. Foucault, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet. T. Komendant, Wy-
dawnictwo stowo/obraz Terytoria, Gdansk 2006, wyd. 2, s. 311.
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stawit koncepcje ,tréjscianu wiedzy”: wspdlczesna episteme sktadataby sie
z nauk matematyczno-fizycznych oraz nauk pozostatych (np. lingwistyki, bio-
logii, ekonomii, ,,ktére biora si¢ do porzadkowania elementéw nieciagtych, lecz
analogicznych, przez co moga ustala¢ migdzy nimi relacje przyczynowe i nie-
zmienniki strukturalne”) potaczonych uwspdlniajaca strona refleksji filozoficz-
nej*’. Nauki humanistyczne ,.gniezdza si¢ w szczelinach tych dyscyplin, a $ci-
Slej mowiac — w obszarze zamknigtym w glebi trdj$cianu”. Dodatkowo — ,,an-
tropologizacja” jest w naszych czasach gtéwnym, wewngtrznym zagrozeniem
dla wiedzy.

Pewne znaczenie dla konstrukcji teorii wiedzy ma idea zewngtrznej bazy
nauki*'. Henryk Mehlberg zauwazyt, ze czes¢ zatozen danej teorii ma charakter
niesprawdzalny. Stosowac si¢ one moga réwniez do teorii wiedzy. Mozliwe sa
zatem alternatywne teorie wiedzy o wzajemnie niesprowadzalnych do siebie za-
tozeniach®. Postawa ta zostata przyjeta przez pézniejszych metodologéw na-
uki®. Wspélczesnie obserwuje si¢ przesuniecie refleksji dotyczacej wiedzy,
z tradycyjnej epistemologii do nauk kognitywnych*. Standard nauk kognityw-

40 Tamze.

1 Por. H. Mehlberg, O niesprawdzalnych zatozeniach nauki, [w:] Logiczna teoria nauki. Wybor
artykutow, red. T. Pawlowski, PWN, Warszawa 1966, s. 341-361 (oryginat ukazat si¢ w ,,Prze-
gladzie Filozoficznym” 1948, t. 44, z. 4).

* Por.: ,,Kolejnym krokiem w stopniowej rehabilitacji filozofii byla idea zewngtrznej bazy nauki,

wysunigta przez polskiego filozofa i metodologa, Henryka Mehlberga. Mehlberg zauwazyl, ze

gdy jakas$ teorig si¢ zaksjomatyzuje, to w przypadku najwazniejszych teorii jest tak, ze niektore
aksjomaty nie maja sprawdzalnego charakteru — maja wigc charakter metafizyczny. Okazato sig
wige, ze metafizyka nie tylko jest zewngtrznym wzgledem nauki Zzrédiem pomystow i inspiracji
dla uczonych, ale takze niezbg¢dnym zatoZeniem twierdzen nauki. Mehlberg nie miat jeszcze od-
wagi uzna¢ ja za element samej nauki. Podzielit sztucznie baz¢ aksjomatyczna na wewngtrzna

(nalezaca do nauki) i zewngtrzng (do nauki nie nalezaca, o metafizycznym charakterze). Ale

sztucznos¢ tego podziatu nie budzita watpliwosci i dalszy krok, ku catkowitej rehabilitacji filozo-

fii, byt juz tylko sprawa czasu”. Zrédio: http://creationism.org.pl/artykuly/KJodkowski [stan z lip-

ca 2009].

Por.: ,,W metodologicznych ujgciach filozoféw nauki lat 60-tych, Thomasa S. Kuhna i Imre Laka-

tosa, metafizyka stanowi juz integralna cz¢$¢ nauki. Naukeg uprawia sig, realizujac pewne wartosci

naukowe, ale wartosci same w sobie nie maja empirycznego charakteru. Ze wzgledu na wage war-
tosci Kuhn zaliczyt je do podstawowych sktadnikéw nauki. Filozoficzny charakter maja tez wg

Kuhna przekonania, co istnieje w przyrodzie i jaki ma charakter (np. istnienie atoméw, pdl sil, ro-

zumienie ciepta jako substancji czy jako energii ruchu). Przekonania te Kuhn pierwotnie nazywat

paradygmatami metafizycznymi, a potem — modelami. Z niektérych twierdzen teorii uczeni nigdy
nie zrezygnuja, zadne fakty nie obala tych twierdzen, sa wigc one niefalsyfikowalne, a tym sa-
mym metafizyczne. A jednak Lakatos uznat, ze stanowia one rdzen lub jadro teorii naukowej”.

Zrédto: http://creationism.org.pl/artykuly/KJodkowski [stan z lipca 2009].

* Hasto wiedza, [w:] T. Honderich, Encyklopedia filozofii, przet. J. Lozinski, Zysk i S-ka, Poznan
1998, s. 963-964.
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nych nie znalazt jednak swojej reprezentacji w przyjmowanych obecnie pod-
stawach konwencji edukacyjnych dotyczacych filozofii.

3.2. Wiedza filozoficzna

W literaturze przedmiotu trudno znalez¢ dobre, syntetyzujace opracowania
dotyczace bezposrednio problematyki wiedzy filozoficznej (porzadkujaca re-
fleksja o wiedzy filozoficznej przydataby sig nie tylko epistemologom). Zgoda
na duza blisko§¢ wiedzy filozoficznej i wiedzy naukowej nie jest powszechna.
J. Herbut stwierdzit, iz wspétczesna paleta stanowisk w tym zakresie obejmuje
koncepcje od odmawiania wiedzy filozoficznej waloréw naukowosci, po sta-
nowiska w pehi ja akceptujace jako wiedze naukowa™. Jego zdaniem proces
odrézniania filozofii od nauki (nie bylo tego np. u Arystotelesa) rozpoczat si¢
po stworzeniu przez Galileusza nowego typu teorii, wprowadzajacych nowy ro-
dzaj Scistych, empirycznych uzasadnien. Akceptujac stanowisko stwierdzajace,
ze ,;metody filozoficzne na poziomie podstawowych czynno$ci poznawczych
nie odbiegaja od sposobéw zdobywania wiedzy w innych dyscyplinach: przy-
rodniczych i humanistycznych”. Podkres$la jednak, iz odpowiedz na pytanie:
»pod jakimi wzgledami wiedza filozoficzna podobna jest do wiedzy przyrodni-
czej”, musi by¢ ogdlnikowa, jesli 1) traktuje dyscypliny przyrodnicze jako nie-
zréznicowang cato$¢ oraz 2) nie uwzglednia réznorakich styléw filozofowania.

We wspotczesnych koncepcjach wiedzy filozoficznej wystepuje peine
zréznicowanie. Jeszcze u Schelera filozofia byta autonomiczna dyscyplina wie-
dzy, dotyczaca poznania istoty wszelkiego bytu. Ta ontyczna definicja wiedzy
okre$lata ,,rodzaj motywowanego emocjonalnie uczestnictwa podmiotu w tre-
$ciach przedmiotowych”; zdaniem niektérych filozoféw przyczynita si¢ do za-
inicjowania socjologii wiedzy. W innych prébach okreslenia specyfiki wiedzy
filozoficznej wiazano ja z wtasciwym filozofii typem analizy: ,,To samo odnosi
si¢ rowniez do tzw. interpretacji filozoficznej, ktéra jednak gtéwnie ze wzgledu
na swoj charakter, nie podpada pod zaden prezentowany przez metodologi¢ na-
uk typ interpretacji. Jej odmienno$¢ ujawnia si¢ gtéwnie w charakterze wiedzy
stanowiacej punkt odniesienia, wzgledem ktérego dokonywana jest taka inter-
pretacja. Jest nig oczywiscie wiedza filozoficzna™*.

We wspblczesnej charakterystyce wiedzy filozoficznej pomocna moze by¢
refleksja dotyczaca jej zrédet, bowiem przyjecie okreslonej postawy wyznacza
uporzadkowanie gtéwnych stanowisk filozoficznych. H. Kiere§ w podrozdziale

B, Herbut, Elementy metodologii filozofii, Wydawnictwo KUL, Lublin 2007, s. 117.

 J. Turek, Filozoficzne interpretacje faktéw naukowych, Ogélnopolskie Interdyscyplinarne Se-
minarium Naukowe z Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych, 30 marca 2007 r., KUL. 7r6-
dto: http://kul.pl/files/57/seminarium/Turek_03_2007.pdf [stan z lipca 2009].
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Systematyka nurtéw i typow filozofii stwierdzit, iz réznicuja si¢ one (nurty)
w zaleznoci od przyjetej koncepcji zrédia, wzglednie kryterium wiedzy.
W obrgbie tego kryterium wyr6znil nastgpujace: racjonalizm, irracjonalizm,
sensualizm, woluntaryzm, emotywizm, intuicjonizm ekstatyczny, fideizm. To
genetyczne uwarunkowanie wiedzy moze by¢ istotnym elementem okreslaja-
cym jej filozoficzne konteksty (umocowanie kulturowe, prawomocnos¢, odnie-
sienia poznawcze).

Zdaniem Russella filozofia to ziemia niczyja, potozona migdzy nauka
a teologia™. Jego idea okreslania wtasnosci dyscypliny pochodzita z kryterium
wiedzy: wiedza nalezy do nauki, to, co przekracza jasna wiedzg¢ (oparte jest na
dogmatyce), nalezy do teologii. Na wiedzg filozoficzna pozostaje to, co jest
mniemaniem, przypuszczeniem czy postulatem. Moze warto tu si¢ zatrzymac
i postawi¢ pytanie nie o prawdziwosciowa — wiedzotwdrcza metodg filozofii,
ale o metodg tworzenia wiedzy propozycjonalnej, postulatywne;j.

4. Koncepcje wiedzy w podstawowych konwencjach ksztalcenia
filozoficznego

Przedstawiane koncepcje wiedzy filozoficznej trudno bezposrednio przeto-
zy¢ na konwencje ksztatcenia filozoficznego. Ksztatcenie filozoficzne osadzone
jest nie tylko na uzasadnieniach teoretycznych filozofii, epistemologii czy
gléwnych koncepcji wiedzy filozoficznej. W realnym do§wiadczeniu edukacyj-
nym nastgpuje swoista adaptacja uwarunkowan teoretycznych filozofii do moz-
liwosci ich realizacji, okre§lanych dana sytuacja kulturowo-spoteczna (o oczy-
wistych uwiktaniach politycznych ksztalcenia filozoficznego trudno pisaé
w tym miejscu). W jednym z poprzednich tekstéw wyréznitem cztery podsta-
wowe modele aksjologiczne ksztatcenia filozoficznego: kulturowo-egzysten-
cjalny, scjentystyczny, klasyczny i synkretyczny®. Wyréznienie tych modeli
bylo konsekwencja przyjecia odpowiadajacych im sposobéw rozumienia filozo-

4T Powszechna encyklopedia filozofii, Suplement, t. 10, red. A. Maryniarczyk i in., Lublin 2008,
Wyd. PTTzA, Lublin 20009, s. 888.

* Por. fragment thumaczenia M. Heitzmana: B. Russell, History of Western Philosophy, London
1946, s. 10: ,Filozofia, jak bgdg rozumiat to stowo, jest czyms posrednim miedzy teologia i na-
uka. Podobnie jak teologia, polega na rozwazaniach na tematy, co do ktérych nie udato si¢ jak do-
tad osiagna¢ jasnej (definite) wiedzy, ale podobnie jak nauka apeluje ona raczej do rozumu ludz-
kiego, niz do autorytetu, czy do tradycji czy objawienia. Powiedziatbym, ze wszelka jasna (defini-
te) wiedza nalezy do nauki, wszelkie dogmatyczne twierdzenia o tym, co przekracza jasna wiedz¢
naleza do teologii. Pomigdzy jednak teologia a nauka znajduje si¢ ziemia niczyja (No Man’s
Land), wystawiona na ataki z obu stron; ta ziemia niczyja — to filozofia”. M. Heitzman, Historia
filozofii Bertranda Russella, ,,Przeglad Filozoficzny” 1948, 1. 44, z. 1-3, s. 194.

4 Por. M. Wozniczka, Postulaty wychowawcze w polskich koncepcjach ksztatcenia filozoficznego,
[w:] Polskie Ethos i Logos, red. J. Skoczynski, Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2008, s. 93—106.
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fii. W kazdym z tych modeli mozna wyrézni¢ wlasciwe im koncepcje wiedzy
filozoficzne;j.

4.1. Konwencja kulturowo-egzystencjalna

Znaczne zréznicowanie i brak spdjnosci w sposobach rozumienia filozofii
wsréd odmiennych stanowisk kulturowych skutkuje réznicami w przedstawia-
nych koncepcjach wiedzy filozoficznej. Za podstawowe nalezatoby przyjac pre-
cyzyjniejsze kryterium orientacji filozoficznych. Na ich gruncie mozna méwi¢
o spetnianiu/niespelnianiu elementarnych zasad naukowej metodologii im wta-
sciwych. Dla tej propozycji edukacyjnie wazna jest kwestia uwewngtrznia wie-
dzy i refleks;ji filozoficzne;j.

Gltoéwna idea tych koncepcji wiedzy filozoficznej wiazana jest z Sokrate-
sem. Dla niego filozofia byta dyscypling podmiotowa, niekiedy wrecz skrajnie
zindywidualizowana. W tym sensie wazny byt jej walor egzystencjalny: ,,Wie-
dza filozoficzna pomaga w podejmowaniu madrzejszych decyzji — ale nie cho-
dzi o wiedze encyklopedyczna, lecz o wiedze «przetrawiona»™’. Egzystencjalne
znaczenie wiedzy wzmacnial K. Jaspers, twierdzac ze ,,wiedza zyskuje swdj
pelny sens dopiero dzigki wigzi taczacej ludzi™'. Za elementarna wiedzg filozo-
ficzng uznawat on taka, ktéra spetnia nie tylko walor informacyjny, ale przede
wszystkim jest doswiadczeniem gruntujacym funkcjonowanie cztowieka: ,,wie-
dza podstawowa to forma postawy wewnetrznej cztowieka, ktéry ja obmysla
i w niej zyje, ktéra wypetnia tre$é tego, jakimi znajdujemy siebie w $wiecie”.

Jednym z przedstawicieli kulturowo-egzystencjalnej konwencji ksztalcenia
filozoficznego byt Henryk Elzenberg. Znajomos$¢ polskich uwarunkowan kultu-
rowych stawianych przez niego wazna jest dla charakterystyki tego programu
edukacyjnego. Przede wszystkim Elzenberg proponowat program rozbudzenia
potrzeby filozofowania w Polsce. Za wazne uznawat powiazanie filozofii z litera-
tura (z naciskiem na doswiadczenie indywidualne jednostki). Proponowat powaz-
niejsze odwotania do tradycji duchowej kultury ze szczegdlnym uwzglednieniem
osiagnie¢ polskiej filozofii. Opozycja wobec filozofii systemowej przejawiata
si¢ w sugestiach tworzenia ,,przemys$lanego stosunku do zycia”. Dostrzegajac
zagrozenia ptynace ze strony kultury masowej, stawiat postulat wzmocnienia
doswiadczenia kulturowego jednostki, motywowanego silng, wrecz elitarng ak-
sjologia. Wiedza filozoficzna w tego rodzaju postulatach zdaje si¢ wykraczaé

50 Por.: K. Baranowska, Nie da¢ si¢ zdegradowaé do poziomu mréwek, zrédto: http://www.polonus.
mojeforum.net/ temat-vt275.html [stan z lipca 2010].

STK. Jaspers, Filozofia egzystencji. Wybor pism, przet. D. Lachowska, A. Wotkowicz, PIW, War-
szawa 1990, s. 49.

52 7r6dio: http://www.scribd.com/doc/14676895/Filozoficzna-Wiedza-Podstawowa-Wedug-Karla-Jas-
persa [stan z lipca 2009].
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poza granice wasko pojmowanej filozofii i wchodzi¢ w zakres idei kulturo-
wych, duchowosci, do§wiadczenia wewngtrznego. Nie ulega watpliwosci, ze fi-
lozoficzno-kulturowa konwencja ksztalcenia filozoficznego Elzenberga zbyt
rzadko wystepuje w polskiej edukacyjne;j literaturze filozoficzne;.

4.2. Konwencja scjentystyczna

W stanowisku scjentystycznym ma miejsce przyblizanie filozofii do nauki.
W jednej z najwazniejszych filozofii scjentystycznych — filozofii analityczne;j
trudno odnalez¢ jednoznacznie okreslona koncepcj¢ wiedzy filozoficznej. Przy
wielu réznej natury uwarunkowaniach J. Wolenski bez zadnego zaklopotania
stwierdza, ze filozofia nie jest nauka™, sprawiajac tym samym dodatkowe trud-
nosci w okresleniu natury wiedzy filozoficznej (Moore czy Wittgenstein row-
niez nie prébowali tworzy¢ z filozofii nauki).

Przyjecie zatozen umiarkowanego scjentyzmu pozwala ujmowaé wiedze fi-
lozoficzna z perspektywy naukowe;j refleks;ji o filozofii. Za wzér wiedzy wielu fi-
lozoféw bliskich tej orientacji uznaje dedukcje i aksjomatyczne systemy matema-
tyki. Wiedza uzyskiwana na podstawie osiagnig¢ nauk przyrodniczych jest juz
troche bardziej niepewna (por. krytyka Hume’a, Popper’"). Jednym z przyktadéw
zastosowania tego kryterium jest propozycja naturalizmu epistemologicznego:
»wiedza uzyskana dzigki obserwacji i indukowanych z niej twierdzen ogdlnych
ma charakter obiektywny, dajacy si¢ sprawdzi¢ i potwierdzi¢; wiedza ludzka
(wszelkie jej postaci, r6zne poziomy) jest ponadto jednorodna, nie wykazuje roz-
bicia na dualne, przeciwstawne (nieredukowalne) poziomy; wiedza podlega jed-
nocze$nie zmianom o historycznym i ewolucyjnym charakterze™’. Walor obiek-
tywnosci wiedzy naukowej, autonomii podmiotu czy gatunkowych uwarunkowan
poznawczych poddawany jest dzisiaj coraz powazniejszej dyskusji’’.

3 Por.: ,,Uwazam, ze filozofia nie jest nauka, ale w przeciwiefistwie do wielu analitykéw, zwlasz-
cza logicznych empirystow, nie widz¢ w tym nic ani strasznego, ani nawet przygnegbiajacego.
Filozofia nie jest nauka ani formalna, ani empiryczna, tj. nie da si¢ przedstawi¢ jako dziat logi-
ki czy matematyki, ani tez nie formuluje empirycznych hipotez zmierzajacych do wyjasnienia
faktéw, by tak rzec, poznawczych. Jako analityk przypisuj¢ filozofii analiz¢ poje¢, a przez to
i przedmiotéw, ktérymi teoretycy poznania interesowali si¢ ,,od zawsze". Czg¢$¢ historyczna
dostarczyta nam sporego materiatlu dotyczacego zagadnien epistemologicznych. Nie widze
zadnej mozliwosci, by to wszystko obja¢ jedna nauka wedle zadanego mniej lub bardziej z géry
objasnienia jej przedmiotu”. J. Wolenski, Epistemologia. Poznanie..., s. 37.

3* K. Popper, Wiedza obiektywna: ewolucyjna teoria epistemologiczna, przet. A. Chmielewski,
Warszawa 1992.

55 M. Hetmanski, Epistemologia Jjako filozoficzna refleksja..., s. 55.

38 Por.: ,,W wyniku rozwoju zaréwno nauk przyrodniczych, jak spotecznych podmiotu poznajacego
nie da sig juz dzis$ traktowac tak, jak gdyby bytowatl on poza §wiatem stanowiacym przedmiot je-
go aktywnosci poznawczej. Przeciwnie, jego mozliwosci poznawcze okazywaty si¢ coraz bardziej
uwarunkowane przez ten $wiat i jego z nim stosunki. Autonomia podmiotu, jego zdolno$¢ uzy-
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Za wartosciowy element ksztalcenia filozoficznego (tworzacy przeciez ja-
ki$ kanon wiedzy filozoficznej) w konwencji scjentystycznej uwazano logike.
Jeszcze w czasach 11 Rzeczypospolitej podreczniki propedeutyki filozofii skta-
daty si¢ z czgsci logicznej oraz czgéci psychologicznej. Obecnie taka propozy-
cja wstepu do filozofii jest w stanie zupetnego zaniku.

4.3. Konwencja klasyczna

Uniwersalny charakter wiedzy filozoficznej warunkowany byt jej orientacja
teologiczna. W propozycji A. Podsiada, odwotujacej si¢ do filozofii klasycznej,
wiedza (jako odpowiednik episteme, scientia, knowledge) jest okreslona jako
»stan poznania, ktérego prawdziwos$¢ jest zagwarantowana przez jego nature,
np. przez oczywisto$¢™’. Cecha pewnosci i niezawodnosci tak rozumianego
poznania upowaznia do przedstawienia kategorii wiedzy obiektywnej,
traktowanej jako fakt kulturowy, tworzacy nauke. Za istotne uznawano rozréz-
nienie miedzy wiedza naturalna i wiedza objawiona. Zaskakujace moze byc¢ to,
ze np. w odwotujacej si¢ do tradycji klasycznej, Powszechnej encyklopedii filo-
zofii, jest hasto wiara, a nie ma hasta wiedza™. By¢ moze jest tu niesiona
tradycja pomocniczosci filozofii wzgledem teologii. Zdaniem J. Woronieckiego
filozofia chrze$cijanska jest potrzebna duchowienstwu ,,jako przygotowanie do
studiéw teologicznych””. Ten aspekt pedagogizujacy i moralizujacy nakazywat
szczeg6lne umieszczenie wiedzy w systemie pojgciowym tej formacji kulturo-
wej. W filozofii klasycznej i tradycji chrzescijanskiej wiedze i madro$¢ zalicza

skiwania wiedzy niezaposredniczonej przez jego konstytucj¢ przyrodnicza i sytuacj¢ spoteczna,
zakwestionowana zostata zaréwno przez fizyke, biologig, neurofizjologig, jak i przez lingwistyke,
antropologi¢ kulturowa, socjologig i historig, by nie wspomina¢ juz o filozofii. Wielkie osiagnig-
cia nauki wspdtczesnej zdaja si¢ wskazywaé, ze im wigcej wiemy o $wiecie, o nas samych
iotym, jak wiemy, tym trudniej jest nadal wierzy¢, Ze wiedza nasza nie zalezy ani od naszych
cech gatunkowych, ani od sposobu funkcjonowania naszego mézgu, ani od jezyka, z ktérego ko-
rzystamy, ani od kultury, ktéra dziedziczymy, czy od sytuacji spotecznej, w ktérej zyjemy. [...]
wszystko co wiemy, wiemy jako ludzie. Zaden ponadludzki punkt widzenia nie jest mozliwy.

Tre$¢ naszej wiedzy naukowej uwarunkowana jest zardwno przez przedmiot badany, jak przez

pewne inne czynniki, ktérych wpltyw jest dla poznania konstytutywny i ktérego epistemologia nie

moze nadal pomija¢”. S. Amsterdamski, Filozofia nauki a socjologa wiedzy, [w:] tegoz, Tertium

non datur? Szkice i polemiki, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1994, s. 82-83.

A. Podsiad, Stownik terminéw i poje¢ filozoficznych, Wydawnictwo PAX, Warszawa 2001,

s. 928-929.

38 Por.: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 9, red. A. Maryniarczyk i in., Wyd. PTTzA, Lublin
2008 [hasto wiara jest na str. 750, nastgpne hasta: wiecznos¢ i Wiegner Adam; w Suplemencie
(t. 10) po hasle wiecznos¢ wystgpuje hasto wieloznacznosé — s. 811. Nie wchodzi ona réwniez
w sktad Listy haset problemowych wedtug dziedzin — nie ma jej ani w dziedzinie epistemologii,
ani antropologii, ani w logice i metodologii (nie wymieniajac metafizyki)].

% Por.: J. Woroniecki, Lubelskie $rodowisko filozoficzne, ,Przeglad Filozoficzny” 1948, r. 44,
z. 1-3,s.55.

57
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si¢ do teoretycznych cnét intelektualnych (virtutes speculativae, obok cnét
praktycznych: roztropnosci i sztuki) obok cnét moralnych i teologalnych®.
Wiedza naukowa okreslana byla przez scholastykéw jako ,,niepowatpiewalne po-
znanie istot rzeczy przez wskazanie ich przyczyn”, a do wiedzy filozoficznej do-
dawano: , przez ostateczne przyczyny”®'. Przy omawianiu relacji miedzy filozofia
a $wiatopogladem A.B. Stepien dostrzegt réznice migdzy wiedza filozoficzna
a wiedza naukowa™. Jego zdaniem pojawia si¢ ona przy okreslaniu udziatu wie-
dzy filozoficznej i jej relacji wobec wiedzy naukowej w funkcjonowaniu $wiato-
pogladu. W konwencji tej zawsze silne byty odniesienia metafizyczne. Twierdzo-
no, iz stabo$¢ wiedzy filozoficznej o Bogu jest staboscia wiedzy metafizycznej
o Bogu®. W teologii przyjmuje si¢ termin ,,wszechwiedza” rozumiany jako ,,akt
ujmowania w sposob petny wszystkiego, co jest lub co by¢ moze”.

Obok tradycji tomistycznej (akceptujacej realizm pojeciowy) wystepuje
w tej konwencji opozycyjna orientacja nominalistyczna (odréznienie wiedzy in-
tuicyjnej od wiedzy abstrakcyjnej: bezposrednim przedmiotem wiedzy ludzkiej
sa jedynie stowa lub zdania). Doktryna Wilhelma Ockhama poprzez ,,pozytyw-
na teologig” i krytyke wiedzy (sceptycyzm) przyczynila si¢ do rozwoju nowo-
Zytnego empiryzmu.

W funkcjonowaniu tej konwencji wiedzy podstawowe znaczenie przypisa-
ne jest teologicznej zasadzie dogmatu. Prawdy dogmatyczne, jako objete kano-
nem wiary, nie podlegaja krytyce ani dyskusji. Istotna rolg spetnia w tej kon-
wencji koncepcja pierwszych zasad (tozsamo$ci, niesprzeczno$ci, wytaczonego
srodka, racji bytu, racji dostatecznej, przyczynowosci, celowosci i substancjal-
nosci), traktowanych jako podstawy racjonalnego porzadku poznawczego®.
Wyrazne jest w niej prze§wiadczenie o osiagalnos$ci (istnieniu) wiedzy koniecz-

% Termin ,cnoty teologalne” (do ktérych naleza: wiara, nadzieja, mito§é; inaczej: cnoty
wlane) ma odnosi¢ si¢ do ich waloru nadprzyrodzonego, podkreslac ich charakter dynamicz-
ny, podmiotowy. Termin ,,cnoty teologiczne” wydaje si¢ dotyczy¢ bardziej ich porzadkowania,
klasyfikacji. W Katechizmie Ko$ciota Katolickiego uzywa sig terminu ,,cnoty teologalne”. Por.:
zrédto: http://www.teologia.pl/m_k/kkk1c04.htm [stan z grudnia 2010].

81 Por.: hasto wiedza, [w:] J. Herbut, Leksykon filozofii klasycznej, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 1997, s. 537.

62 A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2007, s. 41.

8 Marek Peplinski, Glos w dyskusji: O naturze sporu, zrédto: http://www.diametros.iphils.uj. edu.pl/
/N=1&p= deb5&m=43&ii=198 [stan z lipca 2009].

% Por.: ,,Bez wartoéci poznawczej pierwszych zasad cate nasze ludzkie poznanie stracitoby cha-
rakter racjonalny i byloby zawieszone ,,w prézni”. [...] Tymczasem jednak sam fakt przetrwa-
nia ludzkiego zycia opartego na uznaniu poznawczym pierwszych zasad, jak tez rozwéj nauk
kierowanych zorganizowanym mysleniem-poznaniem, jest juz rOwnowazna afirmacja obowia-
zywalnos$ci porzadku racjonalnego, ktérego podstawa sa wtasnie pierwsze zasady”.
M.A. Krapiec i in., Wprowadzenie do filozofii, Wydawnictwo KUL, Lublin 2003, s. 367.
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nej nie tylko w logice czy matematyce, ale réwniez w metafizyce (ontologii)
i teorii poznania®.

4.4. Konwencja synkretyczna

Konwencja ta zwiazana jest ze wspdlczesnymi przemianami systemow
ksztatcenia filozoficznego. Rozwdj technik komunikacyjnych (komunikowanie
zdalne, bezosobowe) i jako$ciowych zmian w gromadzeniu i przekazywaniu in-
formacji doprowadzit do procesualnych zmian w zakresie globalizacji i wirtu-
alizacji wiedzy. Wymiana i przekaz wiedzy stalty si¢ podstawowymi cechami
funkcjonalnymi kultury. Wiedzy przypisuje si¢ wiele cech i ujmuje si¢ ja w na-
der réznych kontekstach (facznie z odpowiednia terminologia: metawiedza, wy-
spy wiedzy, dyfuzja wiedzy, zarzadzanie wiedza i inzynieria wiedzy, wiedza
niejawna i symulowana, utajona, itd.). Zmiany te maja konsekwencje i dla poj-
mowania i funkcjonowania wiedzy filozoficznej. Juz w obrgbie samej filozofii
wyréznia sig nurt tzw. zdalnej epistemologii (telepistemology)®, w ktérym wie-
dza nie tyle odwotuje si¢ do §wiata zewngtrznego, co bardziej do rzeczywistosci
wirtualnej (robotyka, stechnologizowane nauki eksperymentalne).

Dalsze zmiany w epistemologii zwigzane sa z transformacjami kultury
wspotczesnej. Pojawity si¢: epistemologia ewolucyjna, cybernetyczna (cyberne-
tic epistemplogy), partycypacyjna (participatory epistemology), feministyczna
itd., co niesie za sobg potrzebe precyzacji wiasciwych im rodzajéw wiedzy filo-
zoficznej.

We wspdtczesnych koncepcjach ksztatcenia filozoficznego, szczegdlnie na
nizszych poziomach nauczania, unika si¢ jednoznacznego nacisku na przekaz
wiedzy filozoficznej. W duchu pragmatyzmu (niekiedy taczonego z nurtem an-
typedagogiki) rozwijana jest amerykanska propozycja dociekan filozo-
ficznych Matthew Lipmana (czynnie propagowana w Polsce przez fundacje
,.Phronesis”)*’. Powstaja inne inicjatywy np. projekt ,LEGO-LOGOS”, ktéry
jest skupiony na ksztalceniu operacyjnych cech filozofowania. Mozna nawet
stwierdzi¢, ze w tych propozycjach przekaz wiedzy filozoficznej ma drugopla-
nowy charakter wzgledem ksztatlcenia umiejetnosci myslenia filozoficznego.
Powoduje to potrzebg pewnego przeformutowania, dotyczacego funkcjonalno-

% Por.: ,,0d czaséw Hume’a i Kanta w filozofii europejskiej podwazano mozliwo$¢ istnienia
wiedzy zarazem koniecznej i rzeczowej (przedmiotowej). Jednakze intelekcja, chwytajaca
zwiazki sensu (rozumienie czegos), jest warunkiem koniecznym uprawiania wiedzy racjonal-
nej, naukowej; a sens przedmiotéw wiedzie ze soba pewne koniecznosci i wyznacza to, co
mozliwe i niemozliwe”. A.B. Stgpien, Wstep..., s. 152.

% M. Hetmanski, Epistemologia Jako filozoficzna..., s. 63.

57 Por.: np. M. Lipman, A.M. Sharp, F.S. Oscanyan, thum. B. Elwich, A. Lagodzka, [w:] Filozofia
w szkole, Wydawnictwa CODN, Warszawa 1997.
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$ci wiedzy filozoficznej. Propozycje te maja szczegdlne zastosowanie na niz-
szych etapach ksztatcenia, gdzie mozliwos$ci recepcji niekiedy wysoce wyrafi-
nowanej wiedzy filozoficznej sa powaznie utrudnione.

Podsumowanie

Nie istnieje wsrdd epistemologéw powszechnie przyjeta (chociaz przyblizo-
na, na uzytek dydaktyki) konstrukcja wiedzy filozoficznej. W konsekwencji wy-
stgpuja znaczne réznice migdzy refleksja teoretyczna epistemologéw, a koncep-
cjami przekazu wiedzy filozoficznej, realizowanymi w praktyce edukacyjnej. Ani
dziedzictwo tradycji, ani wspoétczesna praca badawcza nie doprowadzity do ak-
ceptacji przez profesjonalistow okreslonego kanonu wiedzy filozoficznej. Proby
potraktowania filozofii systematycznej jako wiedzy filozoficznej nie daty zado-
walajacych rezultatéw. Nie mozna, ani na podstawie kryterium postaw poznaw-
czych, ani w oparciu o kryterium warto$ciujace, doprowadzi¢ do uzyskania
w miarg spdjnej konstrukcji wiedzy filozoficznej (w tym do okres$lenia jej natury).
Réwniez proby zestawienia wiedzy filozoficznej ze standardami wiedzy nauko-
wej nie okazaly si¢ satysfakcjonujace. Wspotczesne, niekiedy odwazne propozy-
cje interpretacyjne (Rorty, Lyotard, Foucault) nie przyczynity si¢ do uporzadko-
wania obszaru problemowego dotyczacego wiedzy filozoficzne;j.

Brak dostatecznego zabezpieczenia teoretycznego dla okreslenia kanonu
wspoélczesnej wiedzy filozoficznej skutkuje orientacja na rozwiazania posred-
nie, tymczasowe. Analiza uwarunkowan kulturowo-spolecznych pozwala na
wyroéznienie czterech koncepcji wiedzy w odpowiednich konwencjach ksztatce-
nia filozoficznego: kulturowo-egzystencjalnej, scjentystycznej, klasycznej oraz
synkretycznej. Kazda z nich moze by¢ podstawa szczegélowego programu me-
todycznego danej wersji ksztalcenia filozoficznego. Istnieje koniecznos$¢ analizy
efektywnosci nauczania filozofii zaleznej nie tylko od r6znych metod ksztatce-
nia filozoficznego, ale przede wszystkim od uprzednich wzgledem nich kon-
wencji edukacyjnych dotyczacych filozofii.

Przedstawiane koncepcje wiedzy filozoficznej maja charakter paradygma-
tyczny i w powaznym stopniu sa relatywizowane dziejowo i kulturowo (skutek
dziatania paradygmatu historycznego i kulturowo-spotecznego). W kryteriach
ich wyrdzniania wystgpuje odwotywanie si¢ do zatozen aksjologicznych (nie
zawsze wyraznie precyzowanych), czy wykraczajacych poza wtasciwy filozofii
zakres przestanek (np. uwarunkowania egzystencjalne, odwotujace si¢ do trady-
cji, protonaukowe). Koncepcja epistemologii/metaepistemologii (a zwlaszcza
jej odniesien dotyczacych wiedzy filozoficznej) jako trwatej dyscypliny akade-
mickiej wymaga przeformutowania, adekwatnego do zmian w pojmowaniu
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wspblczesnej filozofii®. Potrzebny jest zwlaszcza wickszy dystans do dydak-
tycznego historyzmu filozofii, w imi¢ wzmocnienia aktualistycznie orientowa-
nej wiedzotworcezej funkeji filozofii. Nalezy podkresli¢, ze analiza tej funkcji fi-
lozofii wskazana jest nie tylko ze wzgledu na podstawowe wymogi filozofii teo-
retycznej, ale réwniez ze wzgledu na potrzeby filozofii praktycznej (wystepuja-
ce w ksztalceniu filozoficznym — nie tylko zawodowych filozoféw czy np.
w poradnictwie filozoficznym). Nalezy jednak zastanowi¢ sig, czy funkcjonuja-
ca obecnie postawa tak znacznego dystansu dydaktyki wzgledem nauki (potrze-
ba stabilnej, kanonicznej wiedzy) nie wymaga pewnej rewizji czy modyfikacji.

Maciej Wozniczka

PHILOSOPHICAL KNOWLEDGE AND THE PROBLEM OF ITS
SYSTEMATIZATION

Summary

The article analyses the concept of philosophical knowledge in the context of philoso-
phical education. The main problem focuses on the question of philosophical knowl-
edge in the postmodern culture. The study refers to the phenomenon mentioned in the
title in three aspects: systematic philosophy as philosophical knowledge, scientific
knowledge and philosophical knowledge and the concepts of knowledge in basic con-
ventions of philosophical education. There is no universal (at least for the use in didac-
tics) division of philosophical knowledge. The concepts of philosophical knowledge
have paradigmatic character.

8 Por.: ,,Ale czy tatwo jest podja¢ takie wyzwanie teoretyczne, by¢ moze nawet instytucjonalne
(jesli mialyby i$¢ za tym zmiany, np. w administracji akademickiej, ktéra przeciez utrwala epi-
stemologi¢ w obrgbie filozofii jako samodzielng i wyrézniona dyscypling)?”. M. Hetmanski,
Epistemologia jako filozoficzna..., s. 66.



