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Kulturowe przestanki dla integracji Europy

Préby taczenia sig paristw europejskich w dotychczasowej historii od Sredniowie-
cza po dwudziesty wiek nie powiodty si¢. Byly bowiem dokonywane na ptaszczyznach
politycznej i ekonomicznej, na drodze przymusu, podbojéw i zniewalania, w oparciu
o ideologie nacjonalistyczne, szowinistyczne, wyznaniowe, rasistowskie i totalitarne.
Dziatania zjednoczeniowe podejmowane byly w celu tworzenia lub umacniania mo-
carstw wyznaniowych, kolonialnych, imperialnych. Dazenie do jednoczenia si¢ panistw
europejskich wynikaty z koniecznosci koncentrowania sit w celu dokonywania agresji
albo dla skutecznej obrony przed agresorami. Idea jednoczenia si¢ paristw zwigzana
byta z checia dominacji w przypadku taczenia si¢ w sojusze zaczepne, albo z obawa
o utrat¢ wlasnej paristwowosci w przypadku taczenia si¢ w sojusze obronne. W dwu-
dziestym wieku, a szczegblnie w jego drugiej potowie, okazato sig¢, ze préba podboju
Europy przez jakie$ jedno mocarstwowe paristwo wobec groZby uzycia broni masowej
zagtady bytaby w zasadzie aktem samobdjczym i dlatego dziataniem bezsensownym.

Idea jednoczenia si¢ poszczegblnych panstw naszego kontynentu w Uni¢ Europej-
ska wyrosta rowniez na bazie ideologii imperialnych i agresji, jako przeciwstawienie
si¢ tzw. blokowi wschodniemu (RWPG) utworzonemu w oparciu o ustrdj totalitarny
i jako préba zbudowania przyczétka polityki imperialnej USA wobec ZSRR. Kraje Eu-
ropy Zachodniej, acz niechetnie, ulegajac presji ekonomicznej i propagandowej, zwla-
szcza wobec lgku przed mozliwos$cia dokonania si¢ w nich rewolucji socjalistycznej,
rozpoczetly proces taczenia sig, osiagajac przy tym pewne korzysSci. Paristwa bogatsze
zyskiwaty na zjednoczeniu sig, gdyz wykorzystywaly tarisza sitg robocza i rynki zbytu
w paristwach biedniejszych, a biedne zyskiwaty na doptywie kapitatu, realizacji zamé-
wien, co przyczynito si¢ do spadku bezrobocia, na mozliwosci eksportu i dostepie do
nowoczesnych technologii. Jednak zasadnicze cele — wyréwnanie potencjatéw gospo-
darczych panstw Unii ani likwidacja ksenofobii zwigzanej z nacjonalistycznymi posta-
wami — nie zostaly osiagnigte. Wydaje si¢, ze dotaczanie kolejnych panstw do Unii
Europejskiej na dotychczasowych zasadach i dalsze jej umacnianie w oparciu o po-
przednie przestanki, wobec u§wiadomienia sobie braku mozliwosci wybuchu kolejne;j
wojny §wiatowej oraz w zmienionej sytuacji ustrojowej i politycznej Europy, po roz-
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padzie wygodnego skadinad dla propagandy straszaka jakim byt Zwigzek Radziecki,
jest anachronizmem i nie rokuje raczej nadziei na integracj¢ Europy. Co najwyzej,
stwarza si¢ pewne iluzje co do korzysci, jakie rzekomo osiagnie si¢ w przypadku zjed-
noczenia w dziedzinie gospodarki.

Méwiac o integracji, mam na mysli co§ wigcej niz taczenie si¢ czy jednoczenie albo
asocjacje. Integracja jest scalaniem si¢ pod wieloma wzglgdami, w idealnym przypadku
pod wszystkimi. W wyniku tego nastgpuje petna synergia dziatar. Jednoczenie si¢ na-
tomiast moze dokonywac si¢ pod jakim$ jednym wzgledem i nie musi prowadzi¢ do
synergii dziatar, a tylko do kooperacji paiistw. Jednoczy¢ si¢ mozna pod wptywem
doraznych czynnikéw zewnetrznych, zas integrowaé — pod wptywem czynnikéw zew-
netrznych i przede wszystkim wewnetrznych dziatajacych w ciagu dtuzszego czasu.
Integracja mozliwa jest na gruncie fundamentalnych intereséw determinujacych wole
taczenia sig, a nie intereséw drugorzednych wynikajacych np. z woli dominacji. O ana-
chronizmie Unii Europejskiej w jej dotychczasowym ksztalcie wypowiada si¢ coraz
wigcej politykéw, w tym takze reprezentantéw Parlamentu Europejskiego i innych in-
stytucji unijnych. W wypowiedziach tych zwraca si¢ uwage na zatlamanie si¢ pierwotnej
idei Unii i brak motywacji dla dalszego utrzymywania jej, na niech¢¢ wiaczania do Unii
krajéw postkomunistycznych, poniewaz grozi to znacznym obciazeniem krajéw zato-
zycielskich, obnizeniem poziomu zycia i mozliwoscia regresu a nawet kryzysu gospo-
darczego. Obawy te uzasadnione sa w znacznej mierze w zwiazku z zaprzestaniem
dotychczasowego tempa wyscigu zbrojeri i zatamaniem si¢ lobby militarnego, ktére
najbardziej napedzato gospodarke i przyczyniato si¢ do wzrostu ekonomicznego krajéw
wysoko rozwinigtych. Oczywiscie, w sytuacji przymusowej, w warunkach naciskéw
politycznych i presji ekonomicznej wywieranej przez oSrodki decyzyjne bogatych
panistw Unii Europejskiej, ktére spodziewaja si¢ uzyskac jeszcze wigksze korzysci
z rozszerzenia Unii, pozostate kraje znajda si¢ w sytuacji bez wyjscia i zostana wiaczo-
ne do Unii Europejskiej niejako na sitg. Czy o to jednak chodzi w dazeniu do integracji
Europy?

Uzasadniona jest tez niechgé ze strony spoteczeristw wielu paristw postkomunis-
tycznych przed przystapieniem do Unii, jesli wzig¢ pod uwage fakt, ze nie zdazyty one
jeszcze nacieszyC si¢ uzyskang badZ odzyskana wolnoscia i suwerennoscia, a wejscie
do Unii bgdzie je w jakim$ stopniu i pod jakim$ wzgledem ograniczaé, co spowoduje,
ze wolnos¢ i suwerenno$¢ okaza si¢ tylko czgsciowe, o ile nie iluzoryczne.

Jednoczenie si¢ przeciwko czemus$ na kontynencie europejskim i w ramach tego
kontynentu stracito sens w wyniku przelomowych wydarzen historycznych ostatniego
dziesigciolecia. Miatoby sens w przypadku przeciwstawienia si¢ innym kontynentom.
Zagrozefi ze strony kontynentéw pozaeuropejskich nie mozna oczywiscie wykluczy¢
i wydaja si¢ one nawet do§¢ prawdopodobne w przysztosci w zwiazku z postepujaca
polaryzacja krajéw Wschodu i Zachodu, Péinocy i Potudnia. Aktualnie jednak takich
zagrozen nie ma. A zatem, w Europie ma sens jednoczenie si¢ paristw nie przeciwko
czemus, lecz dla czego$, dla realizacji jakiego§ wspélnego dobra, fundamentalnego
interesu, w imi¢ ktérego trzeba co$ poswigcié, by osiagnaé kompromis bedacy podstawa
lub warunkiem koniecznym dla zintegrowanej wspélnoty paristw.

Takim podstawowym celem nie moze by¢ jaka$§ wyspekulowane czy wymyslone
zagrozenie, lecz rzeczywiste, ktéremu nalezy przeciwstawiaé sig, zeby w ogéle mée
by¢ i realizowac inne cele, by zabezpieczy¢ sobie warunki egzystencji i rozwoju
w przysziosci. Chodzi wigc o cel fundamentalny, wazny dla wszystkich mieszkaficow
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Europy bez wzgledu na réznice wynikajace z przynaleznosci paristwowej, etnicznej,
wyznaniowej czy jezykowej. Chodzi o cel, ktérego osiaganie usuwa najwigksze zagro-
zenie dla egzystencji wszystkich ludzi. Tym zagrozeniem jest narastajacy kryzys eko-
logiczny, a interesem fundamentalnym — zapewnienie sobie i nastgpnym pokoleniom
w ogdle warunkéw zycia. Nie jest to wylacznie interes europejczykéw, chociaz zagro-
zenia ekologiczne w duzej mierze dotycza Europy. Problematyka ekologiczna stanowi
jedna z najwazniejszych ptaszczyzn wspétdziatania i taczenia si¢ w dziataniach. Druga
stanowi zapobiezenie wojnie na szersza skalg, a trzecia — urzeczywistnienie modelu
zréwnowazonego rozwoju gospodarczego.

Integracja Europy wokét tych trzech ptaszczyzn, obszaréw lub celéw dziatania sta-
je si¢ konieczno$cia historyczna wynikajaca z instynktu samozachowawczego ludzi,
a nie z arbitralnych aspiracji przywédcéw i ideologéw, grup nacisku lub doraznie for-
mutowanych celéw koniunkturalnych. To witasnie warunki zyciowe i chgé przetrwania
wymuszaja w spos6b naturalny procesy integracyjne zgodnie z obowiazujaca w ewo-
lucji socjosfery tendencja do osiggania coraz wyzszych stopni i form kooperacji i inte-
growania si¢ zbiorowos$ci w coraz bardziej zwarte i sprawniej funkcjonujace organizmy
spoleczne. Ta naturalna tendencja integracyjna urzeczywistnia si¢ w odpowiednim cza-
sie. Historia, podobnie jak przyroda, nie znosi skokéw. Dlatego przyspieszanie tempa
ewolucji spotecznej lub jego obnizanie, a takze przedwczesne wprowadzenie okreslo-
nych modeli zycia spotecznego lub ustrojéw spotecznych nie rokuje szans powodzenia.
W zwiazku z tym integracja Europy moze dokonac si¢ tylko w stosownym momencie
historycznym, uwarunkowanym odpowiednim stanem ewolucji kulturowej, kiedy lu-
dzie us§wiadomia sobie powszechnie potrzebg czy koniecznos¢ integracji i kiedy stan
$wiadomosci spolecznej umozliwi zapoczatkowanie takiego procesu. Dlatego istotna,
jesli nie decydujaca role w realizacji proceséw integracyjnych odgrywaja czynniki kul-
turowe i stopien rozwoju §wiadomosci zbiorowej. O ile warunkiem koniecznym do
dokonywania si¢ proceséw integracyjnych jest obiektywnie zaistniale zagrozenie i su-
biektywna Swiadomos$¢ tego zagrozenia, to warunkiem wystarczajacym jest wewnetrz-
ne przekonanie o mozliwosci i potrzebie integrowania si¢ oraz wola integracji, a wigc
czynniki subiektywne.

Pozostaje pytanie: czy oba te warunki wystepuja w dzisiejszych czasach? Od-
powiedzZ zdaje si¢ by¢ prosta: tylko jeden z nich. Ma si¢ bowiem do czynienia z obiek-
tywna sytuacja zagrozenia ekologicznego i z groZzba mozliwosci uzycia broni masowe;j
zaglady w przypadku wojny. Ma si¢ tez Swiadmomos¢ skutk6w katastrofy ekologiczne;j
i ewentualnej wojny. Ale czy nasza §wiadomo$¢ spoteczna, paradygmaty kulturowe
funkcjonujace jako zasady wyboru w ewolucji spotecznej, ktére leza u podstaw zacho-
wan i relacji migdzyludzkich i rzadza naszym postgpowaniem, pozwalajg juz dzis na
rozpoczgcie proceséw integracyjnych, czy implikuja wewngtrzne przyzwolenie na in-
tegracje¢? Sadze, jeszcze nie. Ksenofobia wystgpujaca w réznych krajach Europy, wy-
wodzaca si¢ w paradygmatu racjonalizmu rozwinigtego i obowiazujacego w warunkach
gospodarki wolnorynkowej i pogoni za zyskiem, wciaz dominuje w naszej kulturze
i Swiadomosci obok postaw wrogosci oraz agresji. A postawy ksenofobii, wrogosci
i agresji, postawy dominacji nad innymi, stanowia zasadniczg przeszkodg na drodze do
integracji. Jak dlugo te paradygmaty i te postawy beda dominowaty w kulturze euro-
pejskiej, tak dtugo mysl o integracji bedzie kolejna utopia stworzona, byé moze, w do-
brych zamiarach przez politykéw i réznego rodzaju ideologéw swieckich i duchow-
nych.
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Proces integracji wymaga uksztaltowania odpowiedniego podtoza kulturowego
i odpowiedniego stanu §wiadomosci spotecznej. U podstaw kultury i §wiadomosci lezy
filozofia. A zatem, dla urzeczywistniania procesu integracji potrzebna jest odpowiednia
filozofia, taka ktéra zastapitaby stare paradygmaty obowiazujace w kulturze nowymi
i na gruncie ktérej upowszechnitby si¢ nowy styl myslenia implikujacy nowe zachowa-
nia, postawy i sposoby postgpowania. Paradygmat racjonalizmu, ktéry stat si¢ przyczy-
na sytuacji kryzysowej, w jakiej znalazt si¢ Swiat wspétczesny, wyrést z nowozytnej
filozofii europejskiej i przeniknat kulturg¢ europejska, a w wyniku kolonializmu — cala
kulture §wiatowa. Europa jest wigc jakby odpowiedzialna za to, co si¢ stato. Europa
powinna tez stworzy¢ nowy paradygmat kultury w oparciu o nowa koncepcje filozo-
ficzna. Potrzebna jest r6wniez nowa ideologia, ktéra wspierataby si¢ na nowej filozofii
i ktéra propagowataby jej koncepcje, idee i postulaty. Jedna z takich wiasnie filozofii
sprzyjajacych integracji jest enwironmentalizm.

Enwironmentalizm jest pewna odmiana filozofii ekologii. Jest doktryna, ktéra kon-
centruje si¢ na tzw. momencie ekologicznym, tj. na relacji migdzy cztowiekiem a jego
srodowiskiem przyrodniczym i spoteczno-kulturowym. W momencie ekologicznym
chodzi o cztowieka rozumianego jako jednostka i jako zbiorowo$¢, a nawet o cztowieka
w wymiarze gatunkowym. Wraz z innymi podobnymi doktrynami ekofilozofii i prada-
mi kulturowymi enwironmentalizm ma przygotowaé grunt do radykalnej reorientacji
$§wiadomosci ludzi, ich sposobu myslenia i widzenia §wiata. W oparciu o enwironmen-
talizm zaczyna ksztaltowac si¢ nowy paradygmat, tzw. paradygmat ekologizmu, ktéry
— mam nadziej¢ — w przyszlosci zastapi z pewnoscia paradygmat racjonalizmu, i kt6-
ry bedzie obowigzywat w formowaniu nowej kultury i cywilizacji zycia. Z tej tez dok-
tryny wyrastaé zaczyna nowy styl myslenia ,,ekologicznego”. Enwironmentalizm wy-
chodzi z zalozenia, ze §wiat ma charakter izomorficzny, tzn. nie wyr6znia w sensie
obiektywnym zadnego sktadnika i tworzy harmonig i zréwnowazona cato$é. W zwigzku
z tym gatunek ludzki nie ma podstaw do tego by byt specjalnie uprzywilejowany w po-
réwnaniu z innymi gatunkami. Nie ma wigc jakichkolwiek obiektywnych podstaw dla
myslenia kategoriami antropocentryzmu. Ludzie sa wkomponowani harmonijnie
w swéj ekosystem — w §rodowisko przyrodnicze i spoteczne. Dlatego nie maja z natury
wrog6éw. Co najwyzej, tworza ich sobie sami w sposéb sztuczny, w oparciu o czynniki
subiektywne majace ostateczne Zrédto w pogladach ideologicznych, politycznych lub
religijnych. Czyms$ nienaturalnym, bo nie wynikajacym z przestanek obiektywnych,
jest wigc postawa wrogosci i cheé dominacji. Réwniez nienaturalna jest postawa ule-
glosci. Zamiast walki jako sposobu rozstrzygania sprzecznosci i konfliktéw enwiron-
mentalizm optuje za poszukiwaniem kompromiséw, a postawe wrogosci proponuje za-
stapi¢ postawa tolerancji. Wynika stad, ze dalsza ewolucja ludzkosci przebiegac bedzie
w spos6b nieantagonistyczny. Nie znaczy to, ze nie beda wystgpowaty konflikty czy
sprzeczno$ci — te zawsze towarzysza ewolucji — ale nie beda one musiaty by¢ za-
ostrzane w spos6b sztuczny ani przeradzac si¢ w antagonizmy. Przyszta ewolucja be-
dzie si¢ opiera¢ w wigkszej mierze niz dotychczasowa na kompromisach — one réwniez
zawsze towarzysza ewolucji — tylko ich rola byta pomijana. Enwironmentalizm glosi
zasade zgodnej koegzystencji opartej na synergii dziatar przejawiajacej si¢ w harmo-
nijnej kooperacji jednostek i zbiorowosci, majacej na celu przedtuzenie czasu istnienia
gatunku ludzkiego w biosferze ziemskiej. Zgodne wspétistnienie i wspéldziatanie na
rzecz wspélnego, podstawowego celu ludzkosci, tj. zapewnienia przysztym pokole-
niom warunkéw dalszego trwania i rozwoju, wymaga taczenia si¢ w duchu integryzmu
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globalnego. Tendencje integrystyczne zaczely si¢ juz urzeczywistniaé¢ w zwiazku z roz-
wojem §rodkéw komunikacji, jakie umozliwiaja niemal natychmiastowa wymiang in-
formacji w skali catego globu ziemskiego. Latwo dostrzec, ze integracja krajéw euro-
pejskich, a w przysztosci — by¢ moze — wszystkich kontynentéw pozostaje w zgodzie
z doktryna enwironmentalizmu. Albo inaczej: doktryna tamoze by¢ wykorzystana jako
podbudowa filozoficzna w podejmowaniu réznego rodzaju dziatarn na rzecz realizacji
taczenia si¢ krajéw Europy, i nie tylko Europy, w jeden organizm polityczno-gospo-
darczo-kulturowy, ktéry charakteryzowatby si¢ wyzszym stopniem produkty wizmu niz
kazdy z jego sktadnikéw z osobna. Wzrost produktywizmu jest tendencja og6lna i obie-
ktywna ewolucji spolecznej. Jesli jednak integracja Europy ma przebiegaé zgodnie
z zalozeniami enwironmentalizmu, to musi opierac si¢ na zasadach tolerancji i partner-
stwa. Nie moze by¢ w niej miejsca na jakakolwiek dominacj¢ lub przymus: polityczny,
ekonomiczny, kulturowy.

Tak wigc zaistnialy juz przestanki obiektywne do tego, by Europa mogta integro-
wac si¢. Tworza si¢ tez przestanki subiektywne do tego. Funkcjonuje juz, chociaz w sta-
dium tworzenia si¢, odpowiednia filozofia, w oparciu o ktéra mozna zaczaé przetamy-
wac anachroniczne paradygmaty kulturowe, sposoby myslenia oraz postawy wyroste
z antropocentryzmu, i dokonywac reorientacji Swiadomosci, tak by sprzyjata integracji.
Mozna tez upowszechnia¢ taki system warto$ci, w oparciu o ktéry interesy wspélne
bytyby wazniejsze od indywidualnych lub partykularnych, a warto§ciom ogélnoludz-
kim podporzadkowane bytyby mniejszosciowe. Wydawac by si¢ mogto, ze w tych wa-
runkach integracja Europy powinna si¢ uda¢. Tymczasem napotyka ona na opér zwia-
zany z czynnikami natury kulturowej i historycznej. Rodzi si¢ bowiem pytanie: czy
integracja Europy musi dokonywac si¢ na gruncie filozofii Zachodu i w oparciu o za-
chodni, a szczeg6lnie amerykariski model ustrojowy i kulturowy? Nasuwa si¢ watpli-
wos¢, czy kultura Stanéw Zjednoczonych AP, takze polityczna, powinna byé wzorcem
dla krajéw europejskich, a kultura paristw Europy Zachodniej dla pozostatych paristw.
Jest oczywiste, ze USA nie moga rywalizowac z Europa w dziedzinie kultury, gdyz ze
wzgled6éw historycznych i ksztaltowania si¢ pafistwowosci po prostu nie doréwnuja
Europie i nie maja takich osiagnig¢¢ pozytywnych, jak kraje europejskie. Réwniez kul-
tura polityczna i demokracja USA pozostawiaja wiele do zyczenia. Pod szumnymi ha-
stami wolnosci, demokracji i poszanowania praw ludzkich urzeczywistnia si¢ dziatania
i stany bedace doktadnie zaprzeczeniem tych haset. Gdyby wigc zjednoczenie Europy
miato dokona¢ si¢ zgodnie z amerykarniskim modelem kultury, to pociagngtoby to za
soba regres kulturowy, jakby w pewnym sensie powr6t do okresu barbarzyristwa. Jasne
jest wigc, ze Europa musi korzystaé¢ z whasnego dorobku kulturowego i rozwijaé go,
by¢ moze intensywniej w warunkach jednoczenia sig.

Dyskusyjny jest problem, czy w zjednoczonej Europie ma obowiazywac kultura
zachodnia i czy w oparciu o nig moga dokonywac si¢ procesy integracyjne. Niewatpli-
wie w integracji paristw europejskich nalezy uwzglednia¢ bogaty dorobek kulturowy
panstw Europy Zachodniej, ale tez przynajmniej w takim samym stopniu dorobek kul-
turowy parstw Europy Wschodniej i maksymalnie korzystac z niego. Z pewnoscia pod
wzgledem ekonomicznym paristwa wschodnie nie doréwnuja zachodnim; réwniez pod
wzgledem technologicznym, chociaz tutaj nalezatoby stosowaé rézne oceny do stanu
techniki i do poziomu mysli technicznej i twérczych zdolnos$ci inzynieréw. Poréwny-
wanie zdolnosci kreatywnych inzynieré6w wypada na niekorzy$¢ Zachodu. Natomiast
nie ma takich réznic, jak w technologii, w zakresie twérczosci i dorobku kulturowego,
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w dziedzinach nauk humanistycznych, filozofii i sztuki. Tutaj zaznacza si¢ zdecydo-
wana przewaga Wschodu nad Zachodem. Dlatego narzucanie krajom wschodnioeuro-
pejskim wzorcéw kulturowych, mentalnosci i stylu mys§lenia Zachodu przy okazji trans-
feru technologii i modelu gospodarczego nie znajduje uzasadnienia. Jest zwykta eks-
pansja kultury ze strony krajéw wyzej rozwinigtych gospodarczo i dominujacych poli-
tycznie, jest pewna forma tzw. imperializmu kulturowego, swoistym nawiazaniem do
hasta ,,Drang nach Osten” (oczywiscie bez podtekstu militarnego i nacjonalistycznego)
w celu — zamierzonym lub niezamierzonym — dokonania podboju kulturowego po-
zostatych krajéw. Procesy integracyjne w obrgbie Europy nie moga dokonywac si¢ bez
wsparcia ich przez tradycje kulturowe Europy Wschodniej ani z niedocenianiem lub
pomijaniem ich, a tym bardziej z lekcewazeniem. Nie bez znaczenia dla proceséw in-
tegracyjnych jest dorobek mysli politycznej i filozoficznej krajéw stowiariskich, przede
wszystkim Polski. To przeciez w Polsce jeszcze w okresie kontrreformacji ksztattowata
si¢ i urzeczywistniata zasada tolerancji i postawy tolerancji, tu pojawito si¢ hasto ,,Za
nasza wolno$¢ i waszg”, tu powstata i funkcjonuje w formie zinstytucjonalizowanej
filozofia uniwersalizmu i koncepcja zjednoczenia krajéw w oparciu o uniwersalizm, tu
rozwijaja si¢ burzliwie rézne doktryny filozofii ekologicznej i tutaj narodzita si¢ i roz-
wija koncepcja religijna powszechnej ekumenizacji jako podstawa integracji §wiata.
Sadz¢ wigc, ze integracja krajow europejskich, jesli nie ma by¢ tylko przejawem jakie-
gos$ podboju gospodarczego, politycznego i kulturowego krajéw wschodnich, tzw. post-
komunistycznych, przez jakie$ jedno paristwo lub grupe paristw zachodnich, powinna
dokonywac si¢ w wyniku uzupetniania si¢ czy dopetniania dwéch pradéw postepo-
wych: technologicznego i gospodarczego ptynacego z Zachodu i kulturowego — ze
Wschodu. Dzigki takiej komplementarnosci bedacej wyrazem dazenia do kompromisu,
a nie dominacji, a integracja réznych paristw jest pewnym kompromisem, datoby sig¢
zlikwidowac kompleksy i opory wystepujace jeszcze w krajach zachodnich i wschod-
nich i przezwycigzy¢ bariery w obrgbie kultury i mentalnosci, jakie stoja na drodze do
integracji Europy. W kwestii integracji kraje Europy Wschodniej nie powinny przyj-
mowac postawy ulegtosci wobec Zachodu, ale w poczuciu wlasnego bogactwa kultu-
rowego $§mialo wyrazac wlasne stanowisko i na zasadzie réwnoprawnej lub partnerskiej
okresla¢ warunki faczenia si¢ z krajami zachodnimi.
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Cultural Circumstances for European Integration

Summary

There were attempts to bring about the idea of united Europe be means of military, political or economic
duress, but without the desired effect. The countries united under duress disintegrated again as there was no
understanding for the idea of integration. The article is an attempt at showing that real integration is possible
on the grounds of cultural changes.
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