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Streszczenie

W artykule opisano Kwadryge jako ugrupowanie literackie oraz , Kwadryge" jako czasopismo
literackie. Podjeto prébe okreslenia sktadu i charakteru grupy literackiej oraz opisania sposobu
zaistnienia kwadrygantow w $rodowisku artystycznym. Artykut uzupetnia historie Kwadrygi
0 wspomnienia cztonkéw ugrupowania i 0séb z nimi zwigzanych.

Stowa kluczowe: Kwadryga, Druga Awangarda, ugrupowania literackie, czasopisma literackie,
,Miesiecznik Literacki”.

O poetach i prozaikach z kregu kwadrygantéw napisano juz wiele. Szczegél-
nym zainteresowaniem badaczy cieszy sie Zbigniew Unitowski, najwybitniejszy
prozaik publikujgcy na tamach ,Kwadrygi” i obracajacy sie w tym kregu, oraz
Wtadystaw Sebyta, jak uznaje Jerzy Kwiatkowski, najlepszy poeta ugrupowania.
W latach 90. zostata wydana ksigzka Eli Jaskdtowej Od poezji Kosmosu do poezji
czasu. Studium o tworczosci Stanistawa Ciesielczuka, a Ewa Kraskowska badata
powojenng twoérczos¢ Niny Rydzewskiej. O cztonkach Kwadrygi pisat rowniez Jan
Marx, ograniczajac jednak twércéw ugrupowania do poetéw. Wiele publikacji
nie bierze jednak pod uwage ksigzek wspomnieniowych kwadrygantéw, a mo-
glyby one uzupetni¢ luki w historii ugrupowania literackiego. Spojrzenie na
Chmurnie i durnie czy Oktadke z pegazem sprawia, ze , Kwadryge” mozna po-
strzegac w inny, nowy sposob.
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Powstanie ugrupowania Kwadryga datuje sie na rok 1927. Aktem zatozyciel-
skim miatoby by¢ powotanie do zycia czasopisma studenckiego o tym samym
tytule. Jednak poczatki tej grupy to dziatalnos$é ucznidw warszawskiego Gimna-
zjum im. Mikotaja Reja, jeszcze z 1925 roku, kiedy to Stanistaw Ryszard Dobro-
wolski, Mieczystaw Bibrowski, Wiestaw Wernic oraz Bronistaw Kornblum rozpo-
czeli wydawanie gazetki uczniowskiej pod opieka swoich nauczycieli, gtdéwnie Le-
ona Rygiera, meza Zofii Natkowskiej. Gazetka ta nosita tytut , Kwadryga”. Jan
Marx zwraca uwage, ze na samym poczatku naktad czasopisma to zaledwie dwa-
dziescia sztuk. Stanistaw Ryszard Dobrowolski w Chmurnie i durnie wspomina,
ze zachowat sobie kilka egzemplarzy na pamigtke, jednak wszystkie zostaty spa-
lone podczas powstania warszawskiego. Pdzniejsza ,Kwadryga” pochodzi juz
z czaséw studenckich, kiedy S.R. Dobrowolski rozpoczyna studia polonistyczne
na Uniwersytecie Warszawskim. Odbywa sie to na zasadzie niejakiego ,przeje-
cia” niektorych cztonkdw ugrupowania Smok! przez nowo tworzacg sie, na bazie
gimnazjalnego czasopisma Kwadryge. Wedtug Wspomnier o K.I. Gatczyriskim do
Smoka naleze¢ by mieli: Wactaw Urbanowski, Wtodzimierz Stobodnik, Konstanty
Ildefons Gatczynski, Aleksander Maliszewski, Stanistaw Maria Maliszewski, Ja-
dwiga Zaira, Zdzistaw Roykiewicz, Adam Jabtonski, Zofia Dabrowska, Henryk
Mroczek oraz Maria Markowska?. Cze$¢ poetéw tego ugrupowania rozpoczyna
publikacje na tamach ,Kwadrygi” — czasopisma, ktorego redaktorem naczelnym
zostaje Czestaw Dobrowolski, brat Stanistawa Ryszarda, a niejakim koordynato-
rem artystycznym Witadystaw Sebyta (pdzniej takze redaktor naczelny). Dobro-
wolski przytacza w Chmurnie i durnie anegdote, w jaki sposdb powstato to ugru-
powanie, kiedy to podczas pierwszego spotkania z Maliszewskim od razu zapro-
ponowat mu wydawanie czasopisma.

— Zaktadamy nowy miesiecznik poetycki, ktéry skupi mtodych literatow.

Maliszewski przypatrywat mi sie z zainteresowaniem, ale — jak mi sie wtedy stusznie
zdawato —i z niedowierzaniem [...]

— Czasopismo — ciggnatem dalej bez zajgkniecia — nosi tytut ,,Kwadryga”. Proponuje
koledze wspdtprace przy naszym miesieczniku3.

»Nasz miesiecznik”, o ktdrym wspomina Dobrowolski, to studenckie wzno-
wienie gimnazjalnej ,,Kwadrygi”. Maliszewski jako czesty go$¢ Kreséw zapoznat
S.R. Dobrowolskiego z Wtadystawem Sebytg, Wtodzimierzem Stobodnikiem, Ma-

1 Grupa Poetycka Smok powstata z inicjatywy Zdzistawa Roykiewicza, wyktadowcy Wolnej
Wszechnicy Polskiej. Nalezeli do niej miedzy innymi: Konstanty lldefons Gatczynski, Wactaw
Urbanowski, Wtodzimierz Stobodnik, Aleksander Maliszewski, Stanistaw Maria Salinski, Ja-
dwiga Zaira, Zofia Dgbrowska, Marian Markowski, Henryk Mroczek.

2 Obecni na zdjeciu pamigtkowym grupy zamieszczonym jako wktadka fotograficzna do Wspo-
mnienia o K.I. Gatczyriskim, pod red. A. Kamieriskiej i J. Spiewaka, Czytelnik, Warszawa 1961.

3 S.R. Dobrowolski, Chmurnie i durnie, Iskry, Warszawa 1980, s. 28.
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rianem Markowskim, Stanistawem Marig Salinskim, Lucjanem Szenwaldem i Sta-
nistawem Ciesielczukiem. Wyzej wymienieni wchodzg w sktad ,Kwadrygi”, cho-
ciaz poczatkowo sg zwigzani z innymi ugrupowaniami, miedzy innymi Smokiem
i Ztocieniem®. Dla S.R. Dobrowolskiego wazng okolicznoscig okazuje sie rowniez
fakt, ze Szenwald miat juz za sobg publikacje w ,Skamandrze”, a Stobodnik
w ,Robotniku”. Swiadczyé to miato o zdobyciu juz niejakiej rozpoznawalnosci
przez tych poetéw. Catg redakcje ,Kwadrygi”, wedtug wspomnien Sabiny Seby-
towej w Okfadce z pegazem, stanowit pokéj w ich matzeriskim mieszkaniu. Cza-
sami natomiast ,Kwadryga” wychodzi poza , pokdj redakcyjny”, a spotkania po-
etéw odbywajg sie w catym mieszkaniu Sebytédw. Tak ,domowe”, nieprofesjo-
nalne wydawanie sprawia, ze czasopismo nie ukazuje sie regularnie, a jego
forma, jak na standardy innych czasopism, wyglgda ubogo. Przede wszystkim
jednak publikowane teksty nie sg zamieszczane w jakimkolwiek porzadku. Do
specyfiki wyglgdu czasopisma jeszcze wrdce.

Chociaz w poprzednim akapicie wymieniono poetdéw i prozaikéw, ktdrzy pu-
blikowali w ,,Kwadrydze”, sktad osobowy i przypisywanie ich temu ugrupowaniu
nie sg tak oczywiste. Problematyczne okazuje sie to zwtaszcza przy poréwnaniu
sktadu ,Kwadrygi” w réznych opracowaniach. Mozna okresli¢ trzon ugrupowa-
nia, nazwiska, ktére pojawiajq sie w kazdym opracowaniu, oraz kilka postaci po-
bocznych, ktérych przynaleznosc¢ jest co najmniej dyskusyjna. Stefan Lichanski
w Dramacie Kwadrygi wymienia: Wactawa Urbanowskiego, Wtodzimierza Sto-
bodnika, Konstantego lldefonsa Gatczynskiego, Aleksandra Maliszewskiego, Sta-
nistawa Marie Maliszewskiego, Jadwige Zaire, Zdzistawa Roykiewicza, Adama Ja-
btoriskiego, Zofie Dgbrowska, Henryka Mroczka oraz Marie Markowska®. Propo-
zycja Lichanskiego jest o tyle problematyczna, ze autor postuguje sie tym samym
zdjeciem, co autor Wspomnienia o K.I. Gatczyriskim, tam jednak wyzej wymie-
nieni poeci mieliby byé cztonkami ugrupowania Smok. W sam tekscie artykutu
Dramat Kwadrygi Lichanskiego pojawiajg sie juz inne postaci: Dobrowolski, Flu-
kowski, Gatczynski, Maliszewski, Piechal, Sebyta, Stobodnik, Szenwald, Unitow-
ski. Pytaniem otwartym pozostaje, dlaczego badacz zdecydowat sie opatrzy¢
swoj tekst zdjeciem tak niepasujagcym do tresci samego artykutu. Liste sporza-
dzong przez Lichanskiego mozna porownywac z wymienionymi w Grupie Kwa-
dryga Jana Marxa: Szenwald, Sebyta, Dobrowolski, Rydzewska, Piechal, Sto-
bodnik, Szemplifiska, Ciesielczuk, Wolica oraz Flukowski. Oprécz wymienionych
przez Lichanskiego i Marxa, Grzegorz Gazda w Stowniku literatury polskiej

4 Literackie koto studenckie na Uniwersytecie Warszawskim. Wspomina o nim rowniez J.J. Lipski
w Literaturze polskiej okresie miedzywojennym, przypisujac do tego kota Gatczynskiego, Mali-
szewskiego oraz Stobodnika, okreslajac jg wprost jako , prehistorie Kwadrygi” —J.J. Lipski, Lite-
ratura polska w okresie miedzywojennym, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1993, s. 89

5 S, Lichanski, Dramat ,,Kwadrygi”, ,Poezje” 1979, nr 12, s. 5. Omawiane zdjecie na stronie 9.
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XX wieku (Dobrowolski, Ciesielczuk, Sebyta, Szenwald, Flukowski, Rydzewska,
Maliszewski, Gatczynski, Wolica, Salinski, Unitowski oraz zwigzani z t6dzkim Me-
teorem Piechal i Karpinski) podaje réwniez W. Bienkowskiego, M. Markow-
skiego, J. Jodkowskiego oraz E. Schiirera®. Gazda decyduje sie na podziat czton-
kéw Kwadrygi na ,,trzon” grupy oraz pisarzy i poetdw, ktorzy w periodyku publi-
kowali goscinnie. Na tej drugiej liscie pojawia sie miedzy innymi Szemplinska,
ktérag Marx wiacza do literatow. Pozostaje réwniez relacja Sabiny Sebytowej,
ktora dokonuje swoistego przeglagdu towarzyskiego kwadrygantéw, nie tylko
wymienia cztonkéw grupy literackiej, ale rowniez pozwala sobie na oceny ich
dorobku artystycznego oraz atrakcyjnosci towarzyskiej. To kwestia otwarta, czy
wyrazone opinie sg faktycznie przemysleniami Sebytowej, czy zapisanymi opi-
niami jej meza. Pojawiajg sie tam takie nazwiska, jak Unitowski, Dobrowolski,
Flukowski, Bienkowski, Szenwald, Czechowicz, Salinski, Wolica, Stobodnik, Cie-
sielczuk, Gatczynski’. Zadne z tych zestawieh domniemanych cztonkéw Kwadrygi
nie wyglada catkowicie tak samo. Alina Brodzka decyduje sie na wymienienie
niemal wszystkich pisarzy i poetéw piszacych dla ,, Kwadrygi”. Jan Marx opisuje
Kwadryge jako ugrupowanie poetyckie, wiec wyklucza ze swojego opracowania
Unitowskiego i Salinskiego — jako prozaikéw. Z badawczego punktu widzenia
warto poréwnac te listy, poniewaz nie jest mozliwe okreslenie, kto faktycznie
przynalezat do Kwadrygi. Niektére nazwiska powtarzajg sie wielokrotnie, za-
rowno w opracowaniach, jak i wspomnieniach, przynaleznos¢ innych jest bar-
dziej watpliwa. Nie jest fatwo okredli¢, ktérzy pisarze i poeci faktycznie nalezeli
do grupy, ale czy pytanie o przynaleznos¢ jest pytaniem kluczowym? By¢ moze
w tej sytuacji wazniejsze jest okreslenie, co spaja cztonkdw Kwadrygi i jakiego
rodzaju ugrupowaniem s3.

Aby zajac¢ sie tym tematem, nalezatoby okresli¢, czym jest ugrupowanie lite-
rackie. Jest to ,,zespot pisarzy (czesciej poetdw), zazwyczaj mtodych, ktory stawia
przed sobg wspdlne cele literackie, dgzy do realizacji wspdlnych zamierzen arty-
stycznych, pragnie przedstawic sie publicznosci jako ugrupowanie zajmujace na
rynku literackich wspdlng i w miare jednolitg pozycje [...] Grupa literacka zazwy-
czaj rozpoczyna dziatalno$¢ od publikowania manifestow i innych oswiadczen
programowych, prowadzg tez polemiki z pisarzami wczesniejszymi i grupami
konkurencyjnymi”®. Michat Gtowiriski wyréznia dwa rodzaje takich grup: ,,grupa
sytuacyjna — w ktdrej twdrcy pragng wspdlnie przetamac¢ dominacje starszego
pokolenia literackiego, zdobywajac tym samym znaczacg przewage w zyciu lite-

6 G. Gazda, [Kwadryga), hasto [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku, red. A. Brodzka, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1996, s. 521.

7 S. Sebytowa, Okfadka z pegazem, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1960, s. 53-67.

8 M. Gtowinski, [grupa literacka), [w:] Stownik termindw literackich, red. J. Stawinski, Zaktad Na-
rodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1988, s. 174.
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rackim i na rynku czytelniczym. Jednakze poeci skupieni w tego typu grupie
mogg tworzy¢ utwory o réznej estetyce; lub grupa programowa — dla niej naj-
wazniejszy jest program literacki, wspodlnie przedyskutowany i uformowany,
opublikowany zazwyczaj w postaci manifestu. W takim przypadku ,sytuacyj-
no$¢” grupy ma dla jej cztonkdw znaczenie drugorzedne”®.

Wziecie pod uwage definicji Gtowinskiego jest tylko czesciowo pomocne
przy badaniu dziatalnosci Kwadrygi. Jesli uznaé, ze ugrupowanie literackie jest
wspdlnotg potaczong programem, nalezatoby go szukac na tamach jego czasopi-
sma, ,,Kwadrygi”. Przemystaw Czaplinski w Poetyce manifestu literackiego 1918—
1919 zwraca uwage, ze na poczatku lat trzydziestych dwudziestego wieku do-
chodzi do wyraznej zmiany w pisaniu manifestéw literackich, szczegélnie w ma-
nifestach prasy lewicowej. Zbyt czeste rozliczanie przez krytykdéw doprowadzito
do zmiany poetyki. ,, Twdrca wystepowat tutaj niemal wytacznie z deklaracjami,
ktédrymi sam siebie zobowigzywat do opiewania tematéw proletariackich, nie
siegat natomiast po formy agitacyjne, poniewaz musiatyby zakfada¢ jakas
uprzednig bezczynno$é odbiorcy”?. Waznym spostrzezeniem autora jest réw-
niez zwrdcenie uwagi na postac¢ samego odbiorcy: nie sg to juz tylko inni literaci
oraz krytycy, ale réwniez czytelnik — robotnik. Jesli poszukiwa¢ w ,,Kwadrydze”
tekstu, w ktédrym opisane zostaty postulaty ugrupowania, to w drugim numerze
z 1929 pojawia sie tekst, ktory mogtby stanowi¢ pewnego rodzaju manifest —
Miserere. Jego autorem jest Stanistaw Ryszard Dobrowolski, ktory jednoczesnie
»zegna” epoke Skamandra i zapowiada powstanie nowej poezji proletariackiej —
w zatozeniu postulowanej przez cata redakcje ,Kwadrygi”. Za zarzutem bezide-
owosci i braku programu u skamandrytow idg postulaty odnowienia sztuki i skie-
rowanie jej na nowe tory proletariackosci. Dla Dobrowolskiego idea poezji pro-
letariackiej zostaje wypaczona przez poetédw Skamandra i przede wszystkim po-
zbawiona szczero$ci. Zarzut nieszczerosci wigze sie réwniez z brakiem przynalez-
nosci do szeroko rozumianej ,masy robotniczej i braku znajomosci Marksa”. Za-
interesowanie proletariatem uwaza za mode spadkobiercow skamandrytow.
Dobrowolski uznaje, ze prawdziwie proletariacki autor sam pochodzi z proleta-
riatu, inaczej ,W snobistycznej, burzuazyjnej atmosferze poezja przestaje byc
72ywa sztukg, raczej staje sie sztukg odkrycia takiej, czy innej metafory (spoteczna
sztuka Peipera)”, a dalej: ,,Pisarz nie moze wyciggac ragk do proletariusza, a tylko
sam nim by¢ musi”!l. Poeta pochodzacy z proletariatu jest dla Dobrowolskiego
»poetg spotecznym”, u ktérego pochodzenie wymusza swoistg misje stworzenia
»innej, zywszej poezji”.

9 Tamze, s. 189.

10 p, Czaplinski, Poetyka manifestu literackiego 1918-1939, Instytut Badan Literackich PAN, War-
szawa 1997, s. 69.

11 S.R. Dobrowolski, Miserere, ,,Kwadryga” 1927, nr 2, s. 84—86.
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Tym samym pozostaje okresli¢, czy kryterium pochodzenia jest kryterium
wspodlnym, taczacym wszystkich kwadrygantow. Skoro opracowania nie s3
zgodne wobec przypisywania Kwadrydze cztonkdw, zestawiono listy i wyodreb-
niono osoby, ktdre przynajmniej dwukrotnie pojawiajg sie w réznych opracowa-
niach. Proletariackie pochodzenie przypisa¢ mozna: S.R. Dobrowolskiemu (syn
kowala), S. Flukowskiemu (syn krawca i robotnicy), A. Maliszewskiemu (syn ro-
botnika), N. Rydzewskiej (cérka robotnika), M. Piechalowi (syn robotnika). Ze
schematu tego wytamujg sie: K.l. Gatczynski (syn technika kolejowego), S. Cie-
sielczuk (syn matorolnego chtopa), J. Czechowicz (syn pracownika Banku Han-
dlowego), E. Szempliniska (cérka urzednika), L. Szenwald (syn handlowca), Z. Uni-
towski (pochodzenie drobnomieszczanskie), W. Sebyta (syn nauczycieli), S.M. Sa-
linski (syn prawnika), W. Stobodnik (syn kupca)!?. Brakuje natomiast informacji
o pochodzeniu Andrzeja Wolicy. Autorzy stownika podajg informacje, ze zmienit
on imie, pierwotnie Abraham, a jego ojciec miat na imie Dawid. Wedtug S.R. Do-
browolskiego samo pochodzenie nie jest jedynym wyznacznikiem bycia ,,poetg
proletariackim”, nalezy jeszcze spetnia¢ misje i opierac sie na tematach proleta-
riackich. Tym samym faktycznie poetami spotecznymi okresli¢ mozna by byto:
S.R. Dobrowolskiego, A. Maliszewskiego i N. Rydzewska, sporny jest A. Wolica®3.
Mata to grupa i nieobejmujgca wszystkich, aby uznac ten tekst za programowy
dla catej ,, Kwadrygi”. Drugg sprawag jest to, ze temat poezji proletariackiej i ,,po-
ety spotecznego” pojawia sie tylko w pierwszych numerach ,,Kwadrygi”.

Sam Dobrowolski do tematu nie wrdci, chociaz artykuty Standego i Drzewiec-
kiego z ,Miesiecznika Literackiego” dawatyby mu sposobnos¢ do podjecia dys-
kusji o sposobie definiowania szeroko rozumianej sztuki proletariackiej (mowa
tutaj o Ankiecie o literaturze proletariackiej oraz O literaturze cztowieka — wy-
twdrcy Henryka Drzewieckiego, takze o artykule Stanistawa Ryszarda Standego
O krytyce marksistowskiej). Sam ,,Miesiecznik Literacki” wydawany byt w latach
1929-1931 pod redakcjg Aleksandra Wata i skupiat wokoft siebie bytych pisarzy
zwigzanych z ,Dzwignig”, tj. Andrzeja Stawara, Jana Hempla, Stanistawa Ry-
szarda Standego oraz Wtadystawa Broniewskiego, ale takze Henryka Dzewiec-
kiego czy Stanistawa Wygodzkiego. Czasopismo to miato najwiekszy wptyw na
lewicowg Swiadomos¢ artystow dwudziestolecia miedzywojennego, co pozwala
na uznanie ,Miesiecznika Literackiego” za punkt odniesienia przy badaniu in-
nych czasopism o profilu lewicowym.

O , Miesieczniku Literackim” autorzy ,Kwadrygi” przez dwa lata wspominajg
tylko raz. Dobrowolski odnotowuje w prze$miewczy sposdb pojawienie sie no-

12 Wspdtczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, oprac. zespot pod
red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, Wydawnictwo Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1994.

13 Warto tutaj zauwazyé, ze najbardziej radykalnymi zwolennikami teorii poezji uspotecznionej
byli Dobrowolski i Szenwald. Wyrazne zaznaczenie, ze prawdziwy poeta proletariacki powinien
pochodzi¢ z klasy robotniczej, uderza w pozycje Szenwalda.
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wego czasopisma na rynku. Przytocze catg notatke informacyjna: , A to pan zna?

— Miesiecznik Literacki”:
Pod tym tytutem ukazato sie nowe czasopismo literackie. Jak to wynika z tresci, jest ono
kontynuacjg zamierzen zlikwidowanej DZzwigni. Redaktorem miesiecznika jest pan Alek-
sander Wat. Numer pierwszy zamieszcza miedzy innymi prace Andrzeja Stawara, Wtad.
Broniewskiego, Al. Wata oraz Henryka Drzewieckiego. Czytelnikom dawnej Dzwigni nie
przynosi on wiele nowego, a natomiast nieco obnizony poziom zmniejszy niewatpliwie
zainteresowanie. Na wyrdznienie zastuguje artykut Al. Wata o niemieckiej powiesci pa-
cyfistycznej, demaskujgcy prawdziwe oblicze mieszczanskiego pacyfizmu. Pozatem
dawna ,klasowa postawa proletariacka” kleinburgerowskich autoréw oraz namietnie
poszukiwanie jakiegokolwiek ,podejscia do proletariatu” nie wrdzg nic szczegdlnego.
Przy tej okazji przypominajg sie mimo woli niefortunnie niegdyz uzyte przez redaktora
Miesiecznika okreslenia: ,,stuzalczos¢, lizanina, epigonizm...” (Wiad. Literackie nr 199, r.
1927). Ja bym dodat wulgarnie: wslizgiwanie sie. Watpliwej wartosci maniera nie zastgpi
bowiem istotnej rewolucji w zyciu, ani tym bardziej w sztuce, proletariatowi zas i auto-
rom nie pomoze!4.

Innymi stowy Dobrowolski zarzuca ,,Miesiecznikowi Literackiemu”: wtérnosé
wobec ,Dzwigni” (warto tutaj zaznaczyé, ze wymienia wszystkich tych autoréw,
ktorzy faktycznie publikowali w tym czasopismie, nie zauwaza w zaden sposdb
nowych oséb, aby dodatkowo potwierdzié¢ trafnosé swojego spostrzezenia)®®,
brak nowych nazwisk, mniejsza lotnos¢ artykutow, ale przede wszystkim sztucz-
nos$¢ i brak zrozumienia faktycznej natury proletariatu przez pochodzenie niero-
botnicze. Niestety Dobrowolski nie rozwija tej wulgarnej, jak to sam okreslit, my-
$li o ,,wslizgiwaniu sie”. Czy miato to dotyczy¢ stosunku ,Miesiecznika Literac-
kiego” do Zwigzku Radzieckiego czy partii komunistycznej? ,Kwadryga” przez
caty okres swojej dziatalnosci w zaden sposéb nie pochwala polityki Komuni-
stycznej Partii Zwigzku Radzieckiego. Tym samym moze jest to gtéwny element
rdznicujacy swiatopoglad ,Kwadrygi” i ,,Miesiecznika Literackiego”. Dobrowolski
zaledwie raz odnosi sie do dziatalnosci czasopisma Wata, a ,Miesiecznik Lite-
racki” tylko do faktu rozpoczecia przez ,Kwadryge” dziatalnosci. Kwestig otwarta
pozostaje powdd tego przemilczenia. Kwadryganci sg wowczas dopiero poczat-
kujgcymi literatami, ledwo adeptami sztuki, w wiekszosci studentami z nieliczng
grupg odbiorcéw. Ich artykuty teoretyczne nie majg zaplecza intelektualnego,

14 S.r.d. [S.R. Dobrowolski], A to pan zna? — Miesiecznik Literacki, ,Kwadryga” 1929, nr 3-4, s. 144.

15 Warto wspomnie¢, ze Dobrowolski w Chmurnie i durnie pisze, ze warszawski wydawca Wtady-
staw Gorski miat probowac zniechecac go do rozpoczecia wydawania ,,Kwadrygi” i proponowac
polecenie do ,Dzwigni”, powotujac sie na znajomos¢ z Wtadystawem Broniewskim (Chmurnie
i durnie, s. 40). Polemiki z ,Dzwignig” pojawiaty sie od pierwszych numerdw ,Kwadrygi”, po
nieprzychylnej recenzji wiersza Stobodnika O piekarzu doskonatym zamieszczonego w ,,Robot-
niku”. Bibrowski miat opublikowa¢ pdzniej odpowiedz Sztuka wojujgca i triumfujgca. Szczuka
przed wydaniem tego numeru ,Kwadrygi” zgingt w Tatrach, co zmusito tez redakcje do zakle-
jenia artykutu Bibrowskiego.
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ktorym pochwali¢ sie mégt ,,Miesiecznik Literacki”. Mozliwa natomiast jest pry-
watna znajomos¢ Wiadystawa Broniewskiego z autorami tego kregu, mogli wi-
dywac sie przede wszystkim w Kresach i Ziemianskiej, oraz z Henrykiem Drze-
wieckim?®®. Nie wptyneto to na fakt, ze Kwadryganci nigdy nie pojawili sie na fa-
mach ,Miesiecznika Literackiego”, a sam Dobrowolski nigdy nie odnidst sie do
artykutdéw o sztuce proletariackiej, mimo ze w 1930 roku Henryk Drzewiecki pu-
blikuje Ankiete o literaturze proletariackiej oraz O literaturze cztowieka — wy-
tworcy, a Stanistaw Ryszard Stande O krytyke marksistowskq.

Ankieta w ,Le Monde” stanowi pretekst dla Henryka Drzewieckiego do na-
pisania artykutu Ankieta o literaturze proletariackiej i do rozwazan na temat
tejze. Sg to pierwsze numery , Miesiecznika Literackiego”, w ktdrych redaktorzy
dopiero przedstawiajg kurs ideologiczny tego czasopisma. Henryk Drzewiecki
przede wszystkim ubolewa nad brakiem wyraznego, klarownego definiowania
same]j literatury proletariackiej, nie tylko w polskich pracach teoretyczno-literac-
kich, ale réwniez zachodnich. Kogo wiec uwaza sie za przedstawiciela poezji pro-
letariackiej? ,Oczywiscie, Barbusse’a, R. Rolanda, Gorkiego, Sinclaira, Haupt-
mana (Tkacze) — powymieniali wszyscy. To byt akt konwencjonalnej grzecznosci.
Ale Totstoj i Szczedrin to juz byty indywidualne odkrycia. [...] Francis Andre, ktéry
do ogdlnego , panteonu” proletariackiej literatury wsadzit bez mrugniecia okiem
Gtadkowa, Londona... i naszego Reymonta”?’. Zaréwno Dobrowolski, jak i Drze-
wiecki nigdy bezposrednio nie podajg definicji literatury proletariackiej, dalecy
sg réowniez od okreslenia, ktérzy to pisarze, poeci na polskim rynku spetnialiby
kryteria owej proletariackosci. By¢ moze Dobrowolski w sposéb zawoalowany
stara sie przestawic siebie jako pioniera poezji proletariackiej, ze wzgledu na
swoje pochodzenie i poruszang tematyke, jednak nie pisze, ktdrzy poeci mogliby
stanowi¢ swoisty wzorzec dla ruchu nowej poezji. Widocznym jest jednak fakt,
ze przetom lat dwudziestych i trzydziestych to moment préb definiowania, bu-
dowania teorii, na ktdrej mogtaby sie opierac literatura lewicowa (niemarksi-
stowska, skoro od marksizmu w Misere Dobrowolski sie odzegnuje, uznajac go
za mode | Awangardy).

Wieksze powinowactwo z Dobrowolskim wykazuje artykut S.R. Standego
O krytyke marksistowskgq, ktory odwotuje sie miedzy innymi do bliskosci artysty
i proletariatu (chociaz nie zaktada jego robotniczego pochodzenia). Stande
uznaje natomiast, ze wyréznikiem twdrczosci opartej na lewicowych warto-
Sciach jest prawdziwa swoboda twdrcza. Wedtug niego zadaniem literatury jest

16 Wikipedia notuje, ze byt gosciem spotkan kwadrygantéw. Wspomnienie o $mierci Drzewiec-
kiego i jego zony pojawia sie w Jesiennym dniu Wtodzimierza Stobodnika. Natomiast autorzy
wspomnien kwadrygantdéw nie piszg o tym, ze Drzewiecki miat jakiekolwiek kontakty z tym
ugrupowaniem.

17" H. Drzewiecki, Ankieta o literaturze proletariackiej, ,,Miesiecznik Literacki” 1929, nr 2, s. 98— 101.
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»Zrywanie, demaskowanie literatury pozaklasowej i przeciwstawieniem sztuki
proletariackiej sztuce burzuazyjnej”®8. Sztuka wiec ma by¢ wyrazicielem klaso-
wosci, natomiast nie znosié¢ podziatéw klasowych. Swoboda wedtug Standego
tutaj wynika ze Scistego zwigzku z proletariatem i pobudzaniem go do walki.
Twérczos¢ kwadrygantéw w pewnym stopniu mogtaby wpisywad sie w te ramy,
co jest widoczne w watkach rewolucyjnych u lewego skrzydta Kwadrygi, tj. Ry-
dzewskiej, Wolicy oraz Dobrowolskiego. U Drzewieckiego ciekawym tematem
w O literaturze cztowieka — wytworcy, chociaz artykut traktuje o literaturze so-
crealistycznej, jest skupienie sie na postaci bohatera wtasciwego tekstom mark-
sistowskim — techniku, robotniku, wytwdrcy, osobie szeroko zwigzanej z poste-
pem i codziennoscig'®, a ten model bohatera pojawia sie w poezji kwadrygantéw.

Do tematu poezji proletariackiej Dobrowolski powrdci dopiero na tamach
»Nowej Kwadrygi” w ramach rozliczenia ze starg ,,Kwadryggy”, do ktérej bezpo-
srednio sie odwotuje, chociaz tylko niektére osoby zwigzane z Kwadryga publi-
kujg w nowym czasopismie pod redakcjg Dobrowolskiego. Poeta uznaje tam
miedzy innym dziatanie Kwadrygi za prekursorskie dla samej idei sztuki uspo-
tecznionej — potwierdzenie faktu, ze teoria lewicowe] poetyki rodzi sie dopiero
pod koniec lat dwudziestych. Powotuje sie takze na pionierstwo ,Kwadrygi”
w zakresie promowania poetéw pochodzenia robotniczego oraz chtopskiego,
W mniejszym stopniu drobnomieszczariskiego®. W tym wzgledzie doktadna ana-
liza, potwierdza, ze w Kwadrydze byli artysci z klasy robotniczej i chtopskiej, ale
wida¢ przewage artystéw wywodzacych sie z drobnomieszczaristwa. Powotanie
sie na pochodzenie cztonkdw ugrupowania stuzy Dobrowolskiemu przede
wszystkim, aby potwierdzi¢, ze idea sztuki uspotecznionej byta dla wszystkich ar-
tystow zwigzanych z Kwadrygg wazna i aktualna. Warto jednak odnies¢ sie do
podniesionego przez Dobrowolskiego argumentu ,,demokratyzacji” sztuki. Na ta-
mach czasopisma pojawiaty sie osoby o réznym pochodzeniu, réznorakich po-
gladach i poetykach. Flukowski odnosi sie bezposrednio do teorii metafory Pei-
pera, Dobrowolski, Rydzewska, Szenwald oraz Wolica do ,poezji uspotecznio-
nej”, a Szemplinska, wedtug Jana Marxa, pozostaje pod najwiekszym wptywem
Skamandrytéw. Otwartym pytaniem pozostaje, dlaczego , Kwadryga” nie funk-
cjonuje w rozumieniu badaczy jako czasopismo $cisle lewicowe. Lichanski we
wczesniej cytowanym Dramacie Kwadrygi uznaje, ze ugrupowanie wydaje sie za
mato radykalne w zestawieniu z ,Miesiecznikiem Literackim”. Autor hasta
w Stowniku literatury XX wieku nie wymienia pod hastem , lewicy czasopisma li-
terackie w dwudziestoleciu miedzywojennym” ,Kwadrygi". Jerzy Kwiatkowski
w ,,Dwudziestoleciu miedzywojennym” uznaje Kwadryge za przykfad ugrupowa-

18 S.R. Stande, O krytyke marksistowskg, ,Miesiecznik Literacki” 1930, nr 5, s. 225-228.
19 H. Drzewiecki, O literaturze cztowieka wytwdrcy, ,Miesiecznik Literacki” 1930, nr 3, s. 142—145.
20 S.R. Dobrowolski, Po latach, ,Nowa Kwadryga” 1937, nr 1, s. 1-7.
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nia wtérnego, niemajgcego nowatorskiego programu?l. Sam Kwiatkowski sto-
sunkowo mato miejsca poswieca , poezji uspotecznionej” — oddzielny rozdziat,
w ktdrym zajmuje sie jednoczesnie nurtami lewicowymi u futurystéw, Broniew-
skim i kwadrygantami. By¢ moze jego zdaniem autorzy zwigzani z ,,Kwadrygg”
nie zastugujg na uwage, jednak to do ich postulatéw nawigzuje bezposrednio,
tytutujgc ten rozdziat ,,Poezja uspoteczniona”.

Jesli odrzucic¢ sugestie, ze tekst Dobrowolskiego Miserere jest tekstem pro-
gramowym i stanowi spoiwo dla tego ugrupowania, pozostaje mozliwos¢, ze jest
to grupa sytuacyjna, ktorg poeci zaktadajg, aby mtodzi artysci mogli publikowaé
w Srodowisku literackim, niedopuszczajgcym nowych nazwisk. Przesledzenie zy-
ciorysow kwadrygantéw pokazuje, ze wiekszos¢ nie publikuje zbyt czesto w in-
nych czasopismach, a taka publikacja byta dla nich wielkim wydarzeniem. Wy-
starczy przytoczy¢ relacje Dobrowolskiego po pierwszym wydaniu jego wiersza
w ,,Robotniku”, kiedy chciat na pamiagtke wykupi¢ kilka egzemplarzy, jednak
uznat, ze zbyt wstydliwe bedzie zrobienie tego w jednym kiosku. Zdecydowat sie
wiec kupowac¢ pojedyncze egzemplarze w kilku sklepikach. Widocznie wiedziaf,
ze druk jego wiersza w ,,Robotniku” jest rzeczg, ktérg mozna chwalié sie w gronie
znajomych z Kwadrygi. Mimo deklarowanej niecheci do Skamandrytéw, Dobro-
wolski uznaje publikacje w ,Skamandrze” za jedno ze swoich marzen. W 1981
roku wspomina, ze juz jako gimnazjalista pokusit sie o wystanie kilku prac do tego
czasopisma, jednak Grydzewski listownie przekazat mu odmowe publikacji na-
destanych wierszy. Po powstaniu czasopisma , Kwadryga” wysyta do ,,Wiadomo-
sci Literackich” pokazowy egzemplarz. Nie doczekat sie jednak nigdy zadnej adno-
tacji o tym wydarzeniu. Lichanski twierdzi, ze jednym z prawdziwych problemédw
»Kwadrygi” jest fakt, ze nie byta ona zauwazana przez srodowisko krytykow i od-
biorcow, ktérzy juz znajdowali sie w strefie wptywdw Skamandra bgdz Awangardy.
W tej strefie wptywow znajdowaty sie rowniez najwieksze czasopisma miedzywo-
jennej Polski, obsadzone juz w wiekszosci przez artystéw, zaczynajacych swoja ka-
riere na poczatku lat dwudziestych. Chec zaistnienia Srodowisku literackim, ttuma-
czytyby tak silnie poczatkowe ataki ugrupowania na Skamandrytéw i Peipera.

By¢ moze lepszym niz ,,ugrupowanie literackie” terminem bytoby okreslenie
»pokolenie literackie”. Kazimierz Wyka, za K. Mannheimem, zestawia pokolenie
z pochodzeniem klasowym, uznajgc te pojecia za spokrewnione:

w przeciwienstwie do konkretnych ugrupowan istnieje takie zjawisko zblizonego potoze-
nia ludzi w przestrzeni spotecznej — moment, ktéry spokrewnia potozenie klasowe
z zwigzkiem pokoleniowym. Podobne potozenie w przestrzeni spotecznej nawigzuje sie
nie dzieki aktowi intelektu czy woli22,

21 ), Kwiatkowski, Dwudziestolecie miedzywojenne, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
2008, s. 158.

22 K. Mannheim, Das Problem der Generation, ,Kolner Vierteljahrshefte fur Soziologie” 1928,
s. 172, za: K. Wyka, Pokolenia literackie, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1977, s. 69.
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Wodwczas wspdlnotg pokoleniowg kwadrygantéw bytby debiut literacki
w podobnym czasie i wspdlne préby publikowania w najwazniejszych gazetach
dwudziestolecia miedzywojennego, a takze, w wiekszosci, podejmowana tema-
tyka proletariacka i rewolucyjna. Niepowodzenia na polu publikacji i ataki na
przedstawicieli Skamandrytéw tez w pewnym stopniu ttumaczy Wyka, kiedy za-
uwaza pewng analogie: czym wieksze ataki na pokolenia wczesniejsze, tym
mniejszy dorobek grupy, ktéra walczy®.

Odpowiedzig na brak mozliwosci publikowania w najwazniejszych czasopi-
smach dwudziestolecia miedzywojennego jest stworzenia wtasnego medium. To
gtéwny powdd powstania ,Kwadrygi”. Samo czasopismo zamieszcza artykuty
w schematyczny, uporzadkowany sposéb. Na wszystkie numery wydawane
w latach 1927-1931 sktada sie zbiér wierszy (niewidoczny jest jakikolwiek zwia-
zek tematyczny i artystyczny miedzy tekstami, zdajg sie by¢ one przeglagdem nie-
dawnej tworczosci cztonkdow Kwadrygi), tekst prozatorski (przynajmniej jeden),
najczesciej o charakterze spotecznym, recenzje tomikéw poezji i utworéw pro-
zatorskich (ze wzgledu na ograniczone miejsce przypominajg bardziej spis nowo-
$ci z krétkimi notatkami komentujgcymi) oraz artykuty, ktére starajg sie oma-
wiac¢ tematy sporne dla wspdtczesnego zycia literackiego. Dla prozy publikowa-
nej w ,Kwadrydze” wspdlna jest tematyka. Widoczne jest tutaj zaangazowanie
spoteczne. Pisarze w wiekszosci, mimo ze Kwadryga to ugrupowanie miejskie,
opisujg zycie ludnosci wiejskiej. Ta ,wspdlnota tematyczna” nie jest juz nato-
miast widoczna w poezji. Publikowani poeci to miedzy innymi: W. Sebyta,
K.I. Gatczyniski, N. Rydzewska, S. Ciesielczuk, A. Maliszewski, A. Wolica, S. Flu-
kowski, S.R. Dobrowolski, L. Szenwald, W. Stobodnik?*. Mniejszg powtarzalnosé
wykazujg prozaicy, pojawia sie tutaj Stanistaw Turowski, Stanistaw Flukowski
oraz fragmenty prozy Zbigniewa Unitowskiego (tutaj w dwdch numerach
»Wspdlny pokdj”). Za tematy spotecznie wazne kwadryganci uwazajg miedzy in-
nymi nauczanie literatury w szkole sredniej oraz ,walke z talmudyzmem” Bien-
kowskiego, ktéry uderza w pojecie , kultury narodowej”. Pojawiajg sie takze inne
tresci, jak artykut o sytuacji w teatrze estoriskim czy literaturze totewskiej przed-
wojennej — wyjgtkowe, poniewaz pozostate teksty koncentrujg na kulturze kra-
jowej. By¢ moze jest to préba nawigzywania do ,,Wiadomosci Literackich” czy
»Miesiecznika Literackiego”, ktére wychodzg poza literature krajowa. Poza tym

23 Pancerzem obronnym staje sie poczucie ressentiment. | rzecz ciekawa, tym to uczucie silniej
wystepuje, im mniejsza ze stanowiska pdzniejszego obserwatora dana grupa pokoleniowa
wnosita wartosci. Wielcy pisarze i twércy rzadko kiedy uzbrajajg sie w te niechec stabszych, ale
Smiato ukazuja swoich nauczycieli i mistrzow, jako ze ta forma obrony jest im niepotrzebna” —
K. Wyka, Pokolenia..., s. 96.

24 Poeci oraz autorzy wymieniani sg osobami, ktore pojawiajg sie regularnie na tamach czasopi-
sma, w niemal kazdym wydaniu. Spis nie uwzglednia autoréw, ktoérzy jednokrotnie badz dwu-
krotnie publikowali w ,,Kwadrydze”.
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autorzy skupiajg sie gtdwnie na atakach na skamandrytéw i Peipera, poniewaz
to oni, wedtug kwadrygantéw, sg uprzywilejowanymi przedstawicielami poezji
lat dwudziestych, co nie przeszkadza jednak w publikacji Rytmu nowoczesnego
Peipera (nr4 z 1930 r.) — artykut ten zapewne wynika z zainteresowan literackich
Flukowskiego, nawigzujgcego bezposrednio do teorii Peipera. Niektdre numery
czasopisma sg zakoniczone odpowiedziami na listy czytelnikow — dosy¢ czesto
wyrazajgcymi cheé publikacji swoich wierszy na tamach ,Kwadrygi”. Czasami ta
rubryka jest zastepowana informacjg o dofaczeniu do ugrupowaniach nowych
poetéw: w taki sposéb redakcja informuje miedzy innymi o przystgpieniu Jozefa
Czechowicza, Mariana Piechala i Swiatopetka Karpiriskiego (Karpifski pojawia
sie na tamach czasopisma zaledwie jednokrotnie, w numerze 4 z 1930, tam tez
redaktorzy umieszczajg adnotacje o jego dotgczeniu do Kwadrygi, Czechowicz
publikuje dwa wiersze w numerze 1-3 z 1931 r.). W dalszej czesci zamieszczane
sg takze informacje o publikacjach cztonkdw grupy w innych gazetach, co suge-
ruje mimo wszystko, ze nie jest to zjawisko czeste, a ma w pewien sposéb poka-
za¢ popularnosé poetdéw tego ugrupowania. Kwadryga jako grupa zajmuje sie
takze organizacjg wieczorkéw poetyckich, o czym informuje na famach gazety.
Do reakcji na te wystgpienia w , Kwadrydze” i lokalnych organach prasowych
jeszcze wrdce.

Niepochlebne recenzje tomikéw poetyckich oséb zwigzanych ze Skaman-
drem to tylko poczatek atakéw kwadrygantéw na owo ugrupowanie. Mimo cze-
stych stéw krytyki Dobrowolski w Chmurnie i durnie sporo miejsca poswieca tym
artystom, ktérzy imponowali mu jako nastolatkowi, miedzy innymi wtasnie Tu-
wimowi, lwaszkiewiczowi, a takze Kadenowi-Bandrowskiemu. Tuwima spotyka
w czasach gimnazjalnych, poniewaz jest on sgsiadem jego dobrego kolegi, Mie-
czystawa Bibrowskiego. Kiedy gimnazjalistom udaje sie z nim porozmawia¢, s3
bardzo zawiedzeni. Przede wszystkim podejsciem Tuwima do poezji. Wprost
mowi gimnazjalistom, ze zdarza mu sie tworzy¢ pod publike, ,,bo lubi zy¢ i uzy-
wac”®, Dobrowolski przytacza réwniez anegdote: w trakcie wizyty Skamandryta
podarowat im jeden tomik na pét, ttumaczac, ze jest to jedyny, jaki mu pozostat.
Przy wyjsciu zauwazajg jednak caty stos wydan, ktére najpewniej Tuwim otrzy-
mat od wydawnictwa. Aby sprawa dzielenia tomiku nie pordznita przyjaciot, po-
stanawiajg, ze zostanie od na state we wspdlnej bibliotece ,Kwadrygi” (Dobro-
wolski wspomina, ze ten egzemplarz z dedykacjg réwniez miat sptongé podczas
Il wojny Swiatowej, tak jak pierwsze numery ,,Kwadrygi”). Chociaz to dosy¢ aneg-
dotyczna, naiwna relacja Dobrowolskiego, wida¢ tutaj cheé przedstawienia Tu-
wima jako osoby, ktéra osiggneta juz ten status popularnosci, umozliwiajgcy nie-
przejmowanie sie opiniami innych, jednoczesnie poeta stara sie utrzymywac na
piedestale przez publikowanie dziet nienajlepszych, ale cieszgcych sie uznaniem

25 S.R. Dobrowolski, Chmurnie i durnie, s. 21.
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przecietnego czytelnika. Wedtug Dobrowolskiego nie ma tutaj mowy o naiwnej
twadrczosci, pojawia sie natomiast chec zysku i utrzymania swojego statusu ma-
terialnego. | to miatoby by¢ dla mtodych Dobrowolskiego i Bibrowskiego najbar-
dziej oburzajgce. Nie przypada im réwniez do gustu wypowiedz Kadena-Ban-
drowskiego o procesie twdrczym, ,,ze aby mu dobrze szta owa orka, musi zjes¢
rano porzadny, krwisty befsztyk”?6. Z Iwaszkiewiczem Dobrowolski, Maliszewski
i Stobodnik spotkali sie w 1928 roku. Iwaszkiewicz miat nosi¢ sie wéwczas z za-
miarem stworzenia wokot siebie grupy mtodych, poczatkujgcych poetéw. Do-
browolski szeroko rozpisuje sie o wystroju mieszkania skamandryty i jego
zwigzku z Lilpopami?’. Goscie wykorzystujg jednak ten moment, aby swobodnie
rozmawiac o zdolnosciach kulinarnych kucharek lwaszkiewiczéw, a kazdg prébe
podjecia rozmowy o literaturze, zbywajg debatg o podanych positkach.

Kiedy 8 maja Koto Polonistow Uniwersytetu Warszawskiego organizuje wie-
czér poetycki lwaszkiewicza, kwadryganci réwniez sie tam pojawiajg. Pod adre-
sem Skamandryty wykrzykujg miedzy innymi: ,Precz ze snobizmem literackim!”
oraz ,Precz z jezdzcem bez gtowy!”, odnoszac sie bezposrednio do adaptacji po-
wieéci Mayne’a Reida JeZdziec bez gtowy®. lwaszkiewicz tym razem nie ma cier-
pliwosci do wybrykéw mtodszych poetédw, nazywajac ich hototg. Publicznosé nie
wie, do kogo odnosi sie inwektywa rzucona ze sceny, niektérzy czujg sie do-
tknieci i dofaczajg do manifestacji kwadrygantéw. Maliszewski zagtusza poete
tragbka samochodowg, wielbiciele lwaszkiewicza szarpig sie z Wolica. Lichanski
w Dramacie Kwadrygi zwraca uwage, ze Kwadryga jest przede wszystkim ugru-
powaniem, gromadzacym poetdw, ktorych przekonania artystyczne i poetyka
dopiero zaczynajg sie tworzy¢, tym samym jest miejscem dojrzewania artystow.
By¢ moze jednym z opisywanych przez Lichanskiego ,dramatéw” Kwadrygi jest
fakt, ze dwdm najwybitniejszym poetom, Sebyle i Szenwaldowi, talentu tego nie
byto dane rozwija¢ po wojnie. Ugrupowanie to rdzni sie od Pierwszej Awangardy
chociazby ze wzgledu na inspirowanie sie innym okresem w historii literatury.
O ile pokolenie skamandrytéw i Awangardy Krakowskiej stara sie swojg twérczo-
Scig walczy¢ z konwencjami mtodopolskimi, to Kwadryga inspiracji poszukuje
w romantyzmie. Na samym poczatku na swoich patronéw powotujg Stanistawa
Brzozowskiego, ktéry zapewne ma zosta¢ patronem w rozumieniu ideologicz-
nym, oraz Cypriana Kamila Norwida, patrona artystycznego, stad tez liczne od-
wofania w twdérczosci zardwno Sebyty, jak i Stanistawa Ryszarda Dobrowolskiego

26 Tamze, s. 51.

27 Zwrdcenie uwagi akurat na ten aspekt zycia Iwaszkiewicza z perspektywy wspomnien z 1981
jest o tyle specyficzny, ze Anna Iwaszkiewicz byta kuzynka Marii Lilpop, zony Unitowskiego. Uni-
towskiemu réwniez insynuowano, ze szczesliwie wzenit sie w bogata rodzine — watek ten poja-
wia sie w Ostatniej cyganerii T. Wittlina. Sam Unitowski miat bardzo dobre kontakty z lwaszkie-
wiczem.

28 S.R.Dobrowolski, Chmurnie i durnie, s. 82.
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do motywdéw romantycznych. U Dobrowolskiego sg to jednak w wiekszosci
proby nasladowania stylu poetyckiego Norwida, a nie nawigzywanie do przeko-
nan spotecznych tego poety. Lichanski wprost odwotuje sie do wstepu z ,,Nowej
Kwadrygi” Dobrowolskiego, kiedy pisze o niegotowosci polskiej sceny artystycz-
nej na autoréw niepochodzacych z mieszczanstwa i szlachty. Wnioski badacza sg
tozsame z analizg przedstawiong przez Stanistawa Ryszarda Dobrowolskiego we
wstepie do ,Nowej Kwadrygi”. Chociaz ,mit pochodzenia” kwadrygantéow nie
byt trudny do obalenia, warto odnies¢ sie do tego, jak to czasopismo oceniat jego
pomystodawca po latach i gdzie upatrywat przyczyn niepowodzenia. Widoczne
sg zbieznosci z analiza Lichaniskiego, poniewaz réwniez Dobrowolski pisze
o wprowadzeniu hasta ,sztuki uspotecznionej” do krwiobiegu polskiej literatury
dwudziestolecia miedzywojennego. Tak samo jak Lichanski podkresla pochodze-
nie cztonkdw Kwadrygi, ale Dobrowolski w ,, przynaleznosci klasowej” upatruje
przyczyny, ktdra zmuszata ich do atakowania starszych grup literackich. Z per-
spektywy czasu uwaza jednak ten atak za zbyt wczesny. Nie byfo to bowiem star-
cie réwnorzednych przeciwnikdw. Konfrontacja ta nie mogta zakonczy¢ sie po-
wodzeniem z powodu nieposiadania wéwczas jeszcze niemal zadnego dorobku
literackiego. Przyczyng niepowodzenia miato tez byé samo ugrupowanie. Dobro-
wolski podkresla wage czytania utworédw Norwida, ale jednoczesnie sam zau-
waza, ze w tamtym okresie kwadryganci nie mieli odpowiedniego wyksztatcenia
i mozliwosci pisarskich, poetyckich, aby mierzy¢ sie z innymi poetami. W wier-
szach czesto jest widoczny duzy zapat pisarski, che¢ napisania czego$ wznio-
stego, ale jednoczesnie niejednokrotnie wiersze te ocierajg sie o grafomanie.
Tworczos¢ kwadrygantow nie cieszyta sie specjalnym zainteresowaniem ze
strony innych czasopism i ugrupowan literackich, co wedtug Dobrowolskiego
spowodowane byto brakiem wrazliwosci na kwestie spoteczne. Przemyslenia Li-
chanskiego z Dramatu Kwadrygi i wstep do ,,Nowej Kwadrygi” Dobrowolskiego
wykazujg zbyt duzg zbieznosé. Lichanski sugerowat sie analizg Dobrowolskiego
przy pisaniu swojego artykutu. Najwyrazniej nie zdecydowat sie przy tym na kry-
tyczng analize ani sprawdzenie, czy uwagi tamtego sg zgodne z faktami.
Cztonkowie grupy starajg sie wywotac wrazenie, jakby zawsze znajdowali sie
w centrum wydarzen literackich. Osiggajg to miedzy innymi przez powotywanie
sie na liczne znajomosci. W ich wspomnieniach czesto pojawiajg sie relacje z Kre-
sow, Matej Ziemianskiej, Wrébla i innych warszawskich, popularnych wsrdd lite-
ratdw, lokali. Zawsze sg uzupetnione rozlicznymi uwagami o spotkaniach ze zna-
nymi, cenionymi osobami. Najczesciej pojawia sie Kazimierz Przerwa-Tetmajer
jako smutny ,relikt” minionej epoki, Kamil Witkowski, Wtadystaw Skoczylas, Ja-
rostaw Iwaszkiewicz, Julian Tuwim, Kaden-Bandrowski, wspomniano przelotng
znajomos¢ z Bolestawem Lesmianem, ale takze Wtadystawem Broniewskim, lu-
bianym przez Dobrowolskiego. Z Ostatniej cyganerii, ksigzki, ktéra opowiada
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o Srodowisku wokét ,,Cyrulika Warszawskiego” i jego otoczeniu, wiadomo, ze
w Kresach Kwadryga miata oddzielny stolik, przy ktédrym czesto obok Maliszew-
skiego i Dobrowolskiego siedziat J6zef Wittlin. Znata sie z nimi réwniez Zuzanna
Ginczanka. We wspomnieniach szczegdlnie czesto pojawia sie Konstanty llde-
fons Gatczynski, chociaz rzadko publikowat tamach ,,Kwadrygi”, jest stale obecny
w ksigzkach wspomnieniowych cztonkéw tego ugrupowania. Dobrowolski
wprost okresla go mianem postaci, o ktérej krazg legendy. Gatczynski towarzy-
sko bywa obok kwadrygantéw, jednak jego zycie jest na tyle burzliwe, ze unie-
mozliwia mu zapewne czeste publikowanie: kiedy ,,Kwadryga” zaczyna sie uka-
zywac, poeta jest w wojsku, po odbyciu stuzby wojskowej Gatczynski poznaje
Anne Awatow, swoja pdzniejszg zone. Slub pary relacjonuja we Wspomnieniach
o K.I. Gafczyriskim S.M. Salifiski oraz S.R. Dobrowolski®. Trudno miarodajnie
okresli¢ wktad tego poety w dziatalnos¢ ,Kwadrygi”. Jasne jest jednak to, ze Gat-
czyniski po wojnie cieszy sie statusem uznanego poety, jako jedyny z ugrupowa-
nia. Powotywanie sie na bliskie kontakty akurat z nim, dodaje ,Kwadrydze”
splendoru. Tak samo jak wspominanie, ze na famach czasopisma pojawiat sie
takze Czechowicz czy Mitosz.

Rozpoznawalnosci temu ugrupowaniu nie udato sie osiggngé, wiekszych suk-
cesow zdaje sie rowniez. Jesli natomiast sukces miatoby stanowi¢ utrzymywanie
sie z literatury, tak jak udawato to sie miedzy innymi Tuwimowi, trudno go szu-
ka¢ u kwadrygantéw. Cztonkowie ugrupowania w wiekszosci muszg poszukiwac
dodatkowego zatrudnienia. Stanistaw Ryszard Dobrowolski przez dtugi czas pra-
cowat w Kasie Chorych. PdzZniej zostaje sekretarzem wojewody lubelskiego, co
pozwala mu na podbudowanie swojej sytuacji finansowe]. Utrzymanie domu
i jednoczesnie redakcji czasopisma przez Wtadystawa Sebyte jest mozliwe dzieki
posadzie jego zony w banku. Rydzewska pracowata w biurze Kapituty Orderu
Virtuti Militari. Zdecydowanie w tej grupie najgorzej powodzito sie Szenwaldowi,
ktory dorabiat jako ttumacz, czasem udzielat korepetycji, ale jednoczesnie nigdy
nie pozwalato mu to na wynajecie odpowiedniego lokum. Inng przyczyng finan-
sowych niepowodzen Szenwalda, jak bardzo czesto sugerujg jego bliscy, we
Wspomnieniach o Lucjanie Szenwaldzie jest jego bardzo luzny, wrecz stereoty-
powy dla poety, stosunek do pieniedzy: zamiast dobrze sie odzywiac, woli kupic¢
ksigzke, wiec tygodniami je tylko chleb z cukrem, pozycza pie¢ ztotych od Sto-
nimskiego, a kiedy ten proponuje mu z pie¢dziesiat, zgadza sie z roztargnieniem,

29 We wspomnieniach kwadrygantdéw pojawia sie w tym miejscu niescistos¢, niemozliwa do roz-
strzygniecia obecnie, niemniej towarzysko ciekawa, zaznacze j3. We Wspomnieniach o K.I. Gat-
czyriskim S.M. Salinski pisze, ze to on trzymat korone nad gtowa Gatczyriskiego, Dobrowolski
natomiast, ze w $Slubie przyjaciela asystowat on i wiasnie Saliiski. W Chmurnie i durnie zmienia
wersje wydarzen i powotuje sie na spalony podczas Il wojny Swiatowe;j list przyjaciela, twier-
dzac ze byt jedyng osobg trzymajgcg korone nad gtowg Gatczynskiego (Chmurnie i durnie,
s. 153).
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chociaz nie widzi specjalnej réznicy, innym razem potowe spadku po krewnej ofia-
rowuje koledze, mimo Ze sam ma problem z optaceniem czynszu za mieszkanie®°.

Jak w takim razie usitowano zdoby¢ rozgtos, ktéry umozliwitby zaistnienie na
scenie literackiej? ,, Kwadryganci” przede wszystkim starajg sie by¢ blisko swoich
odbiorcéw i w pewnym momencie decydujg sie na swoiste tournée literackie po
Polsce. Na ich trasie pojawia sie Grodno, Lwdw, kilkukrotnie Warszawa, a takze
tédz. Na kartach Oktadki z pegazem Sabina Sebytowa, chociaz na wiekszosci spo-
tkan nie byfa obecna, stara sie $ledzi¢ notki prasowe o dokonaniach kwadrygan-
téw. 5 grudnia wspomina o zorganizowanym wieczorku autorskim na Uniwersy-
tecie Warszawskim, jednak widocznie zadne czasopismo warszawskie nie ko-
mentuje tego wydarzenia. Dopiero po dwdch tygodniach pisze:

Prasa poswiecita stosunkowo niewiele miejsca wieczorowi ,Kwadrygi” zorganizowa-
nemu przez Koto Polonistow Studentéw Uniwersytetu Warszawskiego. To, co do nas do-
szto, to raczej rozgrywki natury politycznej. ,Gazeta Warszawska” z dnia 18 XII 1930, or-
gan endecji, napadta na Bienkowskiego za opluwanie narodowej kultury31,

Ze wspomnien Sebytowej wynika, ze spotkanie warszawskie nie odbito sie
szerokim echem w Swiecie literackim, chociaz wspomina, ze publika zdaje sie
byta zainteresowana twodrczoscig kwadrygantow. Troche inaczej sytuacje przed-
stawiajg sami zainteresowani. Przetom roku 1930/1931 jest dla Kwadrygi okre-
sem rozlicznych spotkan autorskich, wieczorkéw poetyckich, chociaz nalezy od-
notowac, ze pierwsze wzmianki o uczestnictwie Kwadrygi w takich wydarzeniach
artystycznych pochodzg jeszcze z listopada 1927 roku. Organizatorem wydarze-
nia byt Polski Klub Artystyczny32. Tak opisuje zainteresowanie prasy lwowskiej
wieczorkiem poetyckim ,Kwadrygi” redakcja:

Wieczorowi Kwadrygi prasa lwowska poswiecita wiele miejsca. Z waznych gtoséw nalezy
wymieni¢ Stowo Polskie: ... wszystko zdaje sie $wiadczy¢, ze najblizsze, moze wielkie
stowo tworcze Polski dzisiejszej z tamtych ust padnie. Czekamy na to stowo. Kota symbo-
licznej ,,Kwadrygi” nie grzmig jeszcze triumfalnie w zwycieskim pedzie. Bystro wytezone
oczy poety, zdobywcy mierzg jeszcze badawczym oglagdem polska rzeczywistosé, ktéra
on — oby jest wnet — rozbieganym zdobedzie galopem”. Kurjer Poranny Lwowski: ,Cie-
kawa i petna zywicy jest poezja ,S3 to po prostu entuzjasci norwidowskiej idei pracy,
trudu i bolu”... ,Ciekawa i petna zywicy jest poezja ,Kwadrygi”. | dlatego uznanie nalezy
sie inicjatywie Kasyna i prelegenta wieczoru p. Tym. Terleckiego, ze dali i publicznosci
Iwowskiej przez urzadzenie wieczoru poetyckiego ,,Kwadrygi” wskazéwke dobrej lektury.
Gazeta Lwowska: ...”, jedrnos¢ stylu, dosadno$¢ wyrazen przy duzej zresztg subtelnosci
wystowienia”. Gazeta Poranna: ,Zwraca uwage staranna robota literacka tych utworéw
— brakto im silniejszych, oryginalniejszych tonéw emocjonalnych. Wiek Nowy: ,Twor-

30 Wspomnienia o Lucjanie Szenwaldzie z rozdziatéw ,Lucjan Szenwald” A. Stonimskiego, ,Lucek”
Dobrowolskiego, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1968, s. 155-176,

31 S, Sebytowa, Okfadka z pegazem, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1960, s. 68.

32 Relacja z wydarzenia: Chmurnie i durnie, s. 65.
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czo$¢ ,Kwadrygi” jest w catosci ciekawym wysitkiem idgcym po linji préb jeszcze suro-
wych w formie, ale konsekwentnym i bogatym w tresci. To jednak co dotychczas zrobili
jest juz powaznym zawigzkiem na przyszto$¢33.

Pomijajac fakt, ze cytowane przez kwadrygantéw recenzje nie sg catkowicie
pochlebne, to wszystkie pochodzg z gazet, ktére nigdy nie zajmowaty sie stricte
literaturg, s to w wiekszosci dzienniki rejestrujgce wydarzenia réznego typu we
Lwowie. Brakuje tutaj jakiejkolwiek recenzji krytyka literackiego lub chociazby
innego literata. Czesciej niz twdrczoscig kwadrygantow gazety zajmujg sie wy-
darzeniami, do jakich dochodzi na wieczorach poetyckich tego ugrupowania. Na
sali obrad Rady Miejskiej w Warszawie Szenwald wystgpit w szarfie, ktora miata
zastepowac krawat, a Sebyta pokusit sie o recytacje swoich wierszy o charakte-
rze antymilitarnym, przez co zostat zagtuszony przez, w wiekszosci ztozong z woj-
skowych, publicznosc.

Jak w takim razie zwréci¢ uwage na siebie uwage? Wywotywanie skandalu
moze by¢ jedng z odpowiedzi na to pytanie. Liczne awantury na wieczorkach
poetyckich, o ktérych rozpisuje sie prasa codzienna, ataki na Skamandrytéw, ale
rowniez budowanie swoistej legendy ,Kwadrygi” — to metody, jakimi sie wow-
czas postugiwano.

Pamiec¢ o ugrupowaniu

W Long-playu warszawskim Stanistaw Maria Salinski pisze, ze po wojnie pi-
sano i pamietano o osobach zwigzanych z ,, Kwadryga”, dajgc do zrozumienia, ze
kwadryganci stali sie waznymi postaciami swiata literackiego. Lichanski zwraca
jednak uwage na to, ze w $wiadomosci badaczy literatury to ugrupowanie prak-
tycznie nie istnieje. Za ostre to sformutowanie: by¢ moze w Swiadomosci bada-
czy artysci zwigzani z Kwadrygg istniejg samodzielnie, nie zas w $cistym powia-
zaniu z ugrupowaniem literackim i czasopismem, w ktérym publikowali. Obecne
zainteresowanie tymi autorami mozna podzieli¢ na pojawiajgce sie prace o twor-
czosci Wtadystawa Sebyty, warte analizy lokalne zainteresowanie Stanistawem
Ciesielczukiem w jego rodzinnym powiecie chetmskim3* czy teksty o literaturze
socrealistycznej Niny Rydzewskiej*®. Niepokojace jest natomiast utozsamianie

33 Kwadryga” 1931, nr 1-3, s. 334-335.

34 Szczegdlne miejsce nalezy przypisac tutaj ,,Kamenie”, czasopismu z Chetma, ktére wielokrotnie
upominato sie o pamiec¢ o Stanistawie Ciesielczuku. W 2023 roku Muzeum im. ks. Stanistawa
Staszica w Hrubieszowie zorganizowato wyktad ,Stanistaw Ciesielczuk z Hrubieszowa i jego po-
ezja tesknoty w burzliwych czasach” potgczony z wystawieniem portretu autora.

35 P, Megger-Borkowska, Pisarka na ,,Ziemiach Odzyskanych”. Casus Niny Rydzewskiej (rozprawa
doktorska) czy E. Kraskowska, Niny Rydzewskiej ,,Ludzie z wegla” (1951) i Zyty Oryszyn Ocalenie
Atlantydy (2012): préba lektury palimpsestowej, [w:] Watbrzych i literatura. Historia kultury
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wydarzen opisywanych przez Zbigniewa Unitowskiego we Wspdlnym pokoju
z twdrczoscig i istnieniem ugrupowania Kwadryga.

W Literaturze polskiej. Przewodniku encyklopedycznym przy hasle ,bohema/
cyganeria” T. Weiss wprost odwotuje sie do Wspdinego pokoju Unitowskiego,
piszac:

Swietny portret cyganeryjnego $rodowiska literacko-studenckiego miedzywojennej War-

szawy (z kregu grupy lit. Kwadryga” nakreslit Z. Unitowski w powiesci Wspdlny pokdj3e.

Takie sformutowanie hasta stownikowego sprawia, ze Wspdlny pokdj jest
traktowany jako zrédto niemal reporterskie, mimo ze zaréwno Jerzy Kwiatkow-
ski, jak i Bolestaw Faraon zwracajg uwage na wyrazng deformacje $wiata u Uni-
towskiego i sprawne postugiwanie sie karykaturg. Dokumentalny charakter tej
powiesci buduje natomiast wykorzystywanie prawdziwych nazwisk ze Srodowi-
ska literackiego. O ile Unitowski gtdwne postaci pseudonimuje, to juz Wolica czy
Broniewski pojawiajg sie we Wspdlnym pokoju bezposrednio, a same wydarze-
nia opisywane w powiesci majg bulwersowac: wyrazne braki w higienie osobistej
mieszkancow mieszkania przy Nowowiniarskiej, molestowanie umierajgcego Lu-
cjana, romans gtdwnego bohatera z Zong jego przyjaciela. | to przede wszystkim
budzi najwiekszy skandal. Zbyt dostowne potraktowanie twdrczosci Unitow-
skiego sprawia, ze na pewien czas konczy sie jego dobra znajomosc z Edwardem
Boyé, skoro powies¢ wyraznie sugeruje, ze gtowny bohater, alter ego Unitow-
skiego, ma romans z zong Edwarda Boye. Jesli wzigé Wspdlny pokdj za Swiadec-
two zycia kwadrygantéw jako cyganerii, to powie$¢ ta jest o tyle wazna, ze
w niektérych momentach umozliwia ich zrozumienie — ,,nowej inteligencji” (tu-
taj Szenwald, Unitowski, Dobrowolski), ktéra dopiero wkracza w sSwiat arty-
styczny i oddziela sie od mieszczaistwa. Mimo gtoszenia haset ,sztuki uspotecz-
nionej” na prézno we Wspdlnym pokoju szukaé przejecia sie losem biedoty,
ktora otacza artystow. Gtowny bohater czyta Sceny z zycia cyganerii Murgera,
dopiero co przettumaczone przez T. Boya-Zelenskiego, i ma zamiar zy¢ tak jak
postaci z francuskiej powiesci. Mimo ze kwadryganci na kartach swojego czaso-
pisma przekonujg o swoim zaangazowaniu politycznym, Unitowski nie opisuje
tego. Jedyng osobg zaangazowang, zwigzang z partig komunistyczng, jest Mie-
czystaw (posta¢, ktéra nawigzuje do Czestawa Dobrowolskiego, pierwszego re-
daktora , Kwadrygi”) i to za jego sprawg na Nowiniarskiej 2 odbyta sie policyjna
rewizja. Kwadryganci natomiast chcg utrwalaé swéj cyganski wizerunek mtodych
i gniewnych artystow, buntujgcych sie przeciwko swiatu literackiemu. Chcg ude-
rza¢ w ,,mieszczanska” moralnosé¢ — gtosnym Spiewaniem po nocach wtasnych

literackiej i wspofczesnosé, red. S. Bielawska, W. Browarny, Wydawnictwo Uczelniane Panstwo-
wej Wyzszej Szkoty Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu, 2014.

36 T, Weiss, [cyganeria, bohemal, [w:] Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, red. J. Krzy-
zanowski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1985, s. 155.
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piosenek, szczegdlnie aktywni na polu tworzenia ich byli Gatczynski i Salinski, czy
tanczeniem nago na balkonie przed prostytutkami, co wspomina Salifski we
Wspomnieniach o Lucjanie Szenwaldzie®” lub wspominanymi przez Wittlina za-
wodami na ,najgorszy zapach stop”. Nie tylko to taczy to ugrupowanie z przed-
stawicielami bohemy ze Scen z Zycia cyganerii Murgera: faczy ich réwniez od-
wieczna chec zdobycia pieniedzy, przy jednoczesnej pogardzie, przynajmniej de-
klarowanej, dla kazdego, komu na literaturze udato sie w jakikolwiek sposéb do-
robi¢. Kwadryganci zyjg w przeswiadczeniu, ze winnymi ich wszelkich niepowo-
dzen finansowych sg skamandryci i wszystkie osoby, ktére majg mozliwos¢ pisa-
nia do najwiekszych czasopism, blokujgc miejsca im: nowym, mtodym, z nowa-
torskimi wizjami artystycznymi. Ta nienawis¢ dla Ireny Krzywickiej jest elemen-
tem scalajgcym otoczenie Unitowskiego — Slepa niecheé do kazdego, kto osiggnat
sukces®. Tak wiec Kaden to ,menda na jajach literatury” i ,,zasliniony kariero-
wicz”, a Skamander to ,kilku sprytnych Zydkéw, handlujacych wierszami”®.
Z drugiej strony jednak Unitowski przekresla wszelkie argumenty swojego ugru-
powania, piszac, ze nawet jesli pojawiajg sie jakies zlecenia, ktére umozliwityby
kwadrygantom zdobycie pieniedzy i utrzymywanie sie, wolg oni chodzi¢ po ka-
wiarniach i pozyczac od znajomych. Nie zyskujg tym samym specjalnego zaufa-
nia od zleceniodawcéw. Za Dramatem Kwadrygi, postugujac sie tytutem Lichan-
skiego, nie stoi tylko zabetonowanie srodowiska literackiego, bieda dwudziesto-
lecia miedzywojennego, ale takze ,rozpoetyzowany” model zycia aspirujgcego
artysty, pozbawiony checi do pracy i karmigcy sie nienawiscig do innych.

Co z tej ,legendy” Kwadrygi zostato po wojnie? Salinski w Long-playu war-
szawskim pisze o ulicach i skwerach imienia Niny Rydzewskiej i Stanistawa Ry-
szarda Dobrowolskiego. Problematyczne jest jednak znalezienie takich lokaliza-
cji na mapach powojennych miast®. Ulicy w Szczecinie doczekuje sie tylko Nina
Rydzewska. Pozostajg one raczej w sferze imaginacji Salinskiego. Cztonkowie
Kwadrygi wydajg rozliczne wspomnienia: Chmurnie i durnie, Tamte dni i tamte
lata S.R. Dobrowolskiego, Oktadka z pegazem S. Sebytowej, Wspomnienia o Lu-
cjanie Szenwaldzie, Wspomnienia o K.l. Gafczyriskim, U brzegu mojej Wisty
A. Maliszewskiego czy Long-play warszawski S.M. Salinskiego. W prozie wspo-

37 S.M. Salinski, Okruchy zycia, [w:] Wspomnienia o Lucjanie Szenwaldzie, s. 226

38 |, Krzywicka, Straszne mieszkanie, ,Wiadomosci Literackie” 1932, nr 37, s. 5.

39 Z. Unitowski, Wspdlny pokdj, Portal Wydawniczy Literatura, Gdarisk 2000. Informacje o Kadenie
s. 13, uwaga o skamandrytach —s. 66.

40 Nie ma tutaj jednak zastrzezenia, ze takich lokalizacji nie byto w ogéle. Salinski sugeruje, ze
skwery i ulice imienia kwadrygantéw sg czyms$ czestym w topografii miejskiej. Pojawiajg sie
informacje tylko o jednej ulicy im. Dobrowolskiego — znajdowata sie ona w Ptocku, natomiast
w 2017, po ustawie dekomunizacyjnej, zostata ona przemianowana na Braci Jeziorowskich.
Ulica Niny Rydzewskiej w Szczecinie nadal istnieje, poniewaz poetka nigdy oficjalnie nie byta
zwigzana z partig komunistyczna.
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mnieniowej ugrupowania widoczne sg checi zachowania pamieci o zmartych ko-
legach, ale takze préby rozliczeniowe czy préby tworzenia legendy, ktéra otaczac
by miata kwadrygantéw. Czeste podkreslanie znajomosci z czotowymi artystami
dwudziestolecia miedzywojennego miatoby pokazywa¢, ze cztonkowie grupy
znajdowali sie w centrum wydarzen literackich. Prawda moze byta zdecydowa-
nie okrutniejsza: wspdlne przesiadywanie z czotowymi literatami dwudziestole-
cia miedzywojennego w Kresach i Ziemianskie]j nie sprawia, ze sg oni czotowymi
artystami tego okresu. Sam Dobrowolski, zdawac¢ by sie mogto gtéwny krzewiciel
legendy tego ugrupowania po wojnie, jest zapewne bardziej znany nie jako pi-
sarz, ale jako dziatacz partyjny: w latach 1945-1946 byt sekretarzem generalnym
Zwigzku Zawodowego Literatdw Polskich, pdzniej dyrektorem departamentu
w Ministerstwie Kultury i Sztuki, przez dwadziescia lat piastowat stanowisko pre-
zesa ZAIKS-u. Funkcje te mozna bytoby mnozy¢, ale jego oddanie partii najlepiej
obrazuje wydana w 1969 roku antysemicka powies¢ Gfupia sprawa czy wysta-
pienia partyjne w 1976 roku po protestach robotniczych w Radomiu i Ursusie.
| s to réwniez elementy historii, wptywajgce na umiarkowanie dobrg legende
o tych twdrcach. Z drugiej jednak strony o najwybitniejszym przedstawicielu
»Kwadrygi” przez dtugi czas nie byto mozna méwié: Sebyta zostaje zamordowany
w Katyniu. Utrwalony posrednio zostaje obraz kwadryganta silnie zwigzanego
z ideologig komunistyczng, tj. Szenwalda i Dobrowolskiego. Warto zaznaczy¢, ze
obecnie zainteresowaniem badaczy cieszg sie kwadryganci raczej niezwigzani
z nurtem proletariackim, jak Sebyta czy Ciesielczuk. Badan zawartosci ,Kwa-
drygi” jako czasopisma nie ma, tak samo jak prac o zawartosci ,,Nowej Kwa-
drygi”. Losy Andrzeja Wolicy i finansowanie ,,Nowej Kwadrygi” nadal pozostajg
tajemnicg, a to pozostawia pole do dalszych badan.

Bibliografia

Czaplinski P, Poetyka manifestu literackiego 1918-1939, Instytut Badan Literac-
kich, Warszawa 1997.

Dobrowolski S.R. , A to pan zna? — ,, Miesiecznik Literacki”, ,,Kwadryga” 1929,
nr 3-4,s. 144,

Dobrowolski S.R, Chmurnie i durnie, I1skry, Warszawa 1980.

Dobrowolski S.R, Miserere, ,,Kwadryga” 1927, nr 2, s. 84—86.

Drzewiecki H., Ankieta o literaturze proletariackiej, ,Miesiecznik Literacki” 1929,
nr2,s.98-101.

Drzewiecki H., O literaturze cztowieka wytwdrcy, ,,Miesiecznik Literacki” 1930,
nr3,s.142-145.

Krzywicka |., Straszne mieszkanie, ,,Wiadomosci Literackie” 1932, nr 37, s. 5.



Kwadryga jako ugrupowanie literackie 163

Kwiatkowski J., Dwudziestolecie miedzywojenne, Panstwowy Instytut Wydawni-
czy, Warszawa 2008.

,Kwadryga”, red. Cz. Dobrowolski/ W. Sebyta, 1929-1931.

Lichanski S., Dramat ,,Kwadrygi”, ,Poezje” 1979, nr 12, s. 5-12.

Lipski J.J, Literatura polska w okresie miedzywojennym, Wydawnictwo Literac-
kie, Krakéw 1993.

Salinski S.M, Long-play warszawski, Panstwowy Instytut Wydawniczy PAX, War-
szawa 1966.

Sebytowa S., Oktadka z pegazem, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1960.

Stownik literatury polskiej XX wieku, red. A. Brodzka, Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich, Wroctaw 1996.

Stownik termindw literackich, red. J. Stawinski, Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, Wroctaw 1988.

Stande S.R., O krytyke marksistowskgq, ,Miesiecznik Literacki” 1930, nr 5, s. 225—
228.

Unitowski Z., Wspdlny pokdj, Portal Wydawniczy Literatura, Gdarnsk 2000.

Weiss T., Cyganeria, bohema, [w:] Literatura polska. Przewodnik encyklope-
dyczny, red. J. Krzyzanowski, Painstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1985, s. 155.

Wspomnienia o K.I. Gafczyriskim, red. A. Kamienska, J. Spiewak, Czytelnik, War-
szawa 1961.

Wspomnienia o Lucjanie Szenwaldzie, Paristwowy Instytut Wydawniczy, War-
szawa 1968, s. 155-176.

Wspodftczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny,
oprac. zespot pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, Wydawnictwo Szkolne
i Pedagogiczne, Warszawa 1994.

Wyka K., Pokolenia literackie, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1977.

Kwadryga as a Literary Group

Abstract

The article Kwadryga as a literary group describes Kwadryga as a literary group and “Kwadryga”
as a literary magazine. An attempt is made to define the composition and character of the literary
group and to describe how Kwadryga came to be known in the artistic community. The article
supplements the history of Kwadryga with the memories of members of the group and people
associated with them.

Keywords: Kwadryga, Druga Awangarda, literary society, literary magazine, “Miesiecznik Lite-
racki”.



