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Czytaj c tekst Dobies awa Dudka, miejscami bardzo krytyczny (chocia  
okraszony kurtuazyjnymi zwrotami, w rodzaju: „ciekawa lektura”, „doskona y 
rozdzia ”, „sukces Autorki”, czy te  „Autorka s usznie twierdzi”), odnosi si  
wra enie, e jest on nie tyle recenzj  mojej ksi ki, co raczej prezentacj  pogl -
dów na ró ne kwestie, niekoniecznie zwi zane z jej tematyk . Zreszt  takie chy-
ba by o za o enie Autora, co ju  poniek d odzwierciedla dosy  swobodnie sfor-
mu owany tytu : O alpinizmie s ów kilka napisanych na kanwie monografii au-
torstwa Ewy Roszkowskiej…”. Dlatego szkoda, e w artykule D. Dudka wi cej 
jest ró nych dywagacji ni  merytorycznego ustosunkowania si  do mojego opra-
cowania, dotycz cego a l p i n i z m u  e u r o p e j s k i e g o  w  o k r e s i e  m i -
d z y w o j e n n y m. Do kwestii niezwi zanych bezpo rednio z tematyk  mojej 
ksi ki, a które wyst pi y w artykule D. Dudka, nie b d  si  tutaj odnosi . S  to 
bowiem jego refleksje, okraszone d u szymi cytatami, na temat szeroko poj tej 
teorii sportu, czy te  historii sportu na ziemiach polskich. 

Ju  na samym wst pie Autor podwa a moje stwierdzenie: „Termin alpinizm 
wymaga wyja nienia, poniewa  nawet aktualnie wyst puje w ró nych, cz sto nie 
oddaj cych istoty rzeczy znaczeniach”. D. Dudek uwa a, e nie wie, co mia am 
na my li, pisz c ten fragment, „a l e  t o  p e w n e  [wszystkie podkr. – ER], e 
wspó cze nie termin alpinizm m a  j e d n o z n a c z n e  znaczenie. Oznacza on – 
kontynuuje – jedn  z wielu koncesjonowanych przez p a s t w o  p o l s k i e 

                                                 
 Dr, adiunkt w Zak adzie Alpinizmu i Turystyki Kwalifikowanej Akademii Wychowania Fi-

zycznego w Krakowie. 
1 Odpowied  na artyku  Dobies awa Dudka: O alpinizmie s ów kilka napisanych na kanwie mo-

nografii autorstwa Ewy Roszkowskiej pt. „Alpinizm europejski 1919–1939. Ludzie – tendencje 
– osi gni cia”, Kraków 2007, „Prace Naukowe Akademii im. Jana D ugosza w Cz stochowie. 
Seria: Kultura Fizyczna”, t. 8, red. J. Rodziewicz-Gruhn, E. Ma olepszy, Cz stochowa 2009, 
ss. 287–297. 



290 Ewa Roszkowska 

dziedzin sportu, w sk ad której wchodz  cztery dyscypliny sportu: wspinaczka 
wysokogórska, wspinaczka sportowa, alpinizm jaskiniowy, narciarstwo wysoko-
górskie. Polskim alpinizmem k i e r u j e  Polski Zwi zek Alpinizmu, który uzy-
ska  zezwolenie i wy czno  na skutek koncesji wydanej przez Ministerstwo 
Sportu i Turystyki”. 

Ju  ten fragment wskazuje, e Autor przechodzi obok problemu opisywane-
go w ksi ce. Na podstawie niepe nych i niespójnych wiadomo ci dokonuje on 
w asnej konstrukcji wizji alpinizmu, opartej w dodatku o powierzchownie po-
traktowany jego aktualny stan prawny w Polsce, który przecie  nie jest przed-
miotem recenzowanej pracy. Jest to oczywiste nadu ycie metodologiczne. Nie 
powinno si  bowiem zapisów prawnych w jakiej  dyscyplinie jednego pa stwa 
przenosi  na dzia alno  prowadzon  zgo a w innych czasach i w innych kra-
jach. Jak wygl da a sytuacja polityczna, spo eczna, w tym i prawna alpinizmu 
zachodnioeuropejskiego lat 1919–1939, przedstawia rozdzia  II mojej ksi ki. 
Nie zmienia to jednak faktu, e od pocz tku dziejów alpinizmu mo na by o 
uprawia  alpinizm nie b d c cz onkiem adnej spo eczno ci alpinistycznej. Nie 
ma i nigdy te  nie by o obowi zku przynale no ci do organizacji wspinaczko-
wych. By  mo e w a nie ta wolno , mo liwo  ucieczki od sformalizowanego 
ycia by a i jest tym, co przyci ga w góry. Jest si  alpinist  albo si  nim nie jest. 

To tkwi w cz owieku i adne regulacje prawne nie maj  na to wp ywu. Pisz  
zreszt  o tym na amach ksi ki. 

Oczywi cie wolno mie  D. Dudkowi swój w asny pogl d na to zagadnienie, 
niemniej jednak rzeczywisto  spo eczna jest bardziej z o ona ni  by si  to mo-
g o wydawa . Po pierwsze, wspó cze nie – nie mówi c ju  o przesz o ci – funk-
cjonuj  ró ne definicje alpinizmu. St d te  n i e  m o n a  z ca  odpowiedzial-
no ci  stwierdzi , e istnieje jaka  jedna i ponadczasowa, powszechnie zaakcep-
towana jej wersja. Tym bardziej mo e budzi  w tpliwo , dlaczego mia oby 
akurat obowi zywa  w wiecie, czy chocia by tylko w Europie, polskie i w do-
datku urz dowe rozumienie alpinizmu, które si  ukszta towa o jeszcze w cza-
sach realnego socjalizmu. St d uwa am, e Autor – polemizuj c ze mn  – dosy  
opacznie powo uje si  na t  w a nie wyk adni  alpinizmu, zakorzenion  w sys-
temie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. W czasach PRL, rzecz jasna, równie  
dzia alno  alpinistyczna, podobnie jak inne formy aktywno ci obywateli, mu-
sia a by  „koncesjonowana, zmonopolizowana i skodyfikowana”. Prezentowane 
wi c w tej kwestii przez Autora stanowisko jest daleko id cym uproszczeniem 
oraz przejawem podej cia ahistorycznego. 

Po drugie, skoro ju  D. Dudek poruszy  zagadnienie roli Polskiego Zwi zku 
Alpinizmu, to nale y zaznaczy , e w aktualnym statucie tego Zwi zku nie ma 
mowy o kierowaniu przez t  organizacj  „polskim alpinizmem”. Natomiast klu-
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czowy jest tam zapis: „Celem PZA jest rozwijanie polskiego alpinizmu, przez 
który rozumie si  wszelkie sporty wymagaj ce umiej tno ci wspinaczkowych”. 

Ju  abstrahuj c od bezzasadno ci wyja nie  struktury prawnej polskiego al-
pinizmu prze omu XX i XXI wieku, a wi c czasowo i merytorycznie niezwi za-
nych z tematyk  ksi ki, trzeba wyra nie podkre li , e wyk adni  do interpre-
tacji istoty jakiego  zagadnienia nie mo e by  wy cznie jego stan prawny, gdy  
nie oddaje on sedna sprawy. Przyk adowo, gdzie w wietle prezentowanego 
przez Recenzenta Rozporz dzenia w sprawie wykazu dyscyplin i dziedzin spor-
tu… umie ci  chocia by takie formy alpinizmu, jak: wspinaczka halowa, ska -
kowa, solowa, zimowa, dry tooling? 

W tym kontek cie musi budzi  zdziwienie stawiany mi zarzut, e pope ni am 
w swej ksi ce „oczywisty ahistorycyzm”, podaj c autorsk  definicj  alpinizmu, 
z „pozycji roku 2007”. Rzecz jasna, co nie trudno chyba zrozumie , mia am 
obowi zek tak post pi , aby na wst pie zarysowa  zagadnienie, którym si  b d  
w tej ksi ce zajmowa . Natomiast na kolejnych jej stronach przedstawiam, jak 
ewoluowa o poj cie „alpinizmu” od najdawniejszych do wspó czesnych czasów. 
Pozostaje wi c dla mnie tajemnic , na jakiej podstawie Autor uwa a, e jakoby 
wyposa am „alpinizm w przymioty, których ludzie okresu mi dzywojennego 
mogli nie zna , albo mu [ich – E.R.] nie przypisywali, a w ko cu, by  mo e, e 
nie mogli przewidzie  ewolucji alpinizmu w tak okre lone […] – przeze mnie – 
zjawisko”. 

Ka dy przecie  Czytelnik mojej ksi ki mo e si  przekona , e pisz c na 
temat historii alpinizmu, omawiam nie tylko proces doskonalenia si  technik 
i sprz tu, ale tak e przedstawiam, jak kszta towa y si  pogl dy na wspinaczk  
górsk , a wi c opisuj  te zagadnienia w uj ciu historycznym (rozwojowym), 
a nie statycznym i bynajmniej nie z „pozycji roku 2007”, który z wielu powo-
dów nie móg  by  dla mnie punktem odniesienia2. Moje stanowisko w tej kwe-
stii jasno okre lam ju  we wst pie do ksi ki: „Alpinizm jest bezsprzecznie jed-
n  z dziedzin spo ecznego ycia cz owieka, która adekwatnie do poziomu roz-
woju cywilizacyjnego i obowi zuj cych systemów warto ci (religii, akceptowa-
nej spo ecznie ideologii, etyki) ulega ci g ym przemianom, kultywuj c jedno-
cze nie wcze niejsze dokonania i tradycje”3. 

Ponadto wyja niaj c, e w podanym sposobie pojmowania alpinizmu zawar-
te s  dwie jego zasadnicze cz ci sk adowe, tj. „aktywno  fizyczna – niezb dna 
do pokonania terenu wspinaczkowego i w tym zakresie niebudz ca w tpliwo ci 
oraz zale no  kulturowa – wyra ana celami i motywami jego uprawiania, z któ-

                                                 
2 Chocia by np. z tego powodu, e ksi k  oddano do recenzji wydawniczych w marcu 2005 r. 
3 E. Roszkowska, Alpinizm europejski 1919–1939. Ludzie – tendencje – osi gni cia, Kraków 

2007, s. 7. 
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rej wynikaj  ró ne systemy pogl dów ideologicznych, a tak e sposoby oceniania 
alpinizmu przez spo ecze stwo”4, bynajmniej nie postrzegam alpinizmu wy cz-
nie przez pryzmat aktywno ci fizycznej i nie „odzieram” go z jego uwarunko-
wa  mentalnych, co przypisuje mi Recenzent. 

To, e alpinizm anga uje wszystkie sfery ludzkiego „ja” i to niejednokrotnie 
w skrajnym wymiarze, niespotykanym na co dzie , jest poza dyskusj . Wiedzia  
o tym Albert Frederic Mummery. Wiedzieli te  polscy taternicy pocz tku XX w. 
Zygmunt Klemensiewicz, okre laj c taternika, w ród jego przymiotów wymieni  
„motywy bezinteresowne”, które podda  dalszej analizie. Wskaza  m.in. na 
„d no ci odkrywcze (które w jego czasach nie odgrywa y ju  decyduj cej roli), 
„awanturniczo ”, „momenty moralne”, przez które rozumia  „ dz  zmie-
rzenia si  w asnych z trudno ciami i niebezpiecze stwami i odniesieniem 
zwyci stwa tak nad tym wrogiem zewn trznym, jak i nad przyrodzonem tchó-
rzostwem”. Wreszcie „fizjologiczn  wprost potrzeb  walki, wyp ywaj c  
z prastarych instynktów rodzaju ludzkiego […]. czy si  z tem rozkoszne 
uczucie, jakiego doznajemy przy zatrudnianiu pe ni w adz fizycznych 
i umys owych […], które u wi kszo ci ludzi, niepotrzebne nacodzie  [sic], mar-
niej . Wszystkie te motywy, o których tu mówili my, maj  co  wspólnego: jest 
to pierwiastek ruchu, d enia, napi cia, ten wiecznie m ody agens wszelkie-
go ycia”5. 

Podobnie spraw  t  pojmowali alpini ci zachodnioeuropejscy w okresie 
mi dzywojennym. Uwa ano, e „duchowe prze ywanie wspinaczki jest tak 
mocno (wr cz przyczynowo) zwi zane z jej czysto sportow , cielesn  stron , e 
nawet wspinacz, którego prze ycia duchowe s  najwi ksze, nie zaprzeczy, e do 
tego prze ycia doszed  tylko poprzez sportowe przeprowadzenie wspinaczki. 
Tak wi c mo liwa jest wspinaczka, jako zaj cie czysto cielesno-sportowe bez 
duchowego anga owania si , jednak e niemo liwe jest wy cznie zaanga owa-
nie duchowe bez tego cielesnego czynnika”6. 

Do wiadczeniem ka dej trudnej wspinaczki, a o takich mówi ksi ka, s  
uczucia strachu, skrajnego wyczerpania fizycznego i psychicznego, zw tpienia, 
g odu, pragnienia itp., i trzeba to zaakceptowa . W a nie ze wzgl du na ogrom-
ny wysi ek fizyczny i psychiczny zwyk o si  okre la  alpinizm jako „sztuk  
cierpienia”7. Jak twierdzi Wojciech Kurtyka, jeden z najwybitniejszych alpini-
stów wiata, wa ne jest sformu owanie przyjmuj ce naturaln  obecno  tego 
umys owego komponentu, ale nieplasuj ce go na pierwszym miejscu! W stanach 
skrajnego wyczerpania i zagro enia dzia anie alpinistów „przestaje przypomina  
                                                 
4 Tam e, s. 8. 
5 Z. Klemensiewicz, Zasady taternictwa, Lwów 1913, s. 10–12. 
6 G. Langes, Wetterleuchten, „Der Bergsteiger” 1935/36, s. 567–568. 
7 W. Kurtyka, cie ka góry, „Bularz” 1988,  s. 38–43. 
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jakikolwiek tok logicznego rozumowania. Upodabnia si  raczej do spontanicz-
nych odruchów zwierz cia, w których znowu wiedzie nas intuicja i instynkt”8. 

W alpinizmie duchowo  zawsze dope nia a si  z fizyczno ci . Powy szych 
kwestii nie neguj  równie  w zaproponowanej definicji, a tym bardziej nie „k a-
d  szczególnego nacisku na pierwiastek aktywno ci ruchowej cz owieka w gó-
rach”. W oparciu o analiz  tekstów ród owych informuj  jedynie, e wysi ek fi-
zyczny wk adany w przej cie drogi nigdy nie by  powodem do dyskusji. Wszel-
kie spory, jakie od dziesi tek lat tocz  si  na amach prasy wspinaczkowej, do-
tycz  mentalnej strony aktu wspinaczkowego. ród em ich jest przekraczanie 
granic ludzkich mo liwo ci we wspinaczce i zwi zana z tym zmiana pogl dów 
na temat sposobów pokonywania kolejnych barier. Jest to uwarunkowane sta-
nem rozwoju alpinizmu, poziomem wiedzy dyskutantów oraz szerszych, ogólno- 
kulturowych okoliczno ci. 

Nie rozumiem te  potrzeby „nowatorskiego” odczytywania sentencji Alberta 
Frederica Mummeryego mówi cej, e „istot  sportu alpinistycznego nie jest 
wej cie na szczyt, lecz walka z trudno ciami”. Ka dy interesuj cy si  histori  
alpinizmu wie, e wiek XIX by  w Alpach poszukiwaniem mo liwo ci wej cia 
na dziewicze wierzcho ki, najpierw najwybitniejsze, z czasem drugorz dne. Sta-
j c w obliczu wyczerpywania si  listy niezdobytych szczytów (ówczesnych 
„problemów” alpinistycznych), Mummery (jak wielu innych) twierdzi , e aby 
alpinizm móg  si  dalej rozwija , musi obra  drog  trudno ci, tzn. wchodzenia 
na zdobyte ju  wierzcho ki innymi, trudniejszymi od istniej cych, trasami. Po-
szukiwanie takich mo liwo ci sta o si  autonomiczn  motywacj  alpinizmu, od-
ró niaj c  go od eksploracji naukowej czy dzia alno ci turystycznej. Skierowa-
nie motywacji do uprawiania alpinizmu na „mierzenie si  z trudno ciami” terenu 
wspinaczkowego, w asn  s abo ci  itd., spowodowa o, e sformu owanie to 
przyj to za credo alpinizmu sportowego. Wyja niam to ju  we wst pie, pisz c: 
„idea em stawa  si  alpinizm uprawiany nie ze wzgl dów naukowych, artystycz-
nych, estetycznych, lecz z potrzeb autotelicznych: z ch ci zmagania si  z trudno-
ciami terenu wspinaczkowego i zamanifestowania pierwsze stwa zwyci stwa 

(a wi c rywalizacji z drugim cz owiekiem)”9. 
Powszechnie wiadomo te , e alpinizm sportowy narodzi  si  w II po owie 

XIX w. i by  „dzie em” Brytyjczyków. Dziwi mnie, e D. Dudek nie dostrzeg  
tej informacji w podrozdziale Instytucjonalizacja alpinizmu, któremu w swojej 
wypowiedzi po wi ca nieco miejsca. Mo na to by o równie  wywnioskowa , 

                                                 
8 Tam e, s. 42. 
9 E. Roszkowska, Alpinizm europejski…, s. 9. 
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czytaj c jedynie spis tre ci mojej ksi ki10. Pozwoli oby to unikn  przekonania, 
jakoby wed ug moich ustale  alpinizm sportowy powsta  w okresie dwudziesto-
lecia mi dzywojennego. 

Wspomniany wcze niej A.F. Mummery by  jednym z przedstawicieli po-
cz tkowej fazy rozwoju alpinizmu sportowego i jednym z najwybitniejszych 
ówczesnych wspinaczy skalnych. Mimo powa nych, jak na ówczesne czasy, do-
kona  wspinaczkowych w Alpach, mia  problem z przyj ciem go do grona 
cz onków Alpine Club (AC). Na drodze do tego stan a mu w a nie rywalizacja. 
Po wytyczeniu nowej drogi na Matterhorn (grani  Zmutt) postanowi  zg osi  
swój akces do AC. Jego podanie odrzucono z powodów ideowych – uznano, e 
„ukrad ” drog  Williamowi Penhallowi. Inaczej mówi c, nie zaakceptowano 
przyznania si  do mentalnych pobudek przej cia, tj. do rywalizacji z drugim ze-
spo em. Cz onkostwo w AC uzyska  Mummery dopiero w 1888 r., kiedy tak na-
prawd  mia  przerw  we wspinaczkach alpejskich11. Swoj  filozofi  alpinizmu 
zawar  w ksi ce My Climbs in the Alps and Caucasus, a ci lej w rozdziale The 
Pleasures and Penalties of Mountaineering12. Tam w a nie scharakteryzowa  
cechy swoiste alpinizmu sportowego, którego najbardziej lakonicznym wyrazem 
jest przytoczony cytat. 

Co istotne, sformu owanie to j e s t  w c i  o b o w i z u j c e. Nie mo -
na mówi  o wyczynie w alpinizmie bez okre lenia trudno ci. Trudno  – jak 
trafnie dowodzi Piotr Korczak, jeden z najlepszych wspó czesnych wspinaczy 
polskich, notabene historyk z wykszta cenia – „sta a si  kluczow  jako ci  dla 
drogi w momencie, gdy ich wytyczanie w górach oderwa o si  na dobre od sen-
su eksploracyjnego. Sta o si  to na etapie rozwi za  cianowych [a wi c w a nie 
w okresie mi dzywojennym – ER], chocia  ju  znacznie wcze niej wej cia na 
niektóre wierzcho ki by y uznawane za trudne – w kontek cie innych – atwych. 
Trudno  jest jedynym poj ciem z kr gu oko o wspinaczkowych, które nie pod-
da o si  historycznej precesji czy interpretacji z prostego powodu – trudno  
(drogi wspinaczkowej) to po prostu t r u d n o  t e c h n i c z n a. […] Trudno  
techniczna oczywi cie jest bardziej skomplikowana ni  konstytuuj ce j  dwa 
s owa. Zawiera miar  wysi ku czysto fizycznego, tak koncepcyjnego – polegaj -
cego na w a ciwym odczytaniu drogi (tzn. sk adaj cych si  na ni  ruchów), jak 
i trudno  techniczn  sensu stricto – wymóg zastosowania takich, a nie innych 
technik wspinania […]. 

                                                 
10 Zob. E. Roszkowska, Alpinizm europejski…, Rozdzia  I podrozdzia  2: Od alpinizmu klasycz-

nego do alpinizmu sportowego (s. 26–38) i podrozdzia  3: Przeobra enia alpinizmu sportowego 
(s. 38–45). 

11 W. Unsworth, Hold the Heights, London 1994, s. 117–127. 
12 A.F. Mummery, My Climbs in the Alps and Caucasus, 1st UK edition, Near Fine 1895, 360 s. 
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Wniosek ten wydaje si  by  na pozór obrazoburczy, zw aszcza w kontek cie 
wysi ku mentalnego, jaki trzeba w o y  we wspinanie. Zdaniem niektórych, ów 
czysty wysi ek mentalny definiuje tzw. trudno ci psychiczne, a one mog  sta-
nowi  co najmniej równorz dn  miar  oceny warto ci przej cia. To oczywisty 
fa sz wynikaj cy z braku refleksji nad tym, co uprawiamy. […] Wniosek, który 
si  narzuca: t r u d n o c i  p s y c h i c z n e  n i g d y  n i e  i s t n i e j  w  s p o -
s ó b  a u t o n o m i c z n y! Istniej  one jedynie w oparciu o trudno ci techniczne, 
tym samym do nich si  sprowadzaj , a jedynym, co je czyni, jest kontekst sytu-
acyjny (tzn. nasze stricte techniczne i fizyczne mo liwo ci plus asekuracja – tzn. 
jej brak)”13. 

Jak e to twierdzenie jest w swej wymowie podobne do rozumowania alpini-
stów okresu mi dzywojennego! Kwestie dróg wspinaczkowych i ich trudno ci 
wyja niane s  na wielu stronach ksi ki, nawet w tych rozdzia ach, co do któ-
rych Recenzent nie wnosi „zastrze e ”. 

D. Dudek zaj  si  te  ocen  wykorzystanych przeze mnie zasobów „archi-
walnych”, stwierdzaj c: „Chwa a Autorce, e przeprowadzi a kwerend  w wie-
de skim archiwum. Ale to t y l k o  j e d n o  archiwum. Nie zosta y przecie  zba-
dane archiwa innych krajów alpejskich, w tym pionierów alpinizmu – Angli-
ków”, co „musi budzi  niedosyt”. 

Skoncentrowanie uwagi w cytowanym fragmencie jedynie na ród ach ak-
towych, a pomini cie innych typów róde  przeze mnie wykorzystanych, sugeru-
je, e baza ród owa, na której opiera si  moja ksi ka, jest wyj tkowo w ska. 
Nie wiem dlaczego Autor nie dostrzega, e w szerokim stopniu spo ytkowa am 
ró norodne ród a opisowe (w j zyku niemieckim, francuskim, w oskim i an-
gielskim) oraz ikonograficzne, w tym równie  pras , a tak e opracowania. Wy-
korzystane w mojej ksi ce materia y wykaza am w bibliografii za cznikowej, 
która liczy ponad 30 stron (!)14. Nie miejsce tu, aby szerzej si  rozpisywa  na 
temat podstaw ród owych tej publikacji. S  one przecie  ewidentne i atwe do 
sprawdzenia, dlatego wi c wszystkich zainteresowanych odsy am do mojej 
ksi ki, a zw aszcza do wst pu i bibliografii, gdzie przedstawiam i omawiam li-
teratur 15. 

Czyniony mi przez D. Dudka zarzut, e przejrza am „t y l k o  j e d n o  ar-
chiwum”, by by mo e uzasadniony, gdybym si  np. zajmowa a nowo ytn  hi-
stori  gospodarcz  czy polityczn . Wówczas rzeczywi cie kwerendy w archi-
wach by yby nieodzowne, poniewa  z akt urz dowych mo na w tych dziedzi-
nach uzyska  wiele istotnych informacji. Natomiast alpinizm, którego dziejami 

                                                 
13 P. Korczak, Przeciw tradycji, „A Zero”, Biuletyn Informacyjny KW Warszawa, 2009, nr 16, s. 31–32. 
14 E. Roszkowska, Alpinizm europejski…, s. 323–354. 
15 Tam e, zw aszcza s. 11–15 i 323–354. 
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si  zaj am, to zgo a inny przejaw aktywno ci spo ecznej, funkcjonuj cy, jak 
wiadomo, poza strukturami pa stwowymi, w zwi zku z tym pozostawiaj cy po 
sobie stosunkowo niewielki lad w dokumentach urz dowych, nie licz c spraw 
zwi zanych z procedur  zatwierdzania statutów organizacji, które, z chwil  
uprawomocnienia, by y z regu y publikowane. Wyj tkiem jest tutaj alpinizm 
niemiecki w okresie III Rzeszy i poniek d w oski, w czasach faszystowskiej 
dyktatury Mussoliniego. W tym okresie w czasopismach specjalistycznych wy-
dawanych przez poszczególne zwi zki publikowane by y urz dowe dokumenty, 
statuty, regulaminy, rozporz dzenia partii faszystowskich, dotycz ce funkcjo-
nowania alpinizmu16. Zreszt  relacje mi dzy pa stwem totalitarnym a alpini-
zmem s  opracowane w licznych publikacjach naukowych oraz w edycjach ró-
d owych, eby tylko wymieni  prace H. Zebhausera17, R. Amstädtera18, K. Zia-
ka19 i G.P. Mottiego20, z których szeroko korzysta am. 

Specyfika alpinizmu zawsze polega a na tym, e z regu y wiedza o ró nych 
jego przejawach by a dosy  szybko upowszechniana w prasie fachowej, prze-
wodnikach i innych publikacjach. Wynika to z ró nych przyczyn i motywów. 
Wydaje si , e istotn  rol  w tej kwestii odgrywa  (i odgrywa) spektakularny 
charakter „wyczynów” alpinistycznych oraz rywalizacja w wiecie wspinaczko-
wym, a co za tym idzie – ch  przedstawienia swoich osi gni , dzielenie si  
do wiadczeniami oraz ocena dróg wspinaczkowych innych alpinistów, ponadto 
dyskusje o ideologii, sprz cie i technikach. St d te  w a nie ród a opisowe 
(przede wszystkim artyku y prasowe, relacje, wspomnienia, pami tniki, wywia-
dy, biografie) stanowi  podstawowe ród o do bada  nad histori  alpinizmu. 
Przyst puj c do zbierania materia ów do ksi ki mia am tego wiadomo . Dla-
tego – udaj c si  do wiede skich archiwów – specjalnie nie liczy am na odnale-
zienie jakich  wa nych dokumentów urz dowych, co raczej spodziewa am si  
natrafi  na spu cizny aktowe klubów i osób zwi zanych z alpinizmem. Gwoli 
wyja nienia musz  te  zaznaczy , e przeprowadzi am kwerend  w dwóch ar-

                                                 
16 Zob. np. „Rivista Mensile”, „Österreichische Alpenzeitung”, „Der Bergsteiger” z okresu mi -

dzywojennego. 
17 H. Zebhauser, Alpinismus im Hitlerstaat. Gedanken, Erinnerungen, Dokumente, München 

1998; i in. 
18 R. Amstädter, Gesellschaftsgeschichte des Alpinismus. Die kulturelle, ökonomische und poli-

tische Dimension des Alpinismus. Die alpine Vereinigungen Österriechs und Deutschland im 
Kontext der Sportgeschichte (dysertacja), Wien 1995, czy jego szerszej, ju  opublikowanej pra-
cy Der Alpinismus. Kultur – Organisation – Politik, Wien 1996. 

19 K. Ziak, Der Mensch und die Berge, Eine Weltgeschichte des Alpinismus, Salzburg 1956 i pó - 
niejsze wydania. 

20 G.P. Motti, La storia dell’Alpinismo, t. 1 i 2, Torino 1994. 
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chiwach wiede skich21, a nie – tylko w jednym – jak napisa  D. Dudek. Ponadto 
przejrza am zbiory archiwalne: Österreichische Nationalbibliothek, gdzie znaj-
duje si  spu cizna po zas u onych alpinistach (r kopisy ró nych tekstów, 
wspomnienia, fotografie), archiwalia kilku sekcji Clubu Alpino Italiano we W o-
szech, zbiory École Nationale de Ski et d’Alpinisme w Chamonix (Francja). 
Cz  materia u pozyska am równie  z wywiadów i rozmów przeprowadzonych 
z przedstawicielami austriackich, niemieckich, w oskich i francuskich rodowisk 
wspinaczkowych. Cenne s  zw aszcza materia y otrzymane od jednego z najwy-
bitniejszych alpinistów okresu mi dzywojennego W ocha Riccardo Cassina, czy 
informacje pozyskane w toku rozmów z Carlo Andrichem i Carlo Detassisem 
(spokrewnieni z Alvise i Giovannim Andrichami oraz Bruno Detassisem), a tak-
e prywatny r kopis dotycz cy alpinizmu omawianego okresu autorstwa Giorgio 

Mocelina z Clubu Alpino Italiano. Ponadto, ród em informacji by y równie  
filmy dokumentalne z serii „Land der Berge” zrealizowane przez ÖRF, pt. Die 
weisse Spine. Geschichte der Erstbegehung der Eiger Nordwand; Dr. Joseph 
Braunstein – Komponist und Bergsteiger; Das Leben von Heinrich Harrer, 
a tak e autorstwa Hansa Zella pt. Der Gratwanderer – Hans Ertl produkcji Dega 
Film & Thun Film we wspó pracy z Bayerische Rundfunk i ÖRF, czy film Mar-
tina Schliesslera nakr cony dla Südwestfunk Baden-Baden pt. Zwischen Fels 
und Eis. Wszystkie te materia y przechowywane s  aktualnie w moim prywat-
nym archiwum. Przy okazji informuj , e w przypadku mojego opracowania 
prowadzenie kwerendy w archiwach brytyjskich mija o si  z celem. W okresie 
mi dzywojennym alpinizm brytyjski nie odgrywa  istotnej roli w rozwoju alpi-
nizmu na terenie Alp. 

Równie zaskakuj ca dla mnie jest sugestia Recenzenta, aby tytu  ksi ki za-
w zi  do alpinizmu niemieckiego. Stawiam zatem pytanie, co z alpinizmem 
w oskim (który na zasadzie sprz enia zwrotnego oddzia ywa  na ewolucj  alpi-
nizmu niemieckiego w omawianych latach), a po trosze tak e francuskim 
i szwajcarskim, którym po wi cam sporo miejsca w swojej pracy? 

Ca kowitym natomiast nieporozumieniem jest zarzut braku analizy statutów 
organizacji alpejskich z II po owy XIX w. O procesie powstawania pierwszych 
towarzystw górskich wspominam w rozdziale I. Jest to rozdzia  wprowadzaj cy 
w ca o  pracy, przedstawiaj cy na przestrzeni wieków stosunek cz owieka do 
gór, moment narodzin alpinizmu i jego przeobra enia do zako czenia I wojny 
wiatowej. Nieuzasadnione by oby zatem analizowanie, w zaledwie kilkustroni-

cowym podrozdziale zatytu owanym Instytucjonalizacja alpinizmu, statutów 
                                                 
21 Mowa o Österreichisches Staatsarchiv, w sk ad którego wchodzi kilka archiwów (dla potrzeb 

ksi ki przejrza am zbiory przechowywane w Allgemeines Verwaltungsarchiv, Kriegsarchiv, 
wykorzysta am to, co znalaz am w Allgemeines Verwaltungarchiv) oraz archiwum Österreichi-
sches Touristenklub. 
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pierwszych organizacji górskich, bo nie one stanowi  problem badawczy ksi -
ki. Przy okazji musz  zauwa y , e o uwarunkowaniach procesu organizowania 
si  alpinizmu pisz  w osobnym artykule, jak mo na s dzi  z tekstu O alpinizmie 
s ów kilka…, nieznanym D. Dudkowi, mimo e informuj  o tym w mojej ksi -
ce na s. 36 (w przypisie 71)22. W a nie dla potrzeb tego artyku u przeanalizowa-
am statuty wszystkich organizacji alpejskich o charakterze ogólnopa stwowym. 

Po co zatem powtarza  co , co jest ju  znane zainteresowanym od wielu lat? Au-
tor przypisuje mi równie  twierdzenie, jakoby w „pierwszych statutach europej-
skich Alpin Clubów [sic] by y zapisy dotycz ce sportowych celów”. Nic takiego 
nie wynika z podrozdzia u Instytucjonalizacja alpinizmu ani te  z adnych in-
nych moich publikacji. Mog  jedynie przypuszcza , e pogl d taki D. Dudek 
zbudowa  na podstawie przywo anego przeze mnie cytatu z pracy G. M odzi-
kowskiego. Tymczasem, kto tylko si  wczyta w ten fragment, bez trudu zauwa-
y, e przytoczone s owa: „kontakt towarzyski, wymiana do wiadcze  i podsy-

canie wzajemnej rywalizacji” odnosz  si  do angielskiego Alpine Clubu23. Cele 
i zadania, jakie stawia y sobie towarzystwa górskie powsta e w krajach alpej-
skich z wielu powodów by y zgo a inne24. Musz  równie  podkre li , e wszel-
kie porównania dzia alno ci jakichkolwiek organizacji alpinistycznych opiera-
am na analizie nie tylko ich statutów, ale te  sprawozda  z posiedze  i walnych 

zebra , korespondencji, czy wspomnie  cz onków zarz dów. 
W tym miejscu nasuwa si  te  nieodparcie uwaga, e Recenzent,  wyci ga-

j c z kontekstu niektóre moje zdania lub wr cz tylko ich cz ci, formu uje na ich 
podstawie w asne konstrukcje my lowe, które mi nast pnie przypisuje, a potem 
z nimi polemizuje. Przyk adem s  chocia by uwagi na temat Clubu Alpino Ita-
liano, wraz z konkluzj : „je eli cele statutowe Towarzystwa Tatrza skiego by y 
zbie ne z celami statutowymi CAI, to CAI nie by  organizacj  sportow , ponie-
wa  w chwili za o enia Towarzystwo Tatrza skie te  nie by o organizacj  spor-
tow , gdy  w swoim statucie nie mia o adnych zapisków o realizacji celów 
sportowych!!!”. 

D. Dudek stawia mi zarzut, e nie zapozna am si  z kolekcjami sprz tu alpi-
nistycznego w zbiorach muzealnych i prywatnych. Tutaj widocznie zapomnia , 
e dla powstania tego typu ksi ki najwa niejsze jest przede wszystkim zgroma-

                                                 
22 Mowa o artykule: E. Kuczaj-Jasi ska [Roszkowska], Spo eczne i kulturowe uwarunkowania 

genezy organizacji alpinistycznych w Europie Zachodniej, [w:] 125 lat TT-PTT-PTTK. Geneza 
i rozwój turystyki górskiej na ziemiach polskich – refleksje rocznicowe. Materia y z sympozjum 
pod red. W.A. Wójcika, Kraków 1998, s. 9–30. 

23 Nawiasem mówi c, M odzikowski pisz c zacytowany przeze mnie fragment, bazowa  na uzna-
nym opracowaniu Karla Ziaka, Der Mensch und die Berge. Eine Weltgeschichte des Alpini-
smus, Salzburg – Stuttgart 1956. 

24 Zob. E. Kuczaj-Jasi ska [Roszkowska], Spo eczne i kulturowe uwarunkowania… 



 O alpinizmie europejskim w latach 1919–1939 299 

dzenie ró nego typu róde  pisanych o alpinizmie, a nie wyszukiwanie jakich  
przedmiotów, jakby tu chodzi o o zebranie eksponatów na wystaw  o tej tema-
tyce. Tego typu ród a materialne mo na by oczywi cie wykorzysta  pomocni-
czo, gdyby inne, daleko wa niejsze, nie istnia y. 

Nawiasem mówi c, zamieszczone przeze mnie w ksi ce rysunki, ryciny, 
schematy, fotografie ówczesnego wyposa enia alpinisty stanowi y podstaw  do 
wykonywania w owych czasach poszczególnych akcesoriów w warsztatach lu-
sarskich czy nawet w zwyk ych ku niach. Paradoksalnie, w a nie publikowany 
materia  ilustracyjny by  wielokrotnie pierwowzorem dla sprz tu produkowane-
go w pó niejszych latach, zw aszcza w krajach niealpejskich. 

Na jedn  rzecz musz  jeszcze zwróci  uwag . O przydatno ci i s usznej 
koncepcji, wed ug której dany element wyposa enia alpinisty zosta  wykonany, 
wiadczy jego praktyczne zastosowanie. Nie mo na o tym dowiedzie  si , ogl -

daj c eksponaty muzealne, a nawet je fotografuj c25. Trzeba odszuka  i przestu-
diowa  opisy dróg, opinie fachowców oraz, czego mo e dokona  tylko alpinista, 
osobi cie powtórzy  drogi wówczas wytyczone. W przypadku alpinizmu mi -
dzywojennego one w a nie s  najlepszym bezpo rednim ród em informacji nie 
tylko o u ywanym sprz cie, bowiem znaczna jego cz  nadal tkwi w cianach 
alpejskich, ale te  o sposobie i miejscach jego zastosowania. To najcenniejsze, 
bezpo rednie ród o informacji wykorzysta am, o czym zreszt  informuj  we 
wst pie. W ci gu 26 lat swojej dzia alno ci alpinistycznej nie tylko osobi cie 
powtórzy am wi kszo  najtrudniejszych dróg opisanych w ksi ce, ale te  wie-
le innych, wytyczonych w Alpach i innych górach zarówno przed, jak i po okre-
sie mi dzywojennym. Mog  wi c porówna  ówczesne drogi zarówno pod 
wzgl dem technicznym, technologicznym, a nawet estetycznym. Co wi cej, da-
ne mi by o, jak niewielu osobom zajmuj cym si  histori  alpinizmu, obejrze  
(i dotkn , a nieraz nawet zaasekurowa  si ) oryginalne wyposa enie dróg po-
wsta ych w latach 1919–1939, nieb d ce w posiadaniu muzeów, czy prywatnych 
kolekcjonerów, gdy  sprz t ten nadal jest w miejscach, w których zostawili go 
twórcy drogi (zw aszcza w tych najtrudniejszych). Natomiast to, co jest w muze-
ach czy prywatnych zbiorach, to niejednokrotnie pojedyncze, cz sto uszkodzone 
egzemplarze. 

Nie twierdz , e w Polsce, a tym bardziej w krajach alpejskich nie ma pry-
watnej osoby posiadaj cej jaki  unikatowy przedmiot wspinaczkowy z lat mi -
dzywojennych. Jednak e, jak wynika z mojej dotychczasowej wiedzy opartej na 
informacjach o zbiorach przechowywanych w muzeach austriackich, w oskich, 
                                                 
25 Przyk adowo, zamieszczona w pracy fotografia pierwszego buta typu vibram jest cenniejsza ni  

zdeformowany, o zniszczonym spodzie orygina , przechowywany w muzeum, gdy  jedynie na 
niej wida  dok adnie, jak wyprofilowana zosta a gumowa podeszwa (notabene w swoim 
kszta cie niezmieniona do czasów wspó czesnych). 
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niemieckich i francuskich, zawartych w specjalistycznej literaturze, czy wynika-
j cej z prywatnych kontaktów ze rodowiskami alpinistycznymi krajów alpej-
skich (nie mówi c ju  o polskich), a tak e osobistej korespondencji z alpinista-
mi, pierwsze modele opisywanego sprz tu nie zachowa y si . 

Niemniej jednak sprawdzi am adres wskazany w recenzji. Nie ukrywam te  
zaskoczenia, e nie wiedzia am o zainteresowaniach kolekcjonerskich tej e 
Osoby. Z przeprowadzonej z Ni  rozmowy wynika, e w swoich zbiorach posia-
da przede wszystkim sprz t narciarski, a alpinistyczny stanowi  jedynie kute ra-
ki i czekany, które bynajmniej nie s  zachodnioeuropejskimi pierwowzorami 
z okresu mi dzywojennego. 

Recenzent, co ju  wcze niej wykaza am, wyrywa fragmenty zda  z kontek-
stu, buduj c punkt zaczepienia dla w asnych uzasadnie . Przyk adowo, nie wno-
si uwag do tre ci rozdzia u V, po wi conego kszta towaniu si  metod nauczania 
i doskonalenia umiej tno ci wspinaczkowych w alpinizmie lat 1919–1939, ale 
na podstawie podsumowania tego  rozdzia u kre li nast puj c  uwag : „Chocia  
w jednym wypadku nie mog  si  zgodzi  do ko ca z autork  [...], która pisze, e 
«[...] dopiero w latach trzydziestych XX w. nast pi o odej cie od alpinizmu trak-
towanego jako czynno  spontaniczna, maj ca s u y  przede wszystkim zaba-
wie, przyjemno ci. Alpinizm zacz to traktowa  jako sport wspinaczkowy»”26 – 
i tu D. Dudek urywa, aby na podstawie „po rednich obserwacji” postawi  tez , 
e w „Europie musia o to nast pi  znacznie wcze niej”. Przy okazji te  przed-

stawia swoj  wiedz  o terminologii stosowanej w polskiej turystyce i taternic-
twie prze omu XIX i XX w. Sens mojej wypowiedzi  tkwi w a nie w tym nie-
przytoczonym przez niego fragmencie tekstu, który k adzie nacisk na nowo ci 
okresu mi dzywojennego, a brzmi on: „co spowodowa o wiadome d enie do 
perfekcyjnego opanowania technik alpinistycznych oraz podj cie zracjonalizo-
wanego treningu. W procesie kszta towania si  form nauczania wspinaczki po-
jawi o si  nauczanie oparte o system wzajemnej czasowej relacji mi dzy kursan-
tem i instruktorem, w toku którego instruktor kieruj c dzia alno ci  swojego 
podopiecznego, umo liwia  mu osi gni cie okre lonych wyników. Szko y wspi-
nania opiera y swoj  dzia alno  o konkretny program nauczania, doskonalony 
wraz z nabieranym do wiadczeniem”27. Chodzi o o to, aby podkre li  jako cio-
w  ró nic  mi dzy sposobami i celami nauczania alpinizmu do wybuchu I oraz 
w latach 1919–1939. Mniej wi cej do 1918 r. proces uczenia si  techniki wspi-
nania by  indywidualn  spraw  alpinisty. Najcz ciej robi  to dorywczo, w mo-
mencie przyjazdu w góry, albo w ogóle, je eli wynajmowa  przewodnika lub 
pokonywa  atwe pod wzgl dem trudno ci drogi. Nie istnia y te  zorganizowane 

                                                 
26 E. Roszkowska, Alpinizm europejski…, s. 251. 
27 Tam e. 
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szko y wspinaczkowe, nie mówi c ju  o kszta ceniu instruktorów. S  to nowo ci 
okresu mi dzywojennego. 

Na temat „usportowienia” alpinizmu pisz  w wielu miejscach ksi ki, a zw a- 
szcza w rozdziale VI i w zako czeniu. Nie podlega zreszt  dyskusji, e przed 
I wojn  wiatow  u ywano ró nych terminów dotycz cych dzia alno ci wspi-
naczkowej i maj cej dookre lenie sportowe, np. alpine sport, Bergsport, sportli-
cher Alpinismus, Sportsalpinistik (nawet na ziemiach polskich, co Recenzent 
w skrócie wy o y ), ale mia y one zupe nie inne uzasadnienie aksjologiczne. 
W dyskusjach ideologicznych pojawi  si  te  termin sport wspinaczkowy, ale 
przez przewa aj c  cz  rodowisk alpinistycznych kierunek ten zosta  zdecy-
dowanie odrzucony, jako przejaw upadku alpinizmu. W latach mi dzywojen-
nych, a ci lej w latach trzydziestych XX w. zmieni o si  zabarwienie tego okre-
lenia. Przesta o ono by  wyrazem dekadencji alpinizmu, a sta o si , mimo spo-

rów, autoteliczn  warto ci , wskazuj c  mo liwo ci i kierunki rozwoju dzia al-
no ci wspinaczkowej w górach. Sport d’arrampicamento28, czy Klettersport29, 
czyli w terminologii polskiej – sport wspinaczkowy, to dwuwyrazowe odzwier-
ciedlenie ca o ciowego uj cia istotnych cech zjawiska, jakim sta  si  wówczas 
alpinizm europejski. Powsta o ono, jak twierdz  jego twórcy, wskutek dyskusji 
nad celami i sensem alpinizmu, jaka toczy a si  we w oskich i niemieckoj zycz-
nych rodowiskach wspinaczkowych. Wewn trz sportu wspinaczkowego wy-
ró niono dyscypliny i subdyscypliny (uprawiane latem i zim ), w ród których 
wymieniono: wspinaczk  ska kow , wspinaczk  skaln  (realizowan  bez i z po- 
moc  sztucznych u atwie ), wspinaczk  lodow . Notabene, D. Dudek uzna  je 
za „b dne”, bo s  oderwane „od rzeczywistej pozycji prawnej i organizacyjnej 
polskiego alpinizmu” prze omu XX i XXI w. Paradoksalnie to jest w a nie ahi-
storyzm. Nawiasem mówi c, tak e w terminologii polskiej przed I wojn  wia-
tow  nie funkcjonowa o okre lenie sport wspinaczkowy30. Ba, nie istnia o nawet 
poj cie wspinacz, co podkre la  jeszcze w 1913 r. Z. Klemensiewicz31. 

Druga sprawa. Autor wnioskuj c po rednio, przenosi na grunt alpinizmu za-
chodnioeuropejskiego spostrze enia b d ce, jak pisze, efektem „w asnych bada  
dotycz cych poj cia sportu w polskiej tradycji terminologicznej […] i podobne 
dociekania dotycz ce poj cia turystyki w polskiej tradycji terminologicznej”. 
Prze wiadczony o prawdziwo ci takiego wnioskowania twierdzi, e: „W latach 
trzydziestych XX w. bowiem nie chodzi o ju  o to, co jest sportem, a co nie. 

                                                 
28 Zob. np.:  A. Darmartello, Valori spirituali nell’alpinismo moderno, „Rivista Mensile” 1933, 

nr 4, s. 198–201; C. Pelosi, La conquista spiritual della montagna, „Rivista Mensile” 1932, nr 3, 
s. 165–169. 

29 Zob. np. G. Langes, Wetterleuchten…, s. 573. 
30 R. Kordys, Na marginesie dyskusji o trudno ciach, „Taternik” 1910, nr 3, s. 63. 
31 Z. Klemensiewicz, dz. cyt., s. 10. 
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Problemem kluczowym by o wyodr bnienie ze sportu wyczynowego – ten kie-
runek rozwoju alpinizmu europejskiego Autorka scharakteryzowa a bardzo do-
brze – sportu zawodowego, którego g ówn  cech  by a korzy  materialna”. 

Teza ta jest nieadekwatna do ówczesnej rzeczywisto ci alpinistycznej. W al-
pinizmie mi dzywojennym poprzez profesjonalizacj  nie rozumiano dzia alno ci 
nastawionej na czerpanie korzy ci materialnych, a specjalizacj  w wybranej 
dyscyplinie alpinizmu. Wspinaczy sportowców nazywano ekstremalistami, tj. 
osobami wspinaj cymi si  na granicy ludzkich mo liwo ci32, najcz ciej przy 
u yciu sztucznych u atwie , a wspinaczk  przez nich uprawian  – alpinizmem 
ekstremalnym. Ich dzia alno  uto samiano w a nie z wyczynem. W odró nie-
niu od nieekstremalistów (niewyczynowców), alpinista-profesjonalista to ten, 
który by  specjalist , ekspertem w tym, co robi , tzn. odznacza  si  znawstwem 
i bieg o ci  w uprawianiu wybranej dyscypliny alpinizmu i zajmowa  si  ni  
systematycznie, ale nie zawodowo. St d specjalizacje we wspinaczce skalnej, 
mikstowej, lodowej itp. Alpinizm krytykowano w a nie za to, e si  tak bardzo 
„wyspecjalizowa ”. Uwa ano wr cz, e z tego powodu np. „powinno si  wyró -
ni  bicie haków, jako osobn  ga  sportu”, bowiem „jak skoki na nartach na 
sztucznej skoczni nie s  narciarstwem, z nim czy je tylko nieg. Tak samo 
wspinaczka hakowa nie jest wspinaczk ; z ni  czy j  tylko lina i miejsce (gó-
ra). […] S  one wielkimi (trudnymi i interesuj cymi sportami), ale nie s  ani al-
pinizmem, ani narciarstwem”33. 

D c do uznania alpinizmu za dziedzin  sportu, alpini ci-sportowcy okresu 
mi dzywojennego zabiegali równocze nie o stworzenie obiektywnych mo liwo ci 
oceny osi gni  wspinaczkowych i porównywania wyników, podobnie jak ma to 
miejsce w innych dyscyplinach sportowych. Dlatego stworzyli modele klasyfikacji 
w alpinizmie i opracowali regu y jego uprawiania. Sprowadzanie alpinizmu do spor-
tu, wspinaczka na granicy mo liwo ci cz owieka i nowe sposoby przekraczania do-
tychczasowych barier stanowi y j dro problemu, a w a ciwie punkt zapalny dyskusji 
ideologicznych, a nie „alpinizm zawodowy”. Owszem, krytykowano ró ne formy 
nagradzania alpinistów za dzia alno  wyczynow  (opisuj  to dosy  szeroko w swo-
jej ksi ce), ale uznawano to raczej za objaw komercjalizacji, a nie profesjonalizacji 
alpinizmu. Zreszt , jak pisa  Jan Alfred Szczepa ski, na którego artyku  Recenzent 
si  powo uje: „tego rodzaju zjawisko ani troch  nie jest jeszcze profesjonalizmem, 
w tem znaczeniu, w jakiem si  go dzi  powszechnie rozumie – sprzedaje si  warto-
ci trwa e i natury intelektualnej – stoi ju  jednak u jego progu i jest jak gdyby bra-

m , przez któr  wkracza i wkroczy  musi w a ciwe zawodowstwo”34. 

                                                 
32 Zob. np. G. Langes, Wetterleuchten…, s. 572. 
33 H. Hoek, Wie anders ist das Bergsteigen der Alpen geworden, „Der Bergsteiger” 1937/38, s. 218–219. 
34 J.A. Szczepa ski, Problemat profesjonalizmu w sporcie górskim, „Taternik” 1933, nr 3–4, s. 76. 
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W latach 1919–1939 alpinizm to wci  pasja, a nie profesja. wiadczy o tym 
równie  fakt przyznawania medali olimpijskich za wyczyny alpinistyczne. 

W okresie mi dzywojennym proces przekszta cania si  alpinizmu w zawo-
dowstwo dotyczy  jedynie jego strony pedagogicznej – powsta  wtedy zawód in-
struktor alpinizmu – co wyja niam w rozdziale V i w zako czeniu mojej ksi ki. 
Jednak e nie by  to powód do polemik. Podobnie te  nie dyskredytowano prze-
wodników alpejskich, e pobieraj  wynagrodzenie za swoj  prac , w ko cu za-
wód ten zwi zany by  z alpinizmem od pocz tku jego istnienia. Ponadto, prze-
wodnik alpejski mia  (i ma) prawo wytycza  nowe drogi z klientem i równie  za 
to otrzymywa  gratyfikacj  finansow . Dyskusje, czy to jest etyczne, czy nie, 
mia y miejsce w XIX w. Wtedy powody ekonomiczne sta y nawet na przeszko-
dzie uznania przewodników za w a ciwych twórców drogi, czego wyra nym po-
twierdzeniem by o niewykazywanie ich nazwisk w zestawieniach dokona . 
W okresie mi dzywojennym w Europie Zachodniej sytuacja wygl da a zupe nie 
inaczej. Ka dy alpinista, jak równie  przewodnik górski móg  odp atnie prowa-
dzi  klienta najtrudniejszymi drogami, a nawet wytycza  z nim nowe oraz – 
wbrew temu, co wywo a o w Polsce arliw  polemik  – równocze nie uczestni-
czy  w rywalizacji sportowej. Dowodem na to jest dzia alno  Emilio Comicie-
go, Armando Charleta, Andreasa Heckmaira i wielu innych (szerzej zob. roz-
dzia  V i VI mojej ksi ki). 

Wydaje mi si  zatem, e to, co by o istotne w zakresie tzw. profesjonalizacji 
alpinizmu europejskiego lat 1919–1939, zosta o w ksi ce zinterpretowane. 

Gwoli wyja nienia, artyku y dotycz ce profesjonalizmu w polskim taternic-
twie, a nie polskim alpinizmie, jak podaje D. Dudek, powsta y jako nast pstwo 
przypadków zarabiania na prowadzeniu klientów drogami wspinaczkowymi 
przez tzw. taterników-sportowców35. By y to najcz ciej dyskusje natury etycz-
nej i ideologicznej. Ostatecznie rodowisko taternickie pot pi o zaistnia e „incy-
denty przewodnickie”, jak i propozycj  wprowadzenia tzw. modelu „przewod-
nictwa d entelme skiego” w Tatrach, wysuni t  przez Wies awa Stanis awskie-
go. By o oczywiste, e tak musia o si  sta , gdy  w okresie mi dzywojennym 
polskie taternictwo ideologicznie odpowiada o raczej alpinizmowi europejskie-
mu sprzed I wojny wiatowej. wiadectwem tego s  liczne artyku y w polskiej 
prasie taternickiej. Jawi si  jednak pytanie, czy pojedyncze przypadki „prze-
wodnictwa d entelme skiego” mo na ju  nazwa  profesjonalizacj  taternictwa? 
Nie wiem te , dlaczego mia y stanowi  dowód na podobne akcenty w alpinizmie 
europejskim. 

I jeszcze jedna kwestia. D. Dudek dla dodania sobie wiarygodno ci w for-
mu owaniu krytycznych uwag podkre la, e wyci gane wnioski opiera na „po-

                                                 
35 Chodzi o przypis 15 i 16 Recenzji. 
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rednich obserwacjach”. Uwa am, e w merytorycznej dyskusji naukowej to 
troch  za ma o. Taka metoda mo e by  stosowana tylko w ostateczno ci. Za-
zwyczaj, gdy mówimy o historykach, zdani s  na ni  badacze staro ytno ci 
i redniowiecza, gdy  dysponuj  niewielk  ilo ci  róde . Inaczej przedstawia 
si  sprawa z histori  najnowsz . W tym przypadku problemem jest raczej nad-
miar materia ów ni  ich niedobór. Powoduje to, e zajmuj c si  na powa nie 
tym okresem dziejów, badacz musi si  zmierzy  z obfito ci  ró norodnych ró-
de , co jest zaj ciem czaso- i pracoch onnym. Innego jednak wyj cia nie ma i 
droga na skróty mo e tutaj prowadzi  na manowce. 

Z ostatniego akapitu artyku u D. Dudka wynika, e jego tekst zosta  napisa-
ny na potrzeby procedury przyznania mi nagrody ministerialnej. Musz  wobec 
tego jeszcze wyja ni , e wbrew zawartym w nim krytycznym uwagom, nagrod  
za wspomnian  ksi k  otrzyma am. O decyzji, jak s dz , zawa y y opinie in-
nych recenzentów. 


