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Itaka, do ktorej sie nie wraca.
Uwarunkowania historyczne, polityczne i spoleczne
wspolczesnych stosunkow polsko-litewskich

Wstep

Problematyka stosunkow polsko-litewskich od dawna przyciaga uwagg tak bada-
czy, jak i politycznych publicystow. Wynika to nie tyle z blisko sze$¢setletnich wspol-
nych dziejow obu narodéw, ile z emocjonalnego wymiaru tychze, wigzacego si¢ z do-
$wiadczeniem tragicznej utraty przez Polakéw ,0kolic rodzinnych” na Kresach
Wschodnich, ze $wiadomosci losu Polski jako kraju ,,ruchomego”, przesuwanego po
Europie przez ,,wielkich tego $wiata” oraz z okreslonych politycznych priorytetow,
lezacych u podstaw polityki zagranicznej tak Republiki Litewskiej, jak i Il Rzeczypo-
spolitej. Litwa to dla wielu Polakéw rowniez nieodwzajemniona mitos¢, tym wigce)
gorzka, im bardziej uwypuklajaca pokoleniom 11 Rzeczypospolitej unicestwienie przez
Kowno ich wielkich politycznych plandw w latach 1918—1922, antypolska postaweg
Litwindow w okresie 1939—1944 oraz po 1956 r., a wspotczesnie niemoznos¢ zabezpie-
czenia godziwego fosu zyjacym na Litwie rodakom. Dla urodzonych po II wojnie
swiatowej potomkdw przesiedlencow z Kresow Wschodnich to coraz bardziej mityczna
ltaka, do ktorej sie nie wraca'.

Bytoby naiwne sadzié, ze polityka polska byta w stanie w przeszlosci zmienié w ja-
ki§ sposob warunki ksztattujace stosunek Litwy do Polski. Mozna dyskutowaé, co by
byto, gdyby Polsce w latach 1919—1920 udato si¢ wbrew postawie knienty opanowaé
Litwg Kowienska i uzyska¢ lepszy punkt wyjscia do ambitnie zakreslonej ,,polityki
battyckiej”, skierowanej swym ostrzem przeciw Niemcom i Rosji. Ale przypuszczenie,
jakoby wbrew woli mocarstw zachodnich mozna byto uzyskac lepsze potozenie geopo-
lityczne, jest mrzonka, tak jak mniemanie, ze lata drugiej wojny Swiatowej mogly
sprzyja¢ poprawie w stosunkach polsko-litewskich. Polityka Litwy wobec Polski
w szerszym wymiarze miata za cel powrot do historycznych granic oraz stworzenie
nowoczesnego panstwa i narodu litewskiego, formowane w sensie geograficznym
z ziem bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w sensie spotecznym ze wszystkich

’ Wspomniane okreslenie jest autorstwa Leszka Szarugi i pochodzi z jego ksigzki Wezel kresowy,
ktorg wydato w 2001 r. Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Czestochowie.
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warstw spofecznych, i wreszcie — w sensie kulturowym, poprzez tworzenie na bazie
kultury ludowej, jako tej najbardziej litewskiej, wiasnego narodowego oblicza, poprzez
faczenie dawnych, lecz zweryfikowanych przez czas wartosci.

Przetrwanie Litwy przez dwa migdzywojenne dziesigciolecia migdzy Niemcami
a Polska i Rosja sowiecka® pozwolilo litewskiej inteligencji stworzy¢ nardd, ktory zdo-
fal przezy¢ w niewoli kolejne potwiecze. W latach 1919-1920, w przekonaniu wielu
Litwinow, Polska stangta na drodze realizacji ich ,,snow o potedze”, sprawiajac, ze
w miejsce postulowanych granic historycznych otrzymata Litwa granice etniczne, ktore
co prawda pozwalaty stworzy¢ panstwo narodowe, ale juz nie wschodnioeuropejskie
mocarstwo, pozbawione dodatkowo Wilna i Trok; ze tam, gdzie Polacy dostrzegajq za-
borczos¢ litewska, tam Litwini pozostawali obroncami, walczacymi o utrzymanie ojco-
wizny. | wreszcie sprawa Wilna i Ziemi Wilenskiej. Byfa ona dla Litwy faktem co naj-
mniej tak samo waznym, jak kwestia zachowania przez Kowno politycznej niezalezno-
$ci. ,,Przesztos¢ bardzo silnie warunkuje charakter stosunkéw miedzy Polska a jej sasia-
dami — pisat Jacek Sobczak. Oddziatujg nan pewne stereotypy i uprzedzenia. I tak, do-
piero w ostatnich kilku latach wydaje si¢ stabna¢ po stronie polskiej dziejowo uwarun-
kowane uprzedzenie wobec Niemcdw, strach przed ekspansywna polityka”. | zaraz
dodawal, ze ,tylko tragiczne wydarzenia ostatniej wojny majg charakter osobistego
doswiadczenia. Jest rzecza zdumiewajaca, iz pelne konfliktow, zbroczone krwig stosun-
ki polsko-ukrainskie w chwili obecnej sa niezwykle poprawne. Tylko na «$cianie
wschodniej», gdzie przetrwata pamigé doswiadczen historycznych ostatniej wojny i dru-
giej polowy lat czterdziestych, istnieje po obu stronach obawa i uprzedzenie”3 .

Cienia watpliwosci co do istoty polsko-litewskiego sporu nie pozostawil, niezbyt
popularny na Litwie, wybitny litewski pisarz 1 niedawny jeszcze dysydent Tomas
Venclova, ktory stwierdzil, iz ,stereotyp, ze Polacy chcac potkna¢ i zniszczy¢ Litwe
mogga si¢ zdoby¢ na najgorsze podstgpki, jest jednym z najsilniejszych stereotypow
litewskiej $wiadomosci”. | zaraz dodawat, a warto owg wypowiedz przytoczy¢ w calo-
$ci, ze dla pewnej grupy badaczy przesztosci ,,prawdziwa data chrztu Litwy to nie rok
1387, kiedy Jagietto koronowany na krola Polski ochrzcit si¢ sam i nawrdcit swoich
poganskich poddanych na katolicyzm, lecz rok 1251, kiedy si¢ ochrzcit Mendog. W ten
sposob mozna przyja¢ mila dla patrioty tezg, ze Litwa o caly wiek wczesniej przyla-
czyta si¢ do Zachodniej Europy i zaprzeczy¢ zarazem, Ze si¢ zeuropeizowata z pomocg
Polski. To, ze za czasdéw Mendoga chrzescijanstwo nie zapuscito korzeni na Litwie i on
sam bezzwtocznie odwrdcit si¢ od chrzescijanistwa — nie ma znaczenia. Znaczenie ma
jedynie fakt, ze po raz ktéry$ odcinamy si¢ od Polakdw. Jest to wiasnie publicystyka
zamiast mediewistyki — w istocie dziecinada, $wiadczaca jedynie o niedojrzalosci $wia-
domosci narodowej i niewiary we wiasne sily. Mozna to oceni¢ rowniez surowiej —
$wiadczy to o wspomnianej juz przeze mnie psychozie™. W 1997 r. Jan Widacki napi-

2 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918-1939, Warszawa 1966 (istnieje 11 po-
prawione wyd. z 1996 r. jako Konflikt polsko-litewski 1918—1920); idem, Stosunki polsko-litew-
skie 1921-1939, Warszawa 1997; idem, Tragedia panstw baltyckich 1939-1941, Warszawa
1990; A. Kastory, Zlowrogie sqsiedztwo. Rosyjska polityka wobec europejskich panstw oscien-
nych w latach 1939-1940, Krakéw 1998.

1. Sobczak, Stosunki polityczne miedzy Polskq a Litwq (1989-2000), {w:] Zblizanie si¢ Wschodu
i Zachodu. Studia ~ analizy — rozpoznania. Pod red. P. Kraszewskiego, T. Mikulskiego i T.
Wallasa, Poznan 2000, s. 133-134.

* T. Venclova, Litwo ojczyzno nasza, [w:| Tematy polsko-litewskie. Historia. Literatura. Eduka-
cja. Pod red. R. Traby, Olsztyn 1999, s. 146.



Itaka, do kiorej si¢ nie wraca... 433

sat, ze ,,Litewski punkt widzenia rozny jest od naszego na wczesniejszy okres wspolnej
historii. Okres Unii postrzegany jest jako okres stopniowej utraty panstwowosci i okres
polonizacji elit. Inaczej patrzg tez Litwini na Konstytucj¢ 3-go Maja, ktéra formalnie
potozyta kres odrgbnosci panstwowej Wielkiego Ksigstwa. Poza Grunwaldem notabe-
ne, gdzie zdaniem Litwindw dowodzit Witold, a nie Jagietto, trudno znalez¢ wydarzenia
ze wspdlnej historii, wzglednie jednakowo oceniane™ .

Na obraz stosunkow polsko-litewskich w XX w., obcigzonych emocjami, sktada si¢
rowniez problem postaw i wybordw politycznych zyjacej na Litwie ludnos$ci polskie;j,
kluczowy dla polskiego rozumienia ztozonej kwestii koegzystencji obu panstw. ,,Rzad-
ko ktory Polak rozumial, ze emancypacja narodowa, jezykowa, a w przysztosci i pan-
stwowa Litwindw jest sprawg naturalng i nieunikniong, odpowiadajacg tendencjom
wieku. Tacy Polacy byli jednak nawet na samej Litwie. Byli regionalni patrioci rozu-
miejacy, ze tozsamos¢ Wielkiego Ksigstwa Litewskiego rozni si¢ od polskiej Korony.
Czuli oni, ze oryginalnos¢ Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wiaze si¢ z jego wielonaro-
dowym, wielokulturowym charakterem i byli sktonni przyzna¢, ze ludzie mowiacy po
litewsku majg prawo odgrywania znaczacej, a nawet kierowniczej roli na terytorium
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego lub chociaz na jego wielkiej czgsci — jako autochtoni,
Jjako wigkszos¢ ludnosci, jako cztonkowie licznej, bardzo znaczacej warstwy spoteczne;.
Totez to, ze ci mdwiacy po polsku patrioci nie zwyciezyli i ze Litwinom nie udato si¢
z nimi dogadaé, stato si¢ klgska historyczng i negatywnie wptyngto na rozwoj Litwy,
jak i Polski™®.

Mozemy tez méwic o stosunkowo starej tradycji swoistego postrzegania Litwindw
przez Polakow, tradycji tak starej jak polsko-litewska wspolnota panstwowa'. Nie ma
potrzeby udowadniania, ze tradycja historyczna pozostaje w wielu wypadkach drogo-
wskazem dla konkretnych dziatan politycznych. Trudno nie odwota¢ si¢ do Leszka
Szarugi, ktéry twierdzi, ze ,,powrdt do tej problematyki zyskuje znaczenie dodatkowe —
jest zwroceniem sie ku przysztosci raczej niz ku przesztosci. Otwiera konstelacj¢ pytan
o traktowanie dziejowych zasztosci w dialogu z sasiadami. Zrozumiat to doskonale
zespot paryskiej «Kultury», ktory byt bodaj jedynym suwerennym osrodkiem polskiej
mysli politycznej po wojnie i ktory uznat wytaniajace si¢ z chaosu historii realia i — nie
rezygnujac wszak z pamigci o kresowych zrodiach polskiej kultury — zaakceptowat
utrate geograficzna, probujac jg przeobrazié¢ w zysk polityczny™®.

Wspotczesnie dla Polski i Litwy najwazniejszym celem wszystkich dziatan poli-
tycznych pozostaje takie zabezpieczenie ich niepodlegtosci, ktoére w przysztosci chro-
nifoby te panstwa przed dominacjg sasiadow, w pierwszej kolejnosci przed Rosja’.
Niemcy dla Litwy jawig si¢ bardziej jako alianci niz zaborcy, w czym Litwini rdznia sig

5 . Widacki. Stosunki polsko-litewskie (od konca lat 80-tych po dzien dzisiejszy), ,Kultura”,
1997, nr 11 (602), s. 40; por. J. Bardach, Konstytucja 3 Maja a Zareczenie Wzajemne Obojga
Narodow z 20 X 1791 roku, ,,Lithuania”, 1991, nr 3(4), s. 23-32.

R Szaruga, Wezet kresowy, Czgstochowa 2001, s. 5-6; por. J. Kieniewicz, Spotkania Wschodu,
Gdansk 1999, s. 121-151.

7], Sobezak, Stereonyp Litwina w $wiadomosci historycznej spoleczerstwa Rzeczypospolitej szla-
checkiej, [w:} Kultura polityczna w Polsce. Pod red. M. Kosmana, t. 2, Poznan 1999, s. 93-102;
por. tezz M. Kosman, Mitologia rediviva. Miedzy litwomaniq a litwofobiq, [w:] Kultura poli-
tyczna w Polsce..., t. 2,s. 103-111.

8Szarug,a, op. cit., s. 6; por. K. Grygaijtis, Polskie idee federacyjne i ich realizacja w XIX i XX w.,
Czestochowa 2001, s. 493 n.

® A. Niemczykowa, Problemy polskiej polityki wschodniej ze szczegolnym uwzglednieniem sto-
sunkow polsko-litewskich, ,Rocznik Wschodni”, t. 4, 1997, s. 52-59.
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od uwrazliwionych na kwesti¢ niemiecka Polakow'. Stosunki polsko-rosyjskie jako tto

stosunkdw polsko-litewskich w polskiej literaturze politycznej naleza do zagadnien
najczesciej rozpatrywanych'!, co oczywiscie nie pozostaje bez wptywu na charaktery-
styke catosci obrazu sytuacji politycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej, ale tez i na
wizje polskiej polityki wschodniej. Stosunki z Rosja determinujg zwiazki Polski ze
wschodnimi sasiadami: Litwa, Biatorusia i Ukraina,

Geneza konfliktu polsko-litewskiego

Stosunki polsko-litewskie przy znanej zgodnosci gtdownych zatozen politycznych
obu panstw w latach dziewigédziesiatych nie uchodzity za najlepsze. Na wstepie warto
przywota¢ pierwsze spotkanie spotecznosci polskiej z ,,Sajudisem” (powstatym 3 VI
1988 r.) w dniu 17 VII 1988 r., ktore ,,przeksztalcito si¢ w prezentacjg wzajemnych
pretensji i urazéw”'%. Na wspomniany stan rzeczy sktada si¢ juz nie tyle inne postrzega-
nie wspdlnej przesztosci z Polska, co ma niebagatelny wptyw na ksztatltowanie antypol-
skich postaw mtodych Litwindéw i ich polityczng optyke w dojrzatym wieku, ale pro-
blem Polakéw z okolic podwilenskich'®, obawy przed utrata na rzecz Polski Wilna,
wreszcie renesans litewskiej mysli politycznej lat 1918—1940 w 11 Republice'?, a scislej
idei Litwy jako panstwa jednego narodu, wyrostej w czasach wielkich przemian etnicz-
nych w Europie i powstawania w miejscu rozktadajacych si¢ wielonarodowych europej-
skich monarchii nowych panstw narodowych. Istotne znaczenie ma tu $wiadomos¢
postrzegania przez Polakéw ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej jako swoistej
.przestrzeni idyllicznej”'", co nieuchronnie rodzi wérod Litwinow podejrzenia o proby
rewizji dotychczasowych granic. Trudno nie wspomnieé¢ o pewnych dziataniach panstw

'"'W. Wieczorek, Zyczenia Edmunda Stoibera, ,Wigz”, 2002, nr 8-9, s. 6-10.

'], Sobczak, Miedzy fascynacjq a negacjq. Rosja w mysli polityczno-historiozoficznej Mariana
Zdziechowskiego, |w:] Miedzy historiq a politologiq. Kazimierzowi Robakowskiemu w szes¢-
dziesiqtq rocznice urodzin. Pod red. W. Gilla [i innych], Poznan 1998, s. 257-263.

‘2 Kronika Litewska 1988-2000, Warszawa 2001, s. 13.

A, Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SRR 19441989, Torun 2000.

" ). Sienkiewicz, Republika Litewska: tradycje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego czy Litwy Ko-
wienskiej, [w:] Polskie odrodzenie na Wschodzie. Materialy z migdzynarodowej konferencji
naukowej nt. ,, Polacy w procesie transformacji systemowej i ustrojowej krajow bvlego Zwiqzku
Radzieckiego’ zorganizowanej w Siedlcach 16 listopada 1998 r. Pod red. A. Bobryka i J. Jaro-
nia, Siedlce 1999, s. 43-63.

I5 Zagiel [E. Jakubowski], Sqsiedzi Litwini, ,Kultura”, 1968, nr 243-244, s. 147-154; W. Su-
kiennicki, ,,Rara avis” czyli o Litwinach méwiqcych po polsku, ,Kultura”, 1972, nr 303, s. 47-
54; J. Kaminski, Polska mitologia wspofczesna. Kresy, ,Lithuania”, 1991, nr 3(4), s. 62-66;
S. Kieniewicz, Kresy, przemiany terminologiczne w perspektywie dziejowej, ,Przeglad
Wschodni”, 1991, t. 1, z. 1, s. 3-13; A. Witkowska, Litewsko-biatoruska przestrzen idylliczna,
»Przeglad Wschodni”, 1991, t. 1, z 1, s. 49-58; M. Ankudowicz-Bienkowska, Folklor litewski
na tamach |, Athenaeum” (1841-1851), ,Przeglad Wschodni”, 1992-1993, 1. 2, z. 4(8), 5. 919-
-924; H. Dylagowa, Kresy — pojecie historyczne i emocjonalne, ,Wigz”, 1999, nr 9, s. 95~-101;
Kieniewicz, ep. cit., s. 121 n. A. Stronska, Litwo, ojczyzno wasza, ,Zeszyty Historyczne”,
2. 132, Paryz 2000, s. 3-24; T. Venclova, Powrét do rodzinnej Europy, czyli Mickiewiczowska
Litwa i Mickiewicz na Litwie, ,,Zeszyty Literackie”, 2000, nr 2, s. 66-85.
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sasiedzkich zainteresowanych uzyskaniem okreslonych korzysci politycznych poprzez
antagonizowanie Polakéw i Litwinéw'® oraz o inicjatywach pewnych polskich $rodo-
wisk zainteresowanych skuteczng pacyfikacja konfliktu'’.

Zmiany polityczne, a zwlaszcza gospodarcze, ktorym w ciagu XX w. ulegta Europa
Srodkowo-Wschodnia, byly tak glebokie, ze doprowadzity do przyspieszonej erozji
tunkcjonujacy dotad w $wiecie dwubiegunowy uktad polityczny. Ulegajaca dekompo-
zycji sowiecka Rosja stracita swoj charakter ,,uniwersalny”. Dawne punkty polityczne-
go odniesienia w ciagu lat osiemdziesigtych i dziewigédziesiatych XX w. zaczgly tam
zanikaé. Odzywaty si¢ glosy nawolujace do odrodzenia zycia spotecznego i do reformy
stosunkdw gospodarczych, w tym réwniez w bytej sowieckiej Litwie. Wyznawcy tych
zasad szukali wizji nowej Litwy poprzez odkrywanie mysli politycznej czaséw tzw.
Republiki Kowienskiej. Znalazto to odbicie zar6wno w wypowiadanych ocenach poli-
tycznych, jak i w kresleniu obrazu postulowanego panstwa, gdzie do idei ,,powrotu do
zrédet” zdotano wprowadzi¢ mysl o wyjatkowosci wiasnej odrgbnosci narodowe;.

Na fali przezwycig¢zania przesztosci rozpoczgta si¢ na Litwie radykalna przebudowa
psychiki spoteczenstwa. Ksztaltowal si¢ anty-homo soviericus, w swej istocie cztowiek
dostrzegajacy wagg wilasnej przynaleznosci narodowej. Z powyzszych przeobrazen
zdawal si¢ wynikac fakt, ze spoleczenstwo II Republiki Litewskiej powstawato w wyni-
ku $cierania si¢ i wzajemnego przenikania dwdch roznych kultur: narodowe;j litewskiej
1 sowiecko-rosyjskiej. Kazda z nich pozostawita w $wiadomosci wspotczesnie zyjacych
Litwindw pewne istotne slady warunkujace ich postrzeganie otaczajacej rzeczywistosci.
Totez chcac zrozumieé pewne obszary tej $wiadomosci, musimy poznaé stosunek Li-
twindw zarowno do upadajacego ZSSR, jak i do szeroko pojmowanej kwestii polskiej.

Znaczacym, ale tez i najbardziej dostrzeganym obcigzeniem stosunkéw polsko-li-
tewskich pozostawala kwestia oceny na Litwie polsko-litewskiej historii'®, ktéra
w Polsce budzi uzasadniony niepokdj"®. Jawi si¢ ona juz nie jako dyskurs o wspolinej
polsko-litewskiej przesztodci, lecz splot szeregu kwestii wspotczesnie okreslajacych
stanowisko politykow litewskich wzgledem Polski i zyjacych na Litwie Polakow. Na
bazie publicznie podejmowanych dyskusji wyrastajg znane postawy litewskiej prawicy
odwolujgce si¢ do antypolskiej retoryki wiadz i elit politycznych Litwy smetonowskiej,
wzmacniane przez niezrgczng i niewlasciwg polityke polskich organizacji w Republice
Litewskiej. Nalezy odnotowa¢, ze w przypadku Polakéw z Litwy peten rezerwy stosu-
nek do wiadz niepodlegtego panstwa litewskiego bierze si¢ ze spychania ich przez li-
tewskich narodowcow na margines zycia spolecznego i politycznego.

Na wspomniane relacje nakfada si¢ kwestia postawy witadz litewskich z lat 1939-
-1940 1 1941-1944 i ich dziatania depolonizacyjne na Ziemi Wilenskiej. W przypadku
Polakow jest to pamigé dawnych mieszkancow Wilenszczyzny o kolaboracji Litwindw
z Niemcami oraz o przesladowaniach ludnosci polskiej prowadzonych przez obu oku-
pantdw. Dobrosasiedzkim stosunkom z Litwg nie sprzyja zachowanie wladz administra-

if Niemczykowa, op. cit., s. 58-59; por. V. Landsbergis, Lody ruszyly 11 marca..., ,Lithuania”,
1991, nr 3(4), s. 7-13.

7 Oswiadczenie. Przyszedt czas na rozsuplanie wezla polsko-litewskiego, ,Lithuania”, 1991, nr
3(4), s. 16-17; L. Brodowski, Warunki pojednania, wspotpracy i sojuszu polsko-litewskiego,
wLithuania”, 1991, nr 3(4), 38—43.

®p_t.ossowski, Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie 1883—1939, W arszawa
1985; idem, O sporach polsko-litewskich, ,,Wigz”, 1991, nr 10, s. 6-27; E. Aleksandravicius,
Cele polityczne Litwinow w latach 1863—1914, ,Znak”, 1992, nr 3, s. 48-62.

2 Tematy polsko-litewskie. Historia. Literatura. Edukacja. Pod red. R. Traby, Olsztyn 1999.
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cyjnych z Sejn, Suwatk i z Biategostoku, dostrzegajacych w zyjacych na Suwalszczyz-
nie Litwinach antypolska site, dazacq do osiggnigcia znaczacej terytorialnej autonomii.
Litewski rewizjonizm przesztosci®® — rozumiany jako préba narzucenia IlI Rzeczypo-
spolitej litewskiej interpretacji wydarzen lat 1918-1922, 1939-1944, potepienia wiadz
Il RP za zorganizowanie ,buntu” gen. Lucjana Zeligowskiego, przekreslenia przez
Polske waznodci styczniowego plebiscytu 1922 r., uznania mniejszosci polskiej na Li-
twie za spolszczonych Litwinow — oznaczatby w praktyce pogorszenie sytuacji prawnej
litewskich Polakdw, uniewaznienie czynnosci cywilno-prawnych z okresu migdzywo-
Jennego i dalszg marginalizacj¢ znaczenia ludnosci polskiej w Republice Litewskie.

Zrddet konfliktu polsko-litewskiego nalezatoby szuka¢ w procesach narodotwor-
czych dokonujacych si¢ w Europie Srodkowo-Wschodniej od potowy XIX wieku?',
w zjawisku emancypacji spotecznej ludnosci wiejskiej w imperium rosyjskim, ktorej
poczatek wyznaczato uwlaszczenie chtopow, w rozwoju ruchu robotniczego i alterna-
tywnego wzgledem niego ruchu ludowo-chrzescijanskiego, ktérego ideowe podstawy
okreslata encyklika papieza Leona XIIT Rerum novarum (1891 r.)*, w pojawieniu sig po
stronie polskiej idei federacyjnej i idei narodowej, a po stronie litewskiej takiej samej
idei narodowej, wreszcie w postawie wiadz rosyjskich kreujacych antagonizm polsko-
-litewski. Konstatujac za Leszkiem Kotakowskim, mozna stwierdzié, ze ,,nalezy uzna¢
za naturalne zjawisko zycia spotecznego, ze masy ludzi w toku swojej historii uzywane
byty pod hastami réznych ideologii do stracania istniejacych klas uprzywilejowanych
tylko po to, by na ich miejsce osadzi¢ nowych pandw, ktorzy natychmiast dtawig wigk-
szo$¢ spoleczenstwa, nie mniej niz ich poprzednicy”?. Aleksandra Niemczykowa pro-
blem litewskiego separatyzmu ujmuje nastgpujaco: ,,Pytanie, dlaczego Litwini nie chcie-
li trwac dalej w zwiazkach z Polska, znajduje odpowiedz w petnym poczuciu litewskiej
tozsamosci narodowej. Dodatkowym zrodtem niecheci sg zasztosci wynikajace z roznic
spolecznych i zagrozenia polonizacja. «Przegrana» Polski z Litwa nie wynika z doko-
nania przez Litwg wyboru pomiedzy Polska a Rosja, lecz jest dojrzatoscia Litwy do
samodzielnogci™,

Tymczasem przekazy nt. ,,wojny” o jezyk nabozenstw zdawaly si¢ sugerowac, ze
odradzanie jezyka litewskiego dokonywato si¢ w kosciotach®. Wspomniane wydarze-

X°p, Lossowski, O sporach polsko-litewskich, ,\Wigz”, 1991, nr 10, s. 6-27; M. Zielinski, Cena

suwerennosci, \Wi¢z”, 1991, nr 10, s. 3-5; P. Subacius, Metamorfozy wizerunkéw narodo-

wych: Polak — od . brata” do , diabla”, ,,Tygiel Kultury”, 1999, nr 10-12, s. 17-22; K. Gry-

gajtis, op. cit., s. 15.

J. Chlebowczyk, Procesy narodotworcze we wschodniej Europie Srodkowej w dobie kapitali-

zmu, Warszawa 1975; J. Ochianski, Litewski ruch narodowo-kulturalny w XIX wieku (do 1890

r.), Poznan 1965; P. Lossowski, Gazeta ,,Auszra’ i poczqtek narodowego ruchu litewskiego

(1883-1886), ,,Studia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej”, t. 1, Wroctaw 1965, s. 81-128;

idem, Litewski ruch narodowy w polskiej mysli politycznej (1883—1914), {w:} Polska mysl po-

lityczna XIX i XX wieku. Pod red. H. Zielinskiego, t. 1, Wroctaw 1975, s. 119-157; idem, Po tej

i tamtej..., passim; H. Wisner, Swiadomosé paristwowa i narodowa na Litwie w okresie XVI-XX

wieku, ,,Lithuania”, 1991, nr 3(4), s. 33-37.

2 Leon XU, Rerum novarum. Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej, Wro-
ctaw 1996.

2 L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu. Powstanie — rozwoj — upadek. Londyn 1988.

= Niemczykowa, op. cit., s. 53.

» H. Korwin-Milewski, Uwagi o konflikcie jezykow polskiego i litewskiego w dyecezji wilenskiej,
Wilno 1913.

)
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nia zostaly doktadnie opisane i nie ma potrzeby ich przypominania®®, Mozna si¢ zasta-
nawia¢, na ile znana z kart historii geneza litewskiego odrodzenia narodowego pozo-
staje w zgodzie z innymi historycznymi wydarzeniami i co ostatecznie zdecydowato
o litewskim odrodzeniu narodowym: ,,Auszra”, antypolska postawa litewskiego ducho-
wienstwa katolickiego czy przemycane z Prus Wschodnich drukowane w jezyku litew-
skim modlitewniki®’ albo tez dziatalnos¢ pisarska Jozefa Ignacego Kraszewskiego.
Litewski ,,separatyzm”, jako jeden z przejawdw litewskiego odrodzenia narodowe-
go, wyrastal w opozycji do Polski, polskosci, polskiego dworu™ i polsko-tacinskiej
kultury?, co bylo zrozumiate w sytuacji postepujacej industrializacji, tworzacej warunki
pod nowy uktad stosunkéw spotecznych, aktywnosci polskiego, niepodlegtosciowego
ruchu socjalistycznego mocno zwalczanego przez litewskie duchowienstwo katolickie
za ,,bezbozny” socjalizm i za polsko$¢ oraz wobec narastajacej rusyfikacji ziem litew-
sko-ruskich®’. Skutkiem wspomnianego procesu pozostawato ,unarodowienie” litew-
skiej wsi®' prowadzone przez litewskie katolickie duchowienstwo oraz narastajacy kon-
flikt ekonomiczny pomigdzy litewska wsig a spolszczonym litewskim dworem. Stani-
staw Mackiewicz nie bez racji przed ponad potwieczem stwierdzal, ze ,.ci, ktdrzy na
Litwie opowiedzieli si¢ jako Polacy i jako mniejszos¢ narodowa, nie byli jakimis kolo-
nizatorami, jakimi$ Anglikami w Indiach czy Niemcami w Lotwie, byli wiasnie elitg
narodu litewskiego. Uznanie si¢ za narodowa mniejszos¢ bylo samodegradacja. Nato-
miast brak zainteresowania do odrodzenia jgzyka narodowego i1 wszystkich z tym zwia-
zanych litewsko-narodowych zadan byt wielkim bledem™?. W swojej znakomitej Hi-
storii Polski Cat napisal, ze ,,nie mozna nazwa¢ stosunku Litwinéw do nas «nienawi-
Scign, jakkolwiek zewnetrznie do tego wilasnie wyrazu ten stosunek si¢ upodabnia.
Chodzi o to, ze wszelkie propozycje wspdlnoty z nami czynione Litwinom oznaczajq
dla nich ruch wstecz na drodze do samodzielnosci narodowej. Unia z Polskg jest dla
Litwina czym innym, niz przytaczenie do Niemiec lub do Rosji. Wiasnie tych panstw —
ku naszemu zdumieniu i zgorszeniu — mniej si¢ bojg niz nas. Chodzi o to, ze litewska
emancypacja narodowa to emancypacja od wptywow Polski. Mozna wprost okresla¢
Litwinéw jako ludzi, ktorzy nie cheg by¢ Polakami™. Konsekwencja mocno zakodo-
wanej wsrod Litwinow nieufnosci do Polakoéw pozostaje zacie$nianie wspdtpracy z pan-
stwami skandynawskimi, a jego zewngtrznym wyrazem nawigzywanie porozumien
politycznych, kulturalnych i gospodarczych z Dania i Szwecja, ktore przed czterdziestu

% J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw 1982, s. 253; por. Kwestya Litewska w prasie polskiej,
Warszawa 1905.

" Ibidem, 5. 251-252.

BA. Brueckner, Dzieje kultury polskiej, t. 2, Warszawa 1958, s. 357; J. Bardach, O dawnej
i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 198-199; M. B. Topolska, Polacy w Wielkim Ksiestwie Li-
tewskim w XVI-XVIII w., ,Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia historica”, t. 2, Poznan 1987,
s. 165.

 Grygaitis, op. cit., s. 27 n.

gl Ihnatouski, Historia Bielarusi u XIX i poczatku X X stalecia, Miensk 1926, s. 71; E. Mirono-
wicz, Biatorusini w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993, s. 13-14.

B Chlebowczyk, Swiadomosé historyezna jako element procesow narodotwérczych we
wschodniej Europie Srodkowej, [w:] Polska, czeska i stowacka $wiadomosé historyezna XIX
wieku, Wroctaw 1979, s. 11.

7 H. Wisner, Cezury i lata. O stosunkach polsko-litewskich raz jeszcze, [w:] Tematy polsko-litew-
skie..., s.37-38.

38, Mackiewicz (Cat), Historia Polski od 11 listopada 1918 r.do 5 lipca 1945 r., Londyn 1991,
s. 156-157.



438 Krzysztof GRYGAJTIS

laty zdawat si¢ przewidywaé Kazimierz Okulicz*. Zdaniem Jana Widackiego ,.«przed-
wojenna litewsko$é» charakteryzujaca sig¢ obawa przed kulturalng i militarng dominacja
Polski, czy najogdlniej rzecz ujmujac, przed polonizacja, byta na poczatku lat 90-tych
cechg dominujacg w znacznej liczbie srodowisk litewskich. Charakteryzowala si¢ ona
duza nieufnoscig wobec Polski i irracjonalng nieco obawa, ze w odradzajacej si¢ Euro-
pie Polska zechce powrotu do przedwojennego starus quo, a wigc zazada od Litwy
Wilna i Wilenszczyzny™™.

Uwarunkowania politycznej wspotpracy Polski i Litwy

Stosunki polsko-litewskie stanowia istotng czes¢ polskiej polityki wschodniej®.
Kreuja one pewien model koegzystencji pomigdzy Polskg a jej wschodnimi sgsiadami,
w ktérym waznym punktem odniesienia pozostaje kwestia stosunkdw polsko-rosyj-
skich” i litewsko-rosyjskich®. Wpisuja si¢c one w zagadnienie mozliwosci tworzenia
nowych przestanek i form wspotdziatania panstw Europy Srodkowo-Wschodniej”,
w okreslone wizje nowej Unii Europejskiej*’, w caly dotychczasowy system bezpie-
czenstwa europejskiego, niejako sugerujac potrzebg powrotu do idei wspdlpracy panstw
Miedzymorza®'. Jawig si¢ jako skutek prowadzonej w Warszawie polityki rownowaze-
nia stosunkow Polski z ZSSR/Rosja i Niemcami*?. Pozostaja w pewnym sensie wypad-
kowa polskich zabiegdw o szybkg integracj¢ Polski ze strukturami zachodnioeuropej-
skimi, sytuacji wewngtrznej w Rosji, we Wspolnocie Niepodlegtych Panstw oraz moz-
liwc;éci ekspansji politycznej i gospodarczej Niemiec w Europie Srodkowo-Wschod-
niej™.

Stosunki polsko-litewskie w omawianym ksztalcie odzwierciedlajg ztozony kon-
tekst problemu bezpieczenstwa panstw Europy Srodkowo-Wschodniej*, mozliwosci

3 K. Okulicz, Problem w uSpieniu, ,,Kultura”, nr 180, Paryz 1962, s. 90.

33 Widacki, op. cit., s. 41.

A5 A Kalinowska, Geopolityczne uwarunkowania stosunkéow Polski ze wschodnimi sqsiadami,
.Wybrane informacje tematyczne”, nr 5/2000, s. 1-6, http://www.wp.mil.pl/coniw/wyd/WIT
52000.html.

7). Pomianowski, Ruski miesiqc z hakiem, Wroctaw 1997; idem, Sposéb pozycia. Polska — Ro-
sja, ,,Rzeczpospolita”, nr 30 (500), 27-28 VII 2002, s. A5~A6.

¥ P, Lossowski, Proby oceny polskiej polityki wschodniej w latach 1988-1990, ,Rocznik
Wschodni”, t. 4, 1997, s. 16-22; Kronika Litewska 1988-2000. passim.

*'). Damrosz, Polska polityka wschodnia — tozsamos¢ narodowa i nadtozsamosé wschodnioeuro-
pejska, ,,Rocznik Wschodni™, t. 4, 1997, s. 7-15.

“T Mazowiecki, Europa, jakiej chcemy, ,,Wigz”, 2002, nr 8-9, s. 43-48 oraz dyskusja: s. 48-57.

* Ibidem. s. 13; L. Brodowski, [Ocena polskiej polityki wschodniej w latach 1988-1990], ,Rocz-
nik Wschodni”, t. 4, 1997, s. 25; Kieniewicz, op. cit., s. 194-219; por. P. Okulewicz, Koncep-
cja ,,miedzymorza” w mysli i praktyce politycznej obozu Jozefa Pitsudskiego w latach 1918-
-1926, Poznan 2001.

L) Kukutka, Traktaty sqsiedzkie Polski Odrodzonej, Wroctaw 1998, s. 75 n.

43 Por. E. Cziomer, Znaczenie stosunkéw niemiecko-roSyjskich dla bezpieczenstwa i wspolpracy
w Europie, ,,Sprawy Migdzynarodowe”, 1997, nr 4, s. 5-24.

# J. Mondry, Europa i Rosja ~ poszukiwanie drég wspotzycia, ,Nowe Sprawy Polityczne”, 2002,
nr 3, s. 16-26; idem, USA. Rosja a bezpieczenstwo europejskie, ,,Nowe Sprawy Polityczne”,
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wspotpracy gospodarczej pomiedzy oboma panstwami* oraz historyczne uwarunkowa-
nia zagadnienia majace swoje odniesienia do aktualnych zachowan politycznych Polski
i Litwy. To rowniez pewna wypadkowa sytuacji politycznej na Biatorusi* i Ukrainie”’
oraz we WNP* szczeg6lnie w sytuacji, kiedy ,Polska dzisiejsza ze wszech miar stara
si¢ dla Ukrainy przebi¢ «okno do Europy»”, a ,,spokdj na ukrainskiej granicy stanowi
dlawPolski gwarancje jej pewnego wchodzenia w europejskie i euroatlantyckie struktu-

Ksztattowanie si¢ wspolpracy politycznej polsko-litewskiej datuje si¢ od pierw-
szych dni narodzin niepodlegtej Litwy, a jej dynamik¢ wyznaczalo usytuowanie poli-
tyczne obu panstw: przynaleznos¢ Polski do sowieckiej strefy wpltywéw w Europie
Srodkowej, a Litwy do Zwiazku Sowieckiego oraz wyrazny brak woli mocarstw za-
chodnich naruszania istniejacego od czasu Teheranu i Jatty status quo. Nie bez znacze-
nia dla procesu wyzwalania si¢ Polski i Litwy z zaleznosci od ZSSR pozostawaty za-
pewne obawy Zachodu czy wytworzona procesem odzyskiwania suwerennosci przez
panstwa tego obszaru préznia polityczna, przy ewidentnym stabnigciu Sowietdw, nie
zostanie szybko wypetniona wptywami Niemiec, co dawaloby temu mocarstwu pierw-
sze miejsce w europejskiej wspélnocie™. Waznym elementem opisywanej srodkowoeu-

2002, nr 5-6, s. 34—41; T. Pichdr, Niepewny sojusznik, ,Nowe Sprawy Polityczne”, 2002, nr 5-
-6, s. 3-5: P. Naimski, Nie dawajmy rafinerii Rosjanom, ,Rzeczpospolita”, nr 208 (6285), 6 1X
2002, s. 2; Z. Brzezinski, Przywlaszczona wojna. Rzeczpospolita”, nr 209 (6286), 7-8 1X
2002, s. A7.

Dla kazdego, kto przyjezdza z Polski na Litwe, zauwazalny staje si¢ ogromny kontrast w roz-

woju gospodarczym obu panstw oraz kondycja litewskiego przemystu i rolnictwa. Jeszcze

wigkszym problemem dla jakiejkolwiek wspodtpracy gospodarczej pomigdzy Polska a Litwa
pozostaje standard zycia mieszkancow Litwy okreslajacy mozliwosci zbytu polskich towarow
oraz charakterystyczna dla Europy Wschodniej ,.rosyjska droga do kapitalizmu”. Bolesnym ob-
cigzeniem procesu rozwoju gospodarczego Litwy jest jej nieatrakcyjne potozenie geograficzne,
ktdre nie sprzyja lokowaniu inwestycji zagranicznych oraz mato obiecujacy rynek konsumenc-
ki tak z uwagi na powszechnie panujacq tu biedg, brak perspektyw na duze zachodnie inwesty-
cje, jak i matq liczbg mieszkancow kraju. Litwa nie ma odpowiedniego portu morskiego umoz-
liwiajacego przejecie czesci rosyjskiego eksportu. Klajpeda lezy zbyt blisko Kaliningradu

(Krdlewca), co w przysztosci moze zapowiada¢ jedynie konflikt. Wazne jest, azebysmy pa-

migtali o roli enklawy kaliningradzkiej jako o swoistym ,przedsionku” Rosji, ktéry bedzie

rozwijal si¢ gospodarczo nawet kosztem Litwy. Litwa otoczona panstwami o mniejszej dyna-
mice rozwoju gospodarczego nie ma przed sobg perspektyw rozwoju.

% E. Mironowicz. Biatorus, Warszawa 1999, s. 213-265; A. Sannikow, Ostatni tyran Europy,
sNowe Sprawy Polityczne”, 2002, nr 4, s. 16-20; B. Skaradzinski, Bialoruska zagadka,
»Wigz”, 2002, nr 8-9, s. 140-143.

“D. Gorun. Czy Ukraina bedzie w NATO?, ,Nowe Sprawy Polityczne”, 2002, nr 5-6, s. 42—48.

KiK. Rekas, Podbrzusze Eurazji, ,.Sprawy Polityczne”, 2002, nr 1-2,s.65-70; T. Bodio, Tadzyki-
stan — droga do niepodlegtosci, ,Nowe Sprawy Polityczne”, 2002, nr 5-6, s. 49-62.

M. Marynowicz, Ukraina — odrzucony kamien, ,,Wig¢z”, 2002, nr 8-9, s. 125-136.

% Brak jakiejkolwiek polityki panstw zachodnich wzgledem formalnie jeszcze niepodlegtej Bia-
forusi to konsekwencje dos¢ specyficznego stosunku tych panstw do Rosji. Biatorus w tym
ukladzie jawi si¢ jako ofiara swoistej zachodniej ,,politycznej poprawnosci” wzgledem parnstw
obszaru dawnego ZSSR. Mozna dostrzec, iz kwestia biatoruska praktycznie nie funkcjonuje
w polskich mediach. Czotowi polscy publicysci polityczni starajq si¢ jakby nie podnosi¢ tego
drazliwego zagadnienia. Jan Nowak-Jezioranski, piszac o bezpieczenstwie Polski, nie dostrzega
na wschodniej tflance NATO ogromnego wytomu w postaci biatoruskiego panstwa tukaszenki.
Podobnie postepuje Jerzy Pomianowski. Kwestii biatoruskiej przezornie nie podnosi Aleksan-
der Kwasniewski. W polityce UE jako temat zast¢pczy znakomicie funkcjonuje problem Kali-
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ropejskiej politycznej rzeczywistosci byty nadal funkcjonujace dawne struktury poli-
tyczne, na ktore naktadajq si¢ réznorakie powigzania tychze z niegdysiejszym suwere-
nem oraz ich spoleczna legitymizacja, a takze zwiazki gospodarcze z Rosja, w dalszym
ciqgu istotne dla rozwoju gospodarczego panstw strefy posowieckiej. Wszystko to ra-
zem tworzy przedziwng sytuacj¢, swoistg koabitacje, w ktorej obok siebie wystepuja
sprzeczne pozornie trendy. One tez, a $cislej) wymuszany przez nie kierunek przeobra-
zen, sprawia, ze polityka panstw srodkowoeuropejskich jest mato czytelna z punktu
widzenia Zachodu.

Stosunki polsko-litewskie odzwierciedlajg wspomniany wczesniej uktad politycz-
no-spoteczno-gospodarczy, w ktorym dodatkowym elementem stata si¢ bardzo wazna
szczegolnie dla Litwy historia, a dla Polski kwestia Polakéw-autochtonow z Wilensz-
czyzny’'. Zauwazalne w ksztaltujacej sig politycznej konfiguracji pozostaje to, ze za-
rowno dla Polski jak i dla Litwy stosunki z sasiadem nie stanowig priorytetu®’. Bardziej
jawia si¢ one jako pewien fragment szerszej polityki proeuropejskiej, jako swoista
~przepustka” do jednoczacej si¢ Europy™.

Realizowana wspotczesnie polska polityka wschodnia i tworzone w jej ramach no-
we mozliwosci®, ktorej jednym z nurtow sa stosunki polsko-litewskie, zdaje si¢ za-
$wiadczaé o obowigzujacych w niej nastgpujacych kanonach: 1. Integracja z Europg Za-
chodnig w ramach UE i NATO®® z uwzglednieniem intereséw rosyjskich®®; 2. Utrzyma-

ningradu, przestaniajacy zachodnim demokracjom sprawe totalitarnego charakteru Republiki
Biatoruskie). Odnies¢ mozna wrazenie, ze ta przesadna troska o Rosjg, o jej kierownictwo po-
lityczne. wreszcie o utrzymanie dotychczasowej europejskiej rownowagi, skutecznie inspiro-
wane przez Moskwe, zdaja si¢ eliminowac Biatorus z pola widzenia europejskiej polityki
wschodniej. W konsekwencji Biatorus jest taka, jaka jest, a publicysci polityczni pisza, ze ,,Za-
chod biednie sadzit, ze Lukaszenko zacznie si¢ «demokratyzowac»” (scio:) P. Koscinski, Opo-
zycja w kolejce do sqdu, ,,Rzeczpospolita”, nr 172 (6249), 25 VII 2002, s. A5. Zdaje si¢, ze
istotg sprawy, w ktorej Biatorus zajmuje poczesne miejsce, ujat znakomity znawca Europy
Wschodniej Bohdan Osadczuk. W 1992 r. napisat on, co nastgpuje: ,,Jesli w naszym regionie
nie znajda si¢ mysliciele na miarg Mieroszewskiego i nie natchna politykow do praktycznego
dziafania, Polska, Biatorus, Ukraina i panstwa baltyckie moga w przeciagu jednej generacji
znalez¢ sig znowu w obliczu zagrozenia dzisiejszej niepodlegtosci. Nie trzeba zapominaé, ze
demokracja w nowej Rosji stoi na kruchych nogach. a idea rewanzu za utracone imperium zdo-
bywa coraz wigcej zwolennikdw. Jesli wiec tych szes¢ panstw nie znajdzie wspdlnej idei soju-
szu gospodarczego i wojskowego, zadne trd jkaty wyszehradzkie ani wspdlnoty czarnomorskie
im nie pomoga. Gdyby do takiej konfiguracji doszlusowaty Wegry i Czechostowacja (! — 1992
r., podziat nastapit w 1993 r. — K.G.], bytaby to powazna konfiguracja pomigdzy Niemcami
i Rosja”, (scio:) B. Osadczuk, Ukraina, Polska, swiat. Wybdr reportazy i artykulow. Oprac.
A.S. Kowalczyk, Sejny 2000, s. 195-196. Szerzej na temat wspotczesnej Biatorusi: Mirono-
wicz, op. cit., s. 213 n; P. Wyszomirski, Bialorus. miedzy niepodlegiosciq a ZBIR-em, ,Arca-
na”, nr 44, (2/2002), s. 41-57.

' Rocznik Strategiczny 1996/1997”, Warszawa 1997, s. 179, gdzie czytamy: ,,Podstawowa
kwestig regionu [srodkowoeuropejskiego — K.G.] zaréwno w wymiarze europejskim, jak i w
stosunkach migdzy panstwami regionu pozostaje potozenie mniejszosci narodowych, etnicz-
nych i religijnych”.

52 Rocznik Strategiczny 1996/1997",s. 197.

> Ibidem, s. 197-199.

M. Orzechowski, Czas na przewietrzenie, ,,Wig¢z”, 2002, nr 8-9, s. 78~79.

35 Rocznik Strategiczny 1996/1997”, s. 197.

b A, Kwasniewski, Filar i placowka, ,,Polityka”, nr 50 (2067), 14 XII 1996 r., s. 40-42; W. Ci-
moszewicz, Wystapienie na Radzie NATO 21 Ul 1997 r., [w:] Polska — NATO. Wybor doku-
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nie dobrosasiedzkich stosunkéw ze wszystkimi sasiadami Polski; 3. Wspétpraca z pan-
stwami Migdzymorza z uwzglgdnieniem europejskich interesow Rosji (w praktyce
zawgzona do tzw. Grupy Wyszehradzkiej, ktora tworza: Polska, Wegry, Czechy, Sto-
wacja; 4. Polityka ,,réwnego dystansu” wzgledem Berlina i Moskwy; 5. Desateliza-
cja, usuwanie $ladow uzaleznienia Polski od ZSSR/Rosji’’; 6. Wspomaganie Ukrainy
w utwierdzaniu jej suwerennosci i w budowie praworzadnego panstwa dobrobytu (bez
antagonizowania Rosji), pozostaje konsekwencjg polityki ukrainskiej rownego tempa
rozwoju z Rosjg stosunkéw z NATO oraz poszukiwan Ukrainy w znalezieniu naleznego
jej miejsca w Europie i w jej strukturach bezpieczenstwa®™. Giowna teza polskiej polity-
ki zagranicznej to potrzeba utrzymania dobrych stosunkéw z sasiadami, opartych na
ukladzie sit wytworzonym przez wydarzenia lat 1989-1999. W oficjalnych wystapie-
niach politykéw mozna dostrzec akcentowanie wagi tych faktow, jako wynikajacych ze
zwycigstwa sit antykomunistycznych w Europie Srodkowej, przede wszystkim umow
akcesyjnych z NATO i UE, bedacych jakby karta konstytucyjng odrodzonej Polski. Stad
bywa wyprowadzany wniosek, ze Polska powinna stara¢ si¢ o jak najlepsze porozumie-
nie z panstwami UE oraz z USA*. Sposéb interpretacji zagadnienia to jakby odmienny
byt polityczny”®. Nalezy sadzi¢, ze wspolpraca z tym mocarstwem byé¢ moze stanie
si¢ kolejnym zalozeniem polskiej polityki zagranicznej, zwlaszcza iz istnieje ku temu
koniunktura®. Kolejne — to utozenie dobrosasiedzkich stosunkow z panstwami Grupy
Wyszehradzkiej i z panstwami baltyckimi, integracja panstw battyckich z Grupg Wy-
szehradzka oraz dialog z pozostatymi panstwami bytego ZSSR. Komentujacy lipcowe
spotkanie prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego z szefami panstw battyckich w Ktaj-
pedzie z okazji 750-lecia Ktajpedy, Piotr Ko$cinski napisat, ze ,,prezydent Kwasniewski
zlozyt w lipcu propozycje wspotpracy Grupy Wilenskiej, dziesigciu panstw kandyduja-
cych do NATO, oraz Grupy Wyszehradzkiej. Chodzito mu o to, by proces poszerzenia
UE i NATO nie doprowadzit do marginalizacji panstw europejskich, ktore w owych
strukturach si¢ nie znajda”. Przy okazji niejako pogtgbiania wspotpracy panstw battyc-
kich z Grupg Wyszehradzka rozwazano ,,rozbudowg infrastruktury regionalnej (na przy-
ktad drog), uproszczenie kontroli na przejsciach granicznych, lepsza wspotprace
z Ukraina, rozwoj wspotpracy z obwodem kaliningradzkim, promocj¢ rozwoju demo-

mentéw 1990-1997, Warszawa 1997, s. 217; D. Rosati, Podjq¢ ryzykownq gre, ,,Gazeta Wy-
borcza”, nr 122 (2415), 27 V 1997, s. 8.

 Por. . Rocznik Strategiczny 1996/1997", s. 202.

B w swojej pracy Poszukiwania koncepcji polskiej polityki wschodniej 1990-2000, (,.Sprawy
Polityczne™, nr 5/11, 2001, s. 25-51) zwracalem uwagg na pierwiastki miedzywojennej mysli
politycznej w polskiej polityce wschodniej prowadzonej przez obdéz posolidarnosciowy. Po
osmiu miesigcach rzadow koalicji SLD/UP-PSL polska polityka wschodnia wydaje si¢ by¢
blizsza modelowi endeckiemu, jezeli wlasciwe jest uzycie tego okreslenia. Kreowanie tej poli-
tyki obecnie stato si¢ domeng prezydenta i jego doradcéw, a jej motywem przewodnim zdaje
si¢ wystepowanie prezydenta RP w roli ambasadora panstw Europy Wschodniej wzgledem UE,
co potwierdzataby ksigzka tegoz Dom wszystkich Polska (Warszawa 2000, s. 260-263).

¥ 7. Lewicki, Miejsce Polski w nowej Europie. Nasz najlepiej rozumiany interes gospodarczy to
Unia, a polityczny i wojskowy to sojusz z USA, ,,Rzeczpospolita”, nr 171 (6248), 24 VII 2002,
8. 6.

g Nowak-Jezioranski, Fakty, wydarzenia, opinie, Warszawa 2001, s. 99 n.

8 Polska - wspanialy przyjaciel i sojusznik. Rozmowa z prezydentem USA Georgem W. Bushem,
wRzeczpospolita”, nr 162 (6239), 13-14 VII 2002, s. 1, S.
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kracji w regionie (na przyktad na Biatorusi) oraz rozwoj wspotpracy z panistwami Kau-
kazu i Azji™

Wigksza integracja panstw battyckich, kandydujacych do NATO i UE z Grupg Wy-
szehradzkg niewatpliwie stabilizuje nowy tad polityczny w postkomunistycznej Euro-
pie, tak jak i1 systematyczne poszerzanie obszaru demokracji w Europie Wschodniej.
W sytuacji Polski oznacza to, ze ,,polskie drzwi”, prowadzace do centrum kontynentu,
otrzymaja dodatkowe wzmocnienie w postaci baltycko-batkanskiej oscieznicy. Podob-
nie jak przemiany demokratyczne na Bialorusi® i na Ukrainie, tworzace zaporg dla
rosyjskiego ekspansjonizmu w Europie®. A dla Polski wszystko, co stuzy jego powsta-
niu, jest pozadane. Jednym z gtownych zadan polskiej polityki zagranicznej stalo sig
wytworzenie przekonania, ze Polska jest panstwem dazacym do tworzenia jednosci
europejskiej o bogatym do$wiadczeniu ,,z budowaniem systemu demokratycznego, gos-
podarki rynkowej z procesem ufozenia sobie stosunkoéw z sasiadami po wielu latach
trudnosci historycznych”, ze pozostaje ona w tej materii liderem wsrod panstw regio-
nu®. Jednoczesnie w systemie sojuszy pierwsze i najwazniejsze miejsce powinno przy-
pasé USA, co juz nie jest tak oczywiste®. Nie trzeba przekonywaé, ze alians z USA
stanowi jedyna pewng gwarancj¢ nienaruszalnosci polskich granic i polskiej suweren-
nosci i jako taki jest koniecznym uzupetnieniem dotychczasowych uméw migdzynaro-
dowych®. Wszystko to sprawia, ze polska polityka zagraniczna staje przed coraz to
nowymi zadaniami, ktdrych realizacja okresli w przysztosci miejsce Polski w Europie"s.
Wedlug Leona Brodowskiego (1991 r.) obowigzujaca w mysleniu politycznym w latach
1988-1990 koncepcja endecka okazata si¢ catkowicie nieprzydatna w umacnianiu wol-
no$ci w Europie Srodkowo-Wschodniej™. Ale whasnie jej dwczesna niekompatybilnosé
sprawila, ze pozadane stato si¢ odwolywanie do umiarkowanego, zeby nie rzec, bardzo
niesmialtego federalizmu i prometeizmu.

52 P, Koscinski, Rowerem do Wilna. Prezydent Aleksander Kwasniewski na szczycie szefow
panstw baltyckich w Klajpedzie, ,,Rzeczpospolita™, nr 180 (6257), 3-4 VIII 2002, s. A4.

STTS. (i inni), Biatorus. Coraz mniej wolnosci, Rzeczpospolita”, nr 180 (6257), 3-4 VII
2002, s. A4.

* _Rocznik Strategiczny 1996/1997™. s. 154~155.

S Wole kompromis od konfrontacji. Z prezydentem Aleksandrem Kwasniewskim rozmawiajq Ewa
Kluczkowska, Maciej tukasiewicz i Jan Skorzynski, ,Rzeczpospolita”, nr 162 (6239), 13-14
VII 2002, s. 1, 4-5.

% tbidem, s. 5.

o)y Nowak-Jezioranski, op. cit., s. 110.

% A. Wielowieyski, Dylematy polityki wschodniej, \Wiez”, 1990, nr 11-12, s. 13—=17; R. Kuzniar,
Polityka zagraniczna RP - préba oceny, ,,Rocznik Polskiej Polityki Zagraniczne)”, 1993/1994,
s. 9-20: K. Skubiszewski, Perspektywy polityki zagranicznej RP w Europie, ,Rocznik Polskiej
Polityki Zagranicznej”, 1993/1994, s. 21-30; E. Noworyta, Przeglqd polskiej polityki zagra-
nicznej w 1994 r., ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1995, s. 9-18; A. Olechowski, Eu-
ropejska opcja polskiej polityki zagranicznej, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1995,
s. 19-30; W. Bartoszewski, 290 dni ministra spraw zagranicznych, ,,Rocznik Polskiej Polityki
Zagranicznej’, 1996, s. 9-16; E. Noworyta, Przeglad polskiej polityki zagranicznej w 1995 r.,
Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1996, s. 17-26; J. M. Nowakowski, Polityka
wschodnia — kilka spraw oczywistych, ,Polska w Europie”, 1996, z. 20, s. 5-16; D. Rosati, Dzis
i jutro Polski w Europie, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1997, s. 9-14: J. Stachura,
J. Czaputowicz, Przeglqd polskiej polityki zagranicznej w 1996 r., ,Rocznik Polskiej Polityki
Zagranicznej”, 1997, s. 15-23; M. Ziolkowski, Zrédia polskiej polityki wschodniej, ,Polska
w Europie”, 2001, z. 35, s. 35-52.

% Brodowski, op. cit.;s. 23 n.
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W tak zarysowanej koncepcji polskiej polityki zagranicznej nie ma specjalnie wiele
miejsca dla stosunkéw polsko-litewskich. Analiza kontaktéw polsko-litewskich zdaje
si¢ sugerowaé, iz wigksza dynamikg¢ wykazywaty one w czasach rzadow w Polsce
ugrupowan posierpniowych.

Litewska polityke proeuropejska wyznaczaly takie wydarzenia, jak nawigzanie
w dniu 23 XI 1991 r. stosunkéw dyplomatycznych z NATO", zobowiazanie Niemiec,
ze popra wniosek Litwy o stowarzyszenie z EWG (10-14 1] 1992 r.)”'. Jednym z czyn-
nikéw matej dynamiki w stosunkach polsko-litewskich pozostaje brak odwazne) wizji
polskiej polityki wschodniej’?. Na potrzebe koordynacji polityki polskiej wzgledem
Litwy, Biatorusi, Ukrainy i Rosji przed blisko dziesigciu laty zwracata uwagg Aleksan-
dra Niemczykowa. Pisata ona m.in.: ,,0 ile Litwa i Ukraina powinny by¢ w polityce
polskiej traktowane jako pafstwa niepodlegte, suwerenne i sta¢ si¢ terenem dzialania
polskiej dyplomacji, o tyle Biatorus winna by¢ traktowana odrgbnie, co wymaga wiel-
kiej delikatnosci i doskonatego rozpoznania, aby w tej kwestii mozna byto nakresli¢
wyrazng lini¢ postgpowania. Estonia i Lotwa ~ te panstwa, tak jak Litwa dojrzale do
samodzielnej panstwowosci, winny by¢ traktowane na réwni z Litwg, zwtaszcza ze
stanowi to wspolny problem dla catego basenu battyckiego™ . 1 zaraz wywéd uzupet-
niata stwierdzeniem, ze ,,dobre stosunki ze Zwigzkiem Radzieckim z pewnoscig stano-
wig polska racje stanu. W polityce, tak jak w ekonomii, nalezy jednak pyta¢ o ceng. Czy
jest nig petna samodzielnos¢, czy utrata mozliwosci dobrych stosunkow z panstwami
battyckimi, Ukraing i Bialorusig?”"*

Na polityczne potozenie Litwy duzy wptyw ma jej sytuacja gospodarcza, postawa
elit politycznych i jej réznorakie zwigzki z elitami politycznymi Rosji, priorytety rosyj-
skiej polityki zagranicznej (szczegdtowy opis rosyjsko-sowieckiego imperializmu przy-
nosza prace Zbigniewa Brzezinskiego®) oraz warunki prowadzenia przez Moskwe
aktywnej polityki zagranicznej w Europie’®. Nie bez znaczenia dla potozenia politycz-
nego Litwy pozostawaly jej akcesyjne starania o cztonkostwo w NATO wzmacniane
akceptowanymi przez panstwa zachodnie zabiegami Polski o przyjecie do Paktu Pol-
nocnoatlantyckiego, wspolna z Polskg granica, pozostawanie tego paiistwa w rosyjskim

™ Kronika Litewska | 988-2000, s. 126.

u Ibidem, s. 136.

2 W 1991 r. Aleksandra Niemczykowa pisata: ,,Polska dyplomacja zmuszona jest do prowadze-
nia dwupoziomowej polityki wschodniej — zawierajacej w sobie sprzeczno$¢ interesdw. Polity-
ka ta prowadzona jest na obecnym etapie z przewaga zdrowego rozsadku, jak przystato na pan-
stwo, ktore nie przyzwyczaito si¢ jeszcze do wiasnej samodzielnosci. Analizujac polska racjg
stanu: uznanie niepodlegtosci Litwy, Lotwy i Estonii budowatoby fundament pod przyszie na-
turalne sojusze, dajace Polsce godne miejsce w Zwiazku Panstw Baltyckich i tworzace wigksza
sif¢ oporu wobec dazen imperializmu rosyjskiego” (scio: Niemczykowa, op. cit.. s. 55). Na te-
mat zasadnosci takiejz wiasnie polityki wschodniej mniej wigcej w tym samym czasie wypo-
wiedziat si¢ Krzysztof Skubiszewski, dowodzac stusznosci obranej linii politycznej, por. Nie-
podlegtosé¢ .. in statu nascendi”. Z ministrem spraw zagranicznych Krzysztofem Skubiszewskim
rogzmawia Leon Brodowski, ,Lithuania”, 1991, nr 1(2), s. 8~14.

E Niemczykowa, op. cit, s. 53-54.

£ Ibidem, s. 54.

7. Brzezinski, Mysl i dzialanie w polityce miedzynarodowej, Lublin 1990; idem, Wielkie ban-
kructwo, Paryz 1990; idem, Bezlad. Polityka swiatowa na progu XXI wieku, Warszawa 1994.
(s, Abner, Trudna droga do Rygi, ,Kultura”, 1998, nr 4, s. 75-86; A. Magdziak-Miszewska,
Stosunki z Rosjq, ,,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1997, s. 132—-137; por. M. Przeto-

miec, Czy Polsce potrzebna jest polityka kaukaska, ,,Wigz”, 1999, nr 8, s. 153—158.



444 Krzysztof GRYGAIJTIS

okrazeniu, od strony Kaliningradu-Krélewca’” i od strony Biatorusi, wreszcie niepewna
przysztos¢ jej wschodnich terytoridow (Wilenszczyzna) zamieszkatych przez czgsciowo
spolszczonych w okresie migdzywojennym Biatorusinow o sowieckiej $wiadomosci
narodowe;j.

Dla Polski cztonkostwo Litwy w NATO oznaczatoby ,,skrocenie” granicy z Rosja
oraz wzmocnienie bezpieczenstwa obu panstw przez zwigkszong obecno$¢ NATO nad
Battykiem™. Polskie i litewskie interesy polityczne w tej materii wykazywaly w ostat-
nim dziesigcioleciu daleko idaca zgodnos¢. Trudno nie dostrzec przeciwdziatania
Kremla w integrowaniu si¢ Polski i Litwy z Unig Europejska i NATO choéby poprzez
eksponowanie kwestii rosyjskich drég tranzytowych do Kaliningradu-Krélewca’®, spér
wokot problemu zakupu rosyjskiego gazu ziemnego 1 rosyjskiej ropy naftowej przez
Polske, wreszcie przez uniemozliwianie ustanowienia trwatych regulacji prawno-
finansowych w zakresie eksportu na Wschod polskich ptodow rolnych®. Dazac do
powstrzymania okcydentalizacji Polski i Litwy, Moskwa zainicjowata problem secesji
wschodniej Litwy, powierzajgc wykonawstwo zadania zyjacej tam ludnosci polskie;j.

Nie jest tatwo orzec, czy wspotczesnie prowadzona przez wiadze 111 Rzeczypospo-
litej tzw. polityka litewska posiada szerszy wymiar, czy tez pozostaje ograniczona jedy-
nie do kwestii stosunkéw dobrosasiedzkich. Faktem jest, ze w ocenie analitykéw pol-
skiej polityki wschodniej w latach dziewigédziesiatych, w okresie pozostawania u wia-
dzy obozu posolidammosciowego, dostrzegano, ze ,,uznanie niepodlegtosci panstw bat-
tyckich i porozumienie z Ukraing jest polska racja stanu”. Wedtug Aleksandry Niem-
czykowej (1991 r.) ,Jozef Pitsudski uwazal, ze najlepszym zabezpieczeniem Polski
przed imperializmem rosyjskim (wszystko jedno, w jakiej formie) jest rozdrobnienie
tego imperium. Polityka wschodnia, wspierajaca dazenia niepodlegtosciowe panstw za-
jetych przez Zwiazek Radziecki, jest przede wszystkim polityka polska. Zawieranie
sojuszy z narodami lezacymi najblizej jest wzmacnianiem witasnych sit — daje podwali-
ny pod budowg szerszych wspdlnot. Zawieranie sojuszy z panstwami battyckimi jest
jednoczesnie budowaniem Zwigzku Panstw Battyckich —~ do ktérego Polska w naturalny
sposob powinna naleze¢. Jest to jedno z najlepszych wyjs¢ ze zlego geopolitycznie
potozenia Polski™®'.

Wazne miejsce w polityce rosyjskiej, podobnie jak i w polskiej, zajmuje nie tyle
Litwa, co Ukraina®. Zdaniem Brodowskiego ,,Litwa jest nadal kluczem do naszej poli-
tyki wschodniej, a Ukraina — filarem tej polityki”®. Oznacza to, ze stosunki polsko-

" M. Szymanski, Potencjal militarny w obwodzie kaliningradzkim a bezpieczenstwo Polski,
»Przeglad Zachodni”, R. 55: 1999, nr 1, s. 137-154.

™ Rocznik Strategiczny 1996/1997”, s. 202.

™ Por. T. Pichér, Krdlewiecki problem, Nowe Sprawy Polityczne”, nr 4/16, 2002, s. 3-5.

ot [WP], Blokada bedzie przerwana?, ,Nasz Dziennik”, nr 226 (1419), 27 IX 2002, s. 6.

8! Niemczykowa, op. cit , s. 55.

W chwili obecnej petna ocena stosunkéw polsko-ukrainskich nie wydaje si¢ mozliwa, chociaz-
by z uwagi na okreslone ,roszczenia” polityczne Rosji wzgledem Ukrainy. Pewne jest, iz ich
pogtebianie z koniecznosci musiato uwzgledniac interesy Moskwy. Mozna domniemywac, ze
w polskim MSZ w dalszym ciagu obowigzuje teza J. Mieroszewskiego, ze ,przyszie relacje
z Ukraing bgda stanowi¢ o pozycji Polski wobec Moskwy”. Zdaniem M.J. Catki Mieroszewski
»podkreslat w ten sposéb szczegdlng wage ukrainskiej niepodlegtosci dla bezpieczenstwa pan-
stwa polskiego i Europy Srodkowej” (scio: Calka, op. cit., s. 36).

%3 Brodowski, op. cit., s. 26. Zdaniem Sokrata Janowicza ,losy polskiej polityki wschodniej roze-
grajq si¢ nie w Vilniusie, lecz w Miensku. Nie na szlaku inflanckim, lecz smolenskim. Biatorus
jest jej kluczem. Niepordwnanie wigcej znaczaca ekonomicznie i najbardziej przystajacg do
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litewskie mialyby pozostawaé pewnym wzorcem dla stosunkdéw Polski z panistwami
powstatymi na gruzach ZSSR. Stad aktywnos¢ polityczna Polski wzglgdem Litwy mo-
gla budzi¢ mniejsze obawy Kremla niz ewentualne wspieranie przez wladze RP nie-
podleglosci Ukrainy. Przektadajac rzecz na jgzyk dziatan politycznych — niezalezna od
Rosji Ukraina, a nie Litwa, pozostaje jednym ze stalych elementdw koncepcji bezpie-
czenstwa europejskiego, i to nie tylko ze wzglgdu na swoje polozenie geograficzne. Bez
autentycznie niepodleglej Ukrainy nie moze by¢ mowy o wilasciwej rownowadze sit,
w ktorej przeciez Polska i Litwa sa zywotnie zainteresowane™. Polityka europejskich
mocarstw wzgledem Rosji popada w sprzeczno$é nie do pogodzenia, poniewaz chcac
ratowac¢ dobre stosunki z Rosja, nie mozna bylo jednoczesnie osiaggna¢ nowego ukiadu
siti zdoby¢ rzeczywiste gwarancje wlasnego bezpieczenstwa®.

Powazne problemy nastrgcza Biatorus, krok po kroku weciagana w struktury pan-
stwa rosyjskiego™, ktorej polityczna niezaleznosé to niezbgdny warunek niepodlegtosci
Ukrainy oraz bardziej korzystne potozenie strategiczne Polski i Litwy®. Zdaniem
Przemystawa Foligowskiego ,,rosyjska dominacja polityczna, gospodarcza i militarna
jest zasadniczym elementem {adu na obszarze poradzieckim. Nowa Rosja odrzucita po
1991 r. model panistwa przyjaznego. Rosjanie mieli wowczas jedyna w swoim rodzaju,
historyczng szansg, by sta¢ si¢ panistwem stabilizujgcym sytuacje w regionie bylego
Zwiazku Radzieckiego, jednak odrzucili jg. Dzisiejsza Rosja to znéw panstwo prowa-
dzace ekspansywna polityke zagraniczna™®. W tej sytuacji uregulowanie spraw bezpie-
czenstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej jawi si¢ jako potowiczne, gdyz zawiera
zarzewie wielu konfliktéw, a zatem nie sprzyja dogodnej dla wszystkich rownowadze
sil. Staboscia tworzonego systemu bezpieczenstwa europejskiego, z ktorym Polska
wigze tak duze nadzieje, pozostaje opieranie si¢ na ztudnych przestankach i wyciaganie
ztudnych wnioskéw co do Rosji, i to w sytuacji wygrywania przez Moskweg sprzeczno-
ici interesow pomiedzy Niemcami a Francja®.

W koricu 1991 r. priorytetem dla Rosji stawalo si¢ zachowanie bliskich stosunkow
politycznych i gospodarczych z Ukraing oraz powrot do koncepcji uktadu czterech
panstw: Biatorusi, Kazachstanu, Rosji i Ukrainy z kwietnia tego roku. Wedlug Wtodzi-
mierza Marciniaka ,,pierwotnym celem politycznym Rosji byto osiagnigcie jak najda-
lej idacego zblizenia z Ukraing. Dlatego tez tworzono Wspdinote tylko europejskich
panstw postsowieckich. Po dotaczeniu si¢ o$miu pozostatych panstw, o§ WNP przesu-
watla si¢ w kierunku Azji. Autorzy polityki biatoruskiej byli zwolennikami zachodniej —
zwanej czgsto atlantyckg — orientacji w polityce zagranicznej. WNP ograniczona tylko
do panstw europejskich miata utatwi¢ kontakty Rosji z Europa. WNP rozszerzona

areatu polskiego gospodarczo i psychokulturowo. Republika Biatoruska ; <t zarazem najstabiej
postrzegana. Natomiast ze wszystkich panstw postradzieckich Rzeczypospolita Polska jest naj-
bardziej potrzebna Biatorusi. Rodzaca si¢ biatoruska polityka zagraniczna zas ma na widoku
raczej Czechy i ich powiazania z Austrig i Niemcami, anizeli zaaferowana ratowaniem swej
gospodarki Polske” (scio: S. Janowicz, [Ocena polskiej polityki wschodniej w latach 1988-
-1990]. ,Rocznik Wschodni”. t. 4, 1997, s. 33).

8 J. Nowak-Jezioranski, Fakty, wydarzenia, opinie, Warszawa 2001, s. 192-193, 195.

% Rocznik Strategiczny 1996/1997”, s. 149.

% A. Sannikow, Ostatni tyran Europy, ,Nowe Sprawy Polityczne”, nr 4/16, 2002, s. 16-20; por.
P. Foligowski, Bialorus, trudna niepodlegios¢, Wroctaw 1999; ,Rocznik Strategiczny
1996/1997”, s. 157.

¥ Nowak-Jezioranski, op. cit., s. 230; Z. Brzezinski, Wielka szachownica, W arszawa 1999, s. 86.

% Foligowski, op. cit., s. 276.

% Nowak-Jezioranski, op. cit., s. 229-230, 312; .Rocznik Strategiczny 1996/1997”, s. 149.
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o panstwa azjatyckie nadawala polityce zagranicznej Rosji wymiar euroazjatycki. Tym
samym, utrudniajac jej zblizenie z Europa™. W praktyce tworzylo to sytuacje, w ktorej
problem ,,secesji” litewskiej schodzit w pewnym sensie na dalszy plan, podobnie jak
aspiracje Litwinow do wiaczania si¢ w struktury zachodnioeuropejskie. Dla Kremla od
1991 r. najwazniejszym zadaniem polityki europejskiej pozostawalo utrzymanie przy
Rosji Biatorusi i Ukrainy®'. Pozostawanie Biatorusi w duzej zaleznosci od Rosji zabez-
pieczato odbudowywane w Europie Srodkowej interesy rosyjskie, a jednoczesnie for-
malnie niepodlegta Bialorus i bardziej samodzielna Ukraina idealnie pasowaly do nie-
gdysiejszej koncepcji Jozefa Stalina Srodkowoeuropejskiego buforu, wspotczesnie my-
$li o oddzieleniu si¢ od UE i NATO takimi ,,zderzakami”, ktore realizujac polityke
imperialng Moskwy, nie $ciqgalyby na nia odium panstw europejskich, co ujawnialy
organizowane z Bialorusi terrorystyczne ,,wypady” na Litwe’® oraz wysuwane pretensje
terytorialne Biatorusi wobec panstwa litewskiego™.

Zabezpieczenie niepodlegtosci Polski, podobnie jak 1 w przysziosci Litwy, moglo
jedynie nastapi¢ poprzez starania o cztonkostwo w NATO™, ktore zostato dla Polski
uwienczone sukcesem w 1999 r.* W strategicznym interesie Polski — pisat Jan No-
wak-Jezioranski — lezy, aby jej sasiedzi — Stowacja i Litwa — znalezli si¢ w NATO, bo
w przeciwnym razie Polska bgdzie ponownie okrazona czy tez «uchwycona w obcggi»
od potudnia, potnocy i wschodu. W zywotnym interesie Polski lezy utrzymanie nie-
podlegtosci 1 ustroju demokratycznego na Ukrainie. Nalezac w tej chwili do struktur
obronnych Zachodu, Polska moze staé si¢, jak powiedzialem, ich rzecznikiem”*. Istot-
ne znaczenie w tworzeniu nowego fadu europejskiego odgrywa sprawa niepodleglosci
Biatorusi”’, umozliwiajaca spetnienie podstawowych warunkow bezpieczenstwa Europy
Srodkowo-Wschodniej™. Ale tez wlasciwe odczytanie intencji rosyjskiej polityki za-

* Marciniak, Pomigdzy..., s. 39 n.

ul (Strategiczny kurs Rosji wobec panstw-uczestnikow Wspélnoty Niepodleglych Panstw), ,Rocz-
nik Strategiczny 1996/1997", 5.163-172.

92 Kronika Litewska 1988-2000, s. 123,

7 Ibidem, s. 137; Foligowski, op. cit., s. 97.

% Im szybciej tym lepiej. O szansach na wejscie do NATO parnstw baltyckich rozmawiamy z Al-
girdasem Saudarskasem, ..Gazeta Wyborcza”, nr 122 (2415), 27 V 1997, s. 8.

% K. Skubiszewski, Polska i Sojusz Pétnocnoatlantycki..., s. 9-50; A. Krzeczunowicz, Krok po
kroku. Polska droga do NATO 1989-1999, Krakow 1999; Nowak-Jezioranski, op. cit.. s. 224-
-225.

% Nowak-Jezioranski, op. cit., s. 319.

°7 Ibidem, s. 321.

™ Ibidem, s. 319-320; warto w tym miejscu przywotaé wypowiedz tego czolowego znawcy poli-
tyki migdzynarodowej stanowiacq jego swoisty testament polityczny. ,,W interesie Polski lezy
obecnos¢ wojskowa, polityczna i gospodarcza Stanéow Zjednoczonych w Europie, bo jest to
przeciwwaga dla rosnacej potegi Niemiec na kontynencie europejskim i uzaleznienia Polski od
Jjej zachodniego sasiada. Az 40 procent naszych obrotow handlowych mamy obecnie z Niem-
cami. To jest juz bardzo wysoki stopien uzaleznienia. Nasz postulat wspierania, we wasnym
interesie, Standw Zjednoczonych i ich pozycji lidera w europejskich strukturach obronnych stoi
w pewnej sprzeczno$ci z drugim postulatem — wejscia do Unii Europejskiej, ktéra usituje unie-
zalezni¢ si¢ wojskowo od USA. Jest w sprzecznosci z polityka Francji, ktora chce wypchnaé
USA z Europy, «wyzwoli¢» ja z obecnosci wojskowej i politycznej Amerykanow, co jest po-
dyktowane wzgledami prestizu i wydaje si¢ by¢ samobojcze dla samej Francji. Beneficjentem
usuni¢cia USA z Europy byliby Niemcy, ktorzy nie znalezliby na kontynencie zadnej przeciw-
wagi. Ich gospodarcza ekspansja jest tak wielka, ze gdyby kiedykolwiek w Niemczech, co nie
daj Boze, powrdcity elementy nacjonalistyvczne, kraj ten mogtby dyktowac warunki handlu, wa-
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granicznej w Europie Srodkowo-Wschodniej, dla ktorej region pojawiat si¢ wylacznie
w konteksécie zabezpieczenia i realizacji rosyjskich interesow”.

Wazne miejsce w poglebianiu bezpieczenstwa Il Rzeczypospolitej zajmuje kwestia
akcesji panstw battyckich do Paktu Pdmocnoatlantyckiego, w szczegdlnosci Litwy.
W 1997 r. prezydenci Polski i Litwy A. Kwasniewski i A. Brazauskas podpisali wspol-
ng deklaracj¢ o pogtebieniu wspotpracy na rzecz uczestnictwa w NATO i UE oraz po-
rozumienie o utworzeniu Komitetu Konsultacyjnego Prezydentéw Polski i Litwy'™.

Polozenie polityczne Polski i Litwy w minionym pdtwieczu znajdowato odzwier-
ciedlenie w $wiadomosci politycznej mieszkancow tych panstw. Smutnym doswiadcze-
niem wspomnianych narodow pozostawata ich tragiczna przesztos¢, jawigca si¢ jako
splot doswiadczen osobistych, propagandy, wlasnej wizji historii i polityki'®'. Mielismy
tez sytuacjg¢, w ktorej preferencje polityczne obu spoteczenstw byly lokowane na Za-
chodzie, zas gospodarcze na Wschodzie'”.

Polityke zagraniczng Polski i Litwy w latach 1989-2001 nalezaloby rozpatrywaé na
tle polskich i litewskich staran o cztonkostwo w NATO i w UE'®, w kontekscie zjedno-
czenia Niemiec'™, bedacego konsekwencja zwycigstwa Solidarnosci w Polsce (1989 r.),
dekompozycji Zwiazku Sowieckiego (1990-1991)'", sytuacji wewnetrznej w Rosji i jej

polityki zagranicznej'*® oraz likwidacji Paktu Warszawskiego (25 II; 1 VII 1991 r.)

runki wymiany juz nie tylko Polsce, ale takze Anglii czy Francji. W naszym wigc interesie lezy
zarowno przywodztwo USA w strukturach obronnych Europy, jak tez nasze cztonkostwo
w Unii Europejskiej”.

% Rocznik Strategiczny 1996/1997”,s. 199 n.

'™'B. Wizimirska, Stosunki z Litwg, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1998, 163.

"' A. Magdziak-Miszewska, Polacy patrzq na Wschod, ,\Wiez”, 1990, nr 7-8, s. 52-57; idem,
Najpowazniejszy egzamin, ,,Wigz”, 2001, nr 4. s. 46—49; B. Skaradzinski, Stare dzieje i zte
demony, ,,Wigz”, 2001, nr 4, s. 119—-124; J. Ktoczowski, Inwentarz trudnego dziedzictwa,
WWiez”, 2002, nr 4, s. 11-19; [A. Friszke i inni), Z Ukraincami po Jedwabnem, ,,Wigz”, 2002,
nr4,s. 20-36.

2 por. W. Pisarck, Obraz ZSRR i Niemiec w polskiej prasie 1991 na przykiadzie ., Gazety Wy-
borcze)”, ,,Tygodnika Solidarnos¢™ i ., Trybuny”. Analiza srodkéw perswazyjnych, . Zeszyty
Prasoznawcze”, 1991, nr 3—4, s. 99-120; A. Nowak, Rosja w polskiej mysli politycznej XX
wieku: materiat do refleksji, .Arcana”, 1996, nr 10, s. 50-68; idem, Bac¢ si¢ czy nie bac¢?, ,Ar-
cana”, 1997, nr 14, s. 43—46; por. ,Rocznik Strategiczny 1996/1997”, s. 154-155.

3 K . Skubiszewski, Polska i Sojusz Polnocnoatlantycki w latach 1989-1991, ,.Sprawy Migdzy-
narodowe”, 1999, nr 1, s. 9-50; Litwa: Kronika Litewska 1988-2000, s. 165, 177, 179, 184,
189, 190, 193. 203, 207, 208, 213, 214, 217, 221, 234, 241, 243, 250, 251, 251, 252, 1253,
270, 276. 287, 297. 304, 313.

RV, Zylinski, Niemcy, Polska, Europa, ,Wiez”, 1990, nr 9, s. 87—89; . Madajczyk, Europa
Srodkowa — niemiecka czy europejska?, ,\Wigz”, 1992, nr 9, s. 29—40; A. Stach, Niemcy a Eu-
ropa, ,,\Wi¢z”, 1993, nr 7-8, s. 151-159; J. Kranz, Polska i Niemcy w Europie, ,Sprawy Mig-
dzynarodowe”, 1998. nr 1, s. 5-28.

Y. Smaga, Narodziny i upadek imperium ZSRR 1917-1991, Krakéw 1992.

% M. Menkiszak, Polska w obecnej polityce rosyjskiej, ,,Wiez”, 1995, nr 3, s. 22-31; W. Marci-
niak, Pomiedzy dezintegracjq a chaosem. Pierwsze miesiqce po rozpadzie Zwiqzku Sowieckie-
8o, ,Oboz”, nr 36, 1999, s. 35-56; idem, Rozgrabione imperium. Upadek Zwiqzku Sowieckie-
go i powstanie Federacji Rosyjskiej, Krakéw 2001; R.A. Miedwiediew, Rosja w nowym stule-
ciu, ,,Dzis”, 2001, nr 1, s. 26-33; A. Andrusiewicz, Dziesie¢ lat bez Zwiqzku Radzieckiego,
wDzi$”, 2001, nr 3, s. 95-102; J. Stachura, Stany Zjednoczone w stosunkach z Rosjq, ,.Sprawy
Miedzynarodowe™, 1996, nr 1, s. 7-26; [A. Walicki), Rosja w upadku — rozmowa z Andrzejem
Walickim, ,,Arcana”, 1999, nr 26, s. 33—51; R. Pipes, Europejskos¢ Rosji, ,,Ob6z™, nr 37. 2000,
s.7-20; A. Magdziak-Miszewska, Gra Rosjq, ,,Wigz”, 2000, nr 4, s. 11-13.
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1 RWPG (czerwiec 1991 r.), wycofania wojsk sowieckich z Polski (porozumienie z 26
X 1991 r.), procesu dekolonizacji Europy Srodkowej i jej integracji z Zachodem™”.
Osig tej polityki pozostawala swoboda uktadania swoich spraw wewngtrznych, jak
wiasne reformy spoteczne, polityka gospodarcza czy kulturalna — zgodnie z interesem
narodu. W sferze stosunkow z sasiadami mozliwos$¢ decydowania o wyborze sojuszni-
kow i wrogdéw. Cieniem na polska polityke zagraniczng ktadty si¢ obawy, czy sprawa
polska nie przechodzi znowu na taske i nietaskg wielkich mocarstw, ktdrych intencje,
sadzono, nie dawaly podstaw do optymizmu. Okazato si¢ inaczej; ujawnit si¢ nieprze-
widywany element sytuacji: nowa polityka rosyjska wzglgdem Polski. Nie bgdziemy
w tym momencie wchodzi¢ w jej przyczyny, albowiem trudno bgdzie orzec, ile zawa-
zyta tu pozimnowojenna sytuacja w Europie, nakazujaca Rosji wyhamowanie jej aspi-
racji do rzadzenia Europa Srodkowo-Wschodnia, ile za$ osobiste intencje Michaita
Gorbaczowa i Borysa Jelcyna, by nie rezygnujac z Polski, jako$ si¢ z Polakami ulozy¢,
Litwa w owym czasie jawita si¢ jako zbuntowana prowincja, z ktdra rozprawg odtozono
na p6zniej'**.

W ksztaltowaniu si¢ nowych stosunkéw miedzynarodowych w Europie Srodkowo-
-Wschodniej istotng rol¢ odegraty trwajace od wiosny 1991 r. w Nowym Ogariewie,
podmoskiewskiej rezydencji Michaita Gorbaczowa, rozmowy majace doprowadzi¢ do

1073 Woéycicki, Czy baé sie sqsiadow? Miedzy Rosjq a Niemcami, ,,Wigz”, 1989, nr 7-8, s. 14-
-19; A. Hajnicz, Wyzwania nowej sytuacji miedzynarodowej Polski, ,,\Wi¢z”, 1989, nr 7-8,
s. 20-23; V. Ruehe, Szanse na wspdlne budowanie Europy, ,,Wigz”, 1989, nr 9, s, 22-26;
J. Ktoczawski, Nasza Europa Srodkowo-Wschodnia, wZnak”, 1990, nr 1, s. 9-20; K. Dziewa-
nowski, Europa jutra, Znak”, 1990, nr 1, s. 21-26; [T. Mazowieckil, Odradzanie si¢ Europy.
Przemowienie Tadeusza Mazowieckiego przed Zgromadzeniem Parlamentarnym Rady Europy
w Strasburgu, 30 [ 1990 r., ,Wiez”, 1990, nr 4, s. 3-8; M. Zielinski, Sumienie Wschodu,
»Wiez”, 1991, nr 9, s. 67-73; L. Unger, Polska w Europie: bez ziudzen i bez zmarszczek,
»Kultura”, 1994, nr 9, s. 3-39; Z. Brzezinski, Europa Srodkowa wobec Rosji, ,,Arcana”, 1996,
nr 8, s. 143-144; J. Mondry, Do jakiej Europy zmierzamy, ,,Kultura”, 1997, nr 12, s. 58-64;
D. Rosati, Dzis i jutro Polski w Europie, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1997, s. 9-
-14; J.M. Nowak, Bezpieczenstwo europejskie po madryckim szczycie NATO. Polski punkt wi-
dzenia, ,Sprawy Miedzynarodowe”, 1997, nr 1, s. 7-28: A.Z. Kaminski, Geopolityka Europy
Srodkowo-Wschodniej, ,0boz”, nr 34, 1998, s. 31-56; J.M. Nowakowski, Polityka Polski wo-
bec krajow Europy Wschodniej, .Obdz”, nr 35, 1998, s. 107-113: M. Stolarczyk, Idea jednosci
europejskiej a bezpieczenstwo miedzynarodowe w pozimnowojennej Europie, ,Sprawy Mig-
dzynarodowe™, 1999, nr 2. s. 123-150; D. Rosati, Powrdt Polski do Europy. Refleksje o polity-
ce zagranicznej w latach 1995-1997, ,Sprawy Migdzynarodowe”, 1999, nr I, s. 51-64; M.L.
Wenerska, Kwestie polityki zagranicznej w okresie stowarzyszenia Polski z Uniq Europejskq,
»prawy Migdzynarodowe™, 1999, nr 2, s. 105-122; M. Maty ja, Integracja europejska krajow
Srodkowoeuropejskich, ,Kultura”, 1999, nr 6, s. 62-74; Federalna Europa Joschki Fischera,
~Unia Europejska. Miesigcznik informacyjny”, 2000, nr 6, s. 5-9; J. Kieniewicz, Czy Europa
Wschodnia jest mozliwa, ,,Arcana”, 1999, nr 29, s. 54-67; A. Magdziak-Miszewska, Krdtka
(i wybiorcza) historia europejskich nadziei i ztudzen, ,,Wigz”, 2000, nr 2, s. 13-20; M. Nadol-
ski, Europa w XX wieku — materializacja idei jednosci kontynentu, ,Przeglad Europe jski”,
2000, nr 1, s. 22-39; G. Ekiert, Prawidlowosci transformacji w Europie Wschodniej, ,Studia
Socjologiczne”, 2000, nr 3, 11-41; [W. Bartoszewskil, Wspoldecydowaé w Europie. Z mini-
strem spraw zagranicznych Wiadyslawem Bartoszewskim rozmawiajq Michal Komar i Alek-
sander Kropiwnicki, ,\Wigz”, 2001, nr 2, s. 74~86; H. Tewes, Nie tylko USA. Przyczynek do hi-
storii rozszerzenia NATO na wschod, ,,Wigz”, 2001, nr 3, s. 114-130; J, Mondry, Europa i Ro-
sja — poszukiwanie drog wspotzycia, ,Nowe Sprawy Polityczne”, 2002, nr 3 (15), s. 16-26.

"% W. Marciniak, Rozgrabione imperium. Upadek Zwiqzku Sowieckiego i powstanie Federacji
Rosyjskiej, Krakéw 2001, s. 171 n.
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wypracowania nowej formuly istnienia panstwa sowieckiego w mysl zasady ,,suweren-
ne republiki w ramach nowego zwiazku™'""’. Dodatkowa okolicznoscia sprzyjajaca za-
chowaniu przez Litwe niepodleglodci byta zaostrzajaca si¢ sytuacja wewngtrzna w Rosji
na przetomie 1991 i 1992 r., konflikty narodowo$ciowe, masowe protesty przeciwko
polityce ekipy Borysa Jelcyna, wreszcie sytuacja w rosyjskich stuzbach specjalnych''.

Cechg charakterystyczng polskiej polityki zagranicznej tego okresu pozostawata re-
alizacja programu szybkiego dotaczenia Polski do jednoczacych si¢ panstw zachodniej
Europy przy jednoczesnym zachowaniu dobrych stosunkow ze Zwiazkiem Sowiec-
kim/Rosja. Znawcy zagadnienia we wspomnianym procesie upatrywali podstawowa
determinant¢ samodzielnego ksztaltowania polskiej polityki wschodniej, ktorej zasadni-
czymi celami w latach 1989-1991 byly: formalna likwidacja Paktu Warszawskiego oraz
Rady Wzajemnej Pomocy Gospodarczej oraz budowa réwnoprawnych stosunkéw
z ZSRR'"'. Wspomnianemu procesowi towarzyszyto deklarowanie wiasnej suwerenno-
$ciprzez wyzwalajace si¢ z niewoli sowieckiej republiki: Litwa (18 V 1989 r.), Biatorus
(2111 1992 r.) i Ukraina (2 XI1 1991 )",

Wazna dla zrozumienia stosunkow polsko-litewskich polska polityka wschodnia lat
1989-2000 wyrdzniata si¢ nastgpujacymi etapami rozwoju: 1) lata 1989-1992 — nawia-
zywanie kontaktow oraz realizacja ,,polityki dwutorowos$ci”, 2) lata 1992~1993 — poli-
tyka petna wahan migdzy dwoma opcjami, polska wersja ,,Russia First” (tzw. neoreali-
zmem) oraz ,.neoprometeizmem™'?, 3) lata 1994-1995/1996 — istotne zmiany na pol-

A, Grajewski, Tarcza i miecz. Rosyjskie stuzby specjalne 1991-1998, Warszawa 1998, s. 8.

"0 1bidem, s. 22.
"M, ). Calka, Polityka wschodnia w latach 1989-1997. Préba oceny, nowe wyzwania i per-
spektywy, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1998, s. 34.

"2 Marciniak, op. cit. s. 169 n.

" Warto sobie uzmystowié, ze elementy tak polityki federacyjnej, jak i tzw. neoprometeizmu
wystepowaly jedynie w polskiej polityce wschodniej prowadzonej przez rzady tworzone przez
dawna opozycje demokratyczna. Mozna dyskutowa¢; na ile wspomniane koncepcje okreslaty
kierunki dziatania polskiej dyplomacji. Pewne jest, ze wptyw owych idei pozostawat ograni-
czony i jawit si¢ jako pochodna okreslonych mozliwosci aktywnosci politycznej polskie-
go MSZ. Por. K. Grygajtis, Poszukiwania koncepcji polskiej polityki wschodniej 1990-2000,
»Sprawy Polityczne”, 2001, nr 5/11, s. 24-51. W swoim wystgpieniu na spotkaniu z korpusem
dyplomatycznym 12 XI 1997 r. Bronistaw Geremek na temat kierunkoéw polskiej polityki za-
granicznej po zwycigstwie ugrupowan prawicowych oraz na jej temat czasow koalicji SLD-
PSL wypowiedziat si¢ nastgpujaco: ,,w dziedzinie polityki zagranicznej, jej gléwnych celow
1 kierunkéw dziatania nie przewiduj¢ gtebokich, zasadniczych zmian. Strategiczny wybér do-
konany przez pierwsze demokratyczne «solidarnosciowe» rzady po 1989 r. pozostaje w mocy.
Jego dobrze znane wyznaczniki to w pierwszym rzg¢dzie cztonkostwo Polski w NATO i Unii
Europejskiej, ale takze aktywna polityka w najblizszym nam regionie oraz coraz szersze
otwarcie na kontakty polityczne i nowe rynki w swiecie nieeuropejskim. Polska polityka za-
graniczna pozostanie zatem w sferze wyboru strategicznego polityka kontynuacji. Taka konty-
nuacja jest nie tylko powszechnie oczekiwana, ale rowniez w petni zrozumiata. Zarazem jed-
nak polityka nowego rzadu bedzie zerwaniem w praktyce z marazmem i brakiem kon-
kluzywnosci oraz niezbgdnej koordynacji, co charakteryzowato coraz silniej dziatania
koalicji SLD i PSL na arenie migdzynarodowej w ostatnich latach (podkresienie —
K.G.). Zrozumiale tez jest, ze zahamowanie i spowolnienie reform gospodarczych miato row-
niez negatywny wptyw na polskg polityke zagraniczng. Ten zbedny, negatywny bagaz zamie-
rzamy szybko i zdecydowanie odrzuci¢. Stowem, nie tylko kontynuacja. Pragniemy réwniez
nadac naszej polityce zagranicznej nowa dynamike”, scio: [B. Geremek], Kontynuacja i dyna-
mika. Wystqpienie ministra spraw zagranicznych Bronistawa Geremka na spotkaniu z korpu-
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skiej scenie wewnetrznej i zwigzane z tym proby zasadniczych korekt polskiej polityki
zagranicznej, 4) ksztaltowanie si¢ konsensusu wokot polskiej polityki zagranicznej,
w tym wschodniej, stopniowa krystalizacja zadan i celow tej ostatniej''*, wreszcie 5)
w latach 1997-2001 powrét do aktywnej polityki proatlantyckiej'”® i wspieranie nieza-
leznosci Litwy i Ukrainy.

W stosunkach z Litwa Polska od 1989 r. z koniecznosci zmuszona byta uwzgled-
nia¢ przynajmniej do konca 1991 r. interesy polityczne ZSSR i stad jej polityka ,,litew-
ska” jawita si¢ jako pochodna ,polityki dwutorowosci”. Uchwata Rady Najwyzszej
Litewskiej SSR z 18 V 1989 r., w innej jeszcze polskiej politycznej rzeczywistosc,
.przeszta prawie nie zauwazona”''®, na ogét nie komentowano jej powszechnie, uwa-
zajac, iz byloby to ingerowaniem w wewnegtrzne sprawy ZSSR''7. Daleko posunigta
ostroznos¢ w stosunku do Rosji od jesieni 1989 r. sprawiata, ze polska polityka
wschodnia byta czgsto krytykowana przez publicystow politycznych za brak wyrazisto-
$ci i odwagi. Stad jej opis jest rzeczg trudna, wymagajaca petnego o$wietlenia wszyst-
kich ja warunkujacych imponderabiliow. Zauwazalna wstrzemigzliwos¢ Warszawy
w reagowaniu na coraz to nowe wydarzenia nad Wilig stala w wyraznej sprzecznosci
z postawa polityczng dotychczasowej opozycji demokratycznej. 27 III 1990 r. delegacja
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego pod przewodnictwem Bronistawa Geremka
deklarowata wobec Sajudisu, ze ,,Polska granic¢ miedzy Litwa a Polska traktuje jako
rownie ostateczng jak polska granicg zachodnia na Odrze i Nysie™'", co nalezalo od-
nie$¢ do prob dezintegracji terytorialnej odradzajacej si¢ Litwy podjetych przez Sowiety
w zwiagzku ze staraniami Wilna o zerwanie wigzow kolonialnych z Moskwa.

Probujac zrozumie¢ determinanty tejze polityki, nalezatoby skonstatowac, iz w wa-
runkach podziatu Europy na dwa obozy, istniejacym do potowy 1991 r., a charaktery-
zujacym si¢ funkcjonowaniem przeciwstawnych sobie instytucji NATO ~ Pakt War-
szawski, EWG — RWPG, z trudem ksztaltowaly si¢ warunki na jego przezwycigzenie
oraz wzmocnienia swej suwerennosci przez wyzwalajace si¢ panstwa. Znamienna od
potowy 1989 r. sytuacja polityczna w Polsce wychodzita niejako naprzeciw ukrytym
programom Zachodu eksponujacym potrzebe przezwyciezenia podziatu kontynentu'"”,
Charakterystyczna dla tamtego okresu byta postawa USA, ktore pozostawaty skoncen-
trowane na obronie swoich imperialnych interesow, traktujac Europg Zachodnig jako
strategiczny przyczotek, stojacy na strazy swojego bezposredniego bezpieczenstwa.
Istote¢ zachowania wiadz amerykanskich w Europie wyjasnia zapewne ich niechgc¢ do
rewizji ustalen z 1943 1 1945 r. Mozna powiedzieé, ze Stany Zjednoczone byly podow-
czas jedynie gotowe do odparcia wszelkich zadan Kremla wykraczajacych poza to, co

sem dyplomatycznym. Warszawa, 12 listopada 1997 r., ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicz-
nej”, 1998, s. 9.

"4 Calka, op. cit., s. 36.

- [Geremek], op. cit., s. 10.

"% M. Kozminski, Problemy polskiej polityki zagranicznej wobec krajow ,,obozu” w optyce cen-

zury PRL-u progu Il RP (czerwiecpazdziernik 1989 r,), ,Obdz”, nr 36, 1999, s. 97-113.

Sobczak. Stosunki polityczne .., s. 137.

"8 5. Widacki, op. cit., s. 39.

19 1 Czaputowicz, System czy nietad. Bezpieczenstwo europejskie u progu XXI wieku, Warszawa
1998, s. 92 n.
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im przyznano w Teheranie, Jalcie oraz w Poczdamie. Z kolei oczekiwania Zwiazku
Sowieckiego kierowaty si¢ w kierunku przeciwnym, ku jego utrwaleniu'*’.

Na ptaszczyznie politycznej oba panstwa znalazty si¢ w 1990 r. w pofozeniu stano-
wigcym wypadkowag zmian i kontynuacji w sytuacji mi¢dzynarodowej w Europie. Nad-
spodziewanie szybki w 1989 r. upadek komunizmu w Europie Srodkowej (4 VI, 24 VIII
— Polska, 23 X — Wegry, 9-10 XI, 7 XII Wschodnie Niemcy, 17-19 XI, 10 XII, 29 XII
Czechostowacja, 21-25 XII Rumunia, 16 1-30 III 1990 Bulgaria, 11 III Litwa, 30 I,
8 V Estonia, 4 V Lotwa), zaskakujaca ustepliwo$é Moskwy'' oraz pewne ograniczone
naciski Waszyngtonu sprawity otwarcie Wspolnoty Europejskiej na Wschod, a w kon-
sekwencji poczatek wypracowywania koherentnej i skutecznej polityki wobec krajow
postkomunistycznych. Polska musiata przede wszystkim uwzgledni¢ fakt, ze jej granica
wschodnia bedzie zmieniata swoj charakter. Dla niekomunistycznych wiadz byta to
granica panstwa, ktdrego polityczna wola jeszcze niewiele znaczyta tak w $wiecie, jak
i w Europie. Z perspektywy rzadu RP linia Bugu w dalszym ciggu pozostawata we-
wngetrzng granicg obozu, oddzielajacg ZSSR od ledwie tolerowanej nowej Polski. Dla
panstw Europy Zachodniej Polska, Czechy, Wegry i Stowacja tworzyty co$ w rodzaju
strety przejsciowej amortyzujacej zagrozenia wylaniajace si¢ w trakcie rozpadu Zwiaz-
ku Sowieckiego.

Witasciwe odczytanie mozliwosci politycznych Polski w zmieniajacym si¢ uktadzie
stosunkéw migdzynarodowych w Europie Srodkowej oraz okcydentalna polityczna
opcja przyjeta przez rzad Tadeusza Mazowieckiego i realizowana przez dwczesnego
polskiego ministra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego (1989-1993)'%
stanowito punkt wyjscia dla polskiej polityki wschodniej okreslanej przez pewne kar-
dynalne wymogi: pierwszy eksponowat daleko idacg ostroznos¢ tak w stosunkach
z ZSSR, jak i z okupowang jeszcze przez Sowiety Litwa, drugi, przeciwnie, postulowat
aktywne wspieranie niepodlegtosciowych dazen Litwindw, co w perspektywie miato
ostabia¢ Moskwe. Wszystko wskazywato na to, ze rzad polski pragnat zaja¢ wobec
Kremla stanowisko petnoprawnego i cennego partnera. W ocenie Antoniego Dudka
w1990 r., ,jesli nawet Polska nie mogta sobie wowczas pozwoli¢ na uznanie niepodle-
glosci Litwy, to z cala pewnoscig rzad byt w stanie zrobié nieco wigcej dla walczacego
0 wolno$¢ narodu litewskiego, niz tylko wydaé¢ oswiadczenie”'?*. Blizszy prawdy wy-
daje si¢ jednak glos Jacka Sobczaka, ktory stwierdza, ze ,reakcja wladz polskich na
uchwalenie Aktu byta szybka, zdecydowanie pozytywna wobec tresci tego dokumentu,
ale nie taka, jakiej spodziewala si¢ znaczna czg¢$¢ prasy litewskiej, oczekujaca uznania
przez Polske istnienia niepodlegtej Litwy. Z perspektywy czasu wydaje si¢, ze takie
uznanie byto mozliwe i nie wywotatloby wobec Polski powazniejszych konsekwencji ze
strony ZSRR. Obawa przed takimi krokami bytfa jednak wéwczas realna i wymaganie,
aby dla waznego historycznie gestu Polska narazata swoje interesy polityczne, byto zbyt

" M. ). Zacharias, Geneza koncepcji ,,powstrzymywania”, [w:] Od Wersalu do Poczdamu. Sytu-
acja miedzynarodowa Europy Srodkowo-Wschodniej 1918-1945. Pod red. A. Koryna, War-
szawa 1996, s. 210-222.

' Marciniak, op. cit., s. 126 n.

122 K Skubiszewski, Polska i Sojusz Pétnocnoatlantycki w latach 1989-1991, ,Sprawy Migdzy-
narodowe”, 1999, nr I, s. 9-50.

"D A. Dudek, Pierwsze lata I Rzeczypaospolitej 1989-1995. Zarys historii politycznej Polski,
Krakéw 1997, s. 70.
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wygodrowane. Jednak tego typu gest miatby dla pdzniejszych stosunkow migdzy Polska
a Litwa istotne znaczenie”'*.

Nawiazanie oficjalnych stosunkow dyplomatycznych z Litwa nastapito dopiero 26
VIIL 1991 r.'* Wspominajac 6w czas, minister Krzysztof Skubiszewski napisal, ze
integracja z Europa Zachodnig wymagata realizacji ,,wielu zagadnien, z natury rzeczy
roztozonych w czasie [...]. Chcac zespoli¢ si¢ z Zachodem nalezato najpierw wykonaé
ogromna prac¢ przygotowawcza, bez ktorej wszelka mysl o wejsciu do instytucji za-
chodnich, zwtaszcza o charakterze wojskowym, byla czysta mrzonka. Stworzenie
gruntu, bez ktérego niemozliwe bylyby podzniejsze polskie starania o cztonkostwo
w Sojuszu Potnocnoatlantyckim, przypadto na moje czterolecie w MSZ. Praca ta data
dobry wynik i w pofaczeniu z koniunkturg migdzynarodowa pozwolita w nastepne]
tazie tego okresu postawi¢ sprawe naszego czlonkostwa™'®. W listopadzie 1997 r. no-
wy minister spraw zagranicznych Bronistaw Geremek, kreslac wizje nowej polskiej
polityki atlantyckiej, stwierdzit, ze ,,nie ma zadnej retorycznej emfazy w stwierdzeniu,
ze droga Polski do NATO i Unii Europejskiej, a takze szerzej, droga Polski do zdobycia
trwatego autorytetu i szacunku w regionie prowadzi zawsze przez Strasburg, siedzibg
Rady Europy i Trybunatu Praw Czilowieka. Podkreslam to z tym wigksza moca, ze
obowiazek szczegodinego dbania o prawa czlowieka nakiada na nas rowniez przyjecie
w 1998 r. przewodnictwa OBWE. Obszar OBWE nie jest jeszcze wolny od systeméw
politycznych gotowych poswigcié prawa czlowieka na rzecz nacjonalistycznych fobii
1 wywolywanych przez nie niszczycielskiej furii lub Realpolitik, stowem — nie jest wol-
ny od pokus totalitarnych i/lub autorytarnych”m. I zaraz dodawal, ze na nowa polska
polityke zagraniczng skiadaé si¢ beda: 1) jak najszersza, strategiczna wspodtpraca z USA
wykraczajaca poza wspotpracg w ramach przysziego cztonkostwa Polski w NATO,
2) wspotpraca z Francja i Niemcami w ramach Trojkata Weimarskiego, a takze w ra-
mach innych inicjatyw, 3) tworzenie Europejskiej Tozsamosci Obronnej wraz z jj
gtéwnym instrumentem — Polaczone Sity do Zadan Specjalnych-CJTF, 4) nieustanne
wzmacnianie migdzynarodowej pozycji Ukrainy oraz stabilnosci i jej demokratycznej
orientacji, 5) ,,Polska musi rowniez znalez¢é odpowiedz na postulaty i propozycje kiero-
wane pod jej adresem przez panstwa battyckie, Rumuni¢ i inne kraje regionu™, 6) za-
mknigcie historycznego bilansu trudnych stosunkow polsko-rosyjskich oraz ,otwarcie
si¢ na nowe liberalne w sferze gospodarczej i pragmatycznej w polityce zagranicznej
elity rosyjskie..”'®. W praktyce moglo to oznaczaé nawigzanie do starej koncepcii
Migdzymorza, ktorej fundament miaty stworzy¢ porozumienia Polski z krajami baityc-
kimi oraz Polski z Rumunig i Ukraina'%.

Wspieranie niepodlegtosci Litwy w latach 1990-1991 stwarzato dla Polski ogrom-
ne ryzyko, nie zezwalata na to rowniez sytuacja miedzynarodowa'™’. Kryzys w stosun-
kach polsko-litewskich, jaki pojawit si¢ w zwigzku z inspirowang przez KGB secesja
wschodniego obszaru tego panstwa, konczyta podpisana w styczniu 1992 r. w Wilnie
przez ministra Krzysztofa Skubiszewskiego Deklaracja o przyjaznych stosunkach i do-

12 Sobczak, Stosunki polityczne..., s. 139.
15 Widacki, op. cit., s. 49.

— Skubiszewski, op. cit., s. 9-10.

27 |Geremek], op. cit., s. 10~11.

28 Ibidem, s. 11-12.
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brosqsiedzkiej wspotpracy migdzy Rzeczypospolitq Polskq i Republikq Litewskq"'. Zda-
niem Jana Widackiego ,,w Polsce niektore srodowiska okreslajace si¢ jako prawicowe,
mialy pretensje do ministra Skubiszewskiego, ze jedzie do Wilna i podpisuje Deklara-
cje w czasie, kiedy rady rejonowe wilenska i solecznicka sg rozwigzane i nie ma wy-
znaczonego terminu nowych wyboréw. Na Litwie prawica miala pretensje do ministra
Saudarskasa, ze podpisat Deklaracje, w ktorej Polska «nie przeprosita za agresje Zeli-
gowskiego»"'*?. Warto wspomnie¢, ze wspomniane o$wiadczenie woli az do podpisania
26 IV 1994 r. traktatu z Litwa'*® pozostawato jedynym dokumentem regulujacym sto-
sunki polsko-litewskie”"’. Po nim nastgpowaly kolejne wydarzenia: propozycja prezy-
denta A. Brazauskasa utworzenia wspolnego batalionu wojska przeznaczonego dla misji
pokojowych ONZ (luty 1995 r.), porozumienia o wspdtpracy pomiedzy polskimi i li-
tewskimi ministerstwami spraw zagranicznych i obrony, wreszcie kontakty kulturalne
i naukowe'**.

W obraz stosunkéw polsko-litewskich pozostawat od 1990 r. wpisany nowy hory-
zont polityczny, ktoérego zasig¢g coraz wyrazniej z roku na rok zaczgly wyznaczaé inte-
resy Niemiec 1 Rosji (do 1989 r. tylko sowieckiej Rosji). W rezultacie, mimo zastrzezen
Moskwy i matej aktywnosci Standw Zjednoczonych, Polsce i Litwie udato si¢ w latach
1990-1991 wykroi¢ dla siebie pewien istotny margines wolnosci. To z kolei sprzyjato
coraz bardziej powszechnej manifestacji panstwowej niezaleznosci. Trudno orzec, jakie
w tym momencie stanowisko zajmowaty Stany Zjednoczone. W 1987 r. Zbigniew
Brzezinski, podsumowujac sytuacj¢ w Polsce z lat 1982-1987, zwigzang z wydarzenia-
mi okresu 1980-1981 transformacj¢ spoteczng i z artykutowaniem przez opozycje de-
mokratyczng potrzeby ,,dalszych przeobrazen w charakterze rezymu i jego stosunkow
ze Zwigzkiem Sowieckim”, napisal, ze ,,wigkszos¢ Polakdw zdaje sobie sprawg, ze taka
zmiana musi nastgpowac stopniowo i nie moze mie¢ na celu zerwania ze Zwigzkiem
Sowieckim. Stopniowa i pokojowa zmiana moze w koncu uksztaltowaé bardziej row-
noprawne stosunki migdzy Polska a Zwiazkiem Sowieckim. Umocnitoby to wschodnio-
europejskg autonomig i uspokoito Moskweg, ze Polska i Europa Wschodnia nie sg wcia-
gane do obozu przeciwnika”'*,

Jakie byto stanowisko administracji amerykanskiej wobec drugiego litewskiego od-
rodzenia narodowego, mozemy si¢ réwniez domysla¢ z przywolywanej juz ksiazki
Zbigniewa Brzezinskiego. Wspomniany juz politolog pisat okoto 1987 r., ze ,,w stosun-
ku do samego Zwiazku Sowieckiego™ celem polityki amerykanskiej ,,nie powinno by¢
pobudzanie nienawisci miedzy narodowosciami, czy nawet przyczynianie si¢ do dezin-
tegracji Zwigzku Sowieckiego. Szansg jest tu mobilizowanie sit na rzecz prawdziwego
politycznego uczestnictwa, wigkszego narodowego samookreslenia, rozluznienia wia-
dzy i potozenia kresu obcesowej dominacji centrum, ktora powiela ekspansjonistyczne
impulsy. Zachgcajac nie-Rosjan do zadan wigkszego poszanowania dla ich praw naro-
dowych, mozna bedzie stopniowo ukierunkowywaé proces polityczny w Zwigzku So-
wieckim na skomplikowang i absorbujaca kwestig, ktora dotyczy samej istoty nowocze-
snego systemu politycznego: na kwesti¢ redystrybucji wiadzy. Z punktu widzenia Za-
chodu, z pewnoscia jest rzeczg bardziej pozadang, aby ta wiasnie kwestia stala si¢ dla

B ibidem, s. 52.

12 Ibidem, s. 52.
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% Widacki, op. cit., s. 52.

35 Ibidem, s. 68-69.

1% 7. Brzeziniski, Plan gry, Warszawa 1990, s. 242.
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kierownictwa sowieckiego przedmiotem glownej troski, a nie reforma gospodarcza,
ktora mogtaby zwigkszy¢ zdolno$¢ Zwigzku Sowieckiego do konkurowania ze Stanami
Zjednoczonymi”"?’. Rozpad ZSSR zaskoczyt ekspertow i politykow amerykanskich'*,

Zmiany systemowe w 1989 r. kreowaty rowniez sytuacj¢ polityczna, w ktorej zjed-
noczone Niemcy zyskiwaly na politycznym znaczeniu. Zbigniew Mazur sadzi, ze ,rzad
niemiecki traktuje kraje postkomunistyczne na zachdéd od dawnej granicy ZSRR jako
obszar swoich zywotnych interesdéw, i co za tym idzie — wptywow. Uwaza, iz tak jak
Francja jest szczegdlnie zainteresowana rejonem Morza Srodziemnego, a Wielka Bryta-
nia strefy atlantycka, tak tez Nxemcy posiadaja specjalne interesy na wschod od Odry
i1 Nysy Luzyckiej, ktore wymagaja uwzglqdmema w catosciowej polityce Unii Europej-
skiej wobec $wiata zewnetrznego™*. Trudno byloby zaprzeczy¢, ze ,,zblizeniu stano-
wisk miedzy Zwiazkiem Radzieckim i Republika Federalng towarzyszylo przeto wy-
wrdcenie porzadku jattanskiego w Europie, wzrost pozycji migdzynarodowej Niemiec
oraz najpierw rozpad radzieckiej strefy wplywow, a nastgpnie zatamanie si¢ samego
Zwiazku Radzieckiego”'*’. W konsekwencji Niemcy mogly zapowiedzie¢ 4 IX 1991 r.
udzielenie Litwie, Lotwie i Estonii poparcia w staraniach o podpisanie uktadu o stowa-
rzyszenie ze Wspolnota Europejska, co nastapito rok pozniej. W 1993 r. wiadze nie-
mieckie otwarcie wypowiedzialy si¢ za przyjeciem panstw battyckich do Unii Europej-
skiej i przyrzekly im udzielenie poparcia'*'. Zdaniem Zbigniewa Mazura ,.Bonn gene-
ralnie odrzucito rosyjska koncepcje «bliskiej zagranicy» i energicznie domagato si¢
poszanowania przez Moskweg niepodlegtosci i terytorialnej integralnosci nie tylko kra-
jow baltyckich, ale rowniez panstw nalezacych do WNP™'*2,

Problem ludnosci polskiej na Litwie

Wspomniane zagadnienie pozostaje gldwnym punktem spornym w stosunkach pol-
sko-litewskich. Problem ludnosci polskiej na Litwie to w pewnym sensie skutek polity-
ki wiadz Litewskiej SSR utrudniajacej Polakom w 1945 i 1956 r. przesiedlanie si¢
z Wilenszczyzny do Polski na Ziemie Odzyskane. Skomplikowana natur¢ problemu
uwypuklaja liczne deportacje i powroty Polakow z Wilenszczyzny z Sybiru, Kazachsta-
nu oraz z Uralu tak na ziemie ich ojcéw, jak i do Polski'**. W jeszcze wigkszym stopniu
potozenie tej ludnosci komplikuje fakt, iz Polakow zyjacych w okolicach podwilenskich
wiladze litewskie traktuja jako spolszczonych Litwinow wzglednie biatoruskojezycz-

137 Brzezinski, op. cit., s. 244.

138 J_ Stachura, op. cit., s. 8.
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nych Polakéw litewskich'**, Warto zaznaczy¢, iz analogiczne stanowisko wzgledem
tamtejszych Polakdw prezentowali Litwini w czasach [ Republiki, a nawet wczesniej.
Potwierdzenie stusznosci sadow strony litewskiej przyniosty prace jezykoznawcze pro-
wadzone przez Haling Turskg na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie u schytku
okresu miedzywojennego'*. Nieco inaczej przedstawia si¢ sprawa ,,polskiej wyspy” na
pograniczu litewsko-biatoruskim (okrgg solecznicki). Tu procesy narodowosciowe mia-
ty przebieg bardziej urozmaicony. Nie od rzeczy bedzie zwrdcenie uwagi na przemiany
w $wiadomosci Polakow z Kresow, osiedlajacych si¢ w Polsce, dla ktorych postulat
przywrdcenia na Wschodzie granicy ryskiej w minionym pigédziesigcioleciu ulegt wy-
raznemu ostabieniu. Zdaniem Jana Widackiego ,.te procesy, ktore zaszty w swiadomo-
$ci zbiorowe) Polakéw zyjacych w Polsce, niekoniecznie miaty miejsce w $wiadomosci
Polakow zyjacych na Litwie, Biatorusi czy Ukrainie, a takze w $wiadomosci czgsci
Polonii zyjacej na Zachodzie. Bedzie to przyczyng wielu pdzniejszych nieporozumien
a nawet oskarzen o zdrad¢ interesu narodowego czy polskiej racji stanu [...]. Jednak
w Polsce zdecydowana wigkszos¢ spoteczenstwa polska granicg z Litwa, Biatorusig czy
Ukraing uwazala na poczatku lat 90-tych za ostateczng”'*®. Zdaniem Jana Widackiego
powazna cze$¢ Srodowisk polskie) prawicy ,reprezentowala poglad, ze aktualng granicg
polsko-litewska mozna i nalezy uznaé, ale jako rezultat negocjacji, po spetnieniu przez
Litwe catego szeregu ustgpstw na rzecz Polski i Polakow na Litwie. Takim ustgpstwem
miatoby by¢ w szczegdlnosci uznanie autonomii Wilenszczyzny. Taki poglad prezen-
towato w réznej formie m.in. wielu dziataczy ZCHN, a popieraly go jawnie srodowiska
kresowe”'7.

Zyjaca na Wilenszczyznie ludnos¢ polska to autochtoni. Ludnoscia naptywowa
w tych stronach (z wyjatkiem okolic Swiecian) s Litwini, ktérzy masowo zaczgli si¢ tu
osiedla¢ po I wojnie $wiatowej*®. Nalezy zauwazyé, ze zarowno tzw. pierwsza, jak
i druga polska ,,repatriacja” objeta ludnos¢ miejskg. Ludno$¢ wiejska z roznych przy-
czyn pozostata na miejscu. Procesowi przesiedlania si¢ do Polski towarzyszyla akcja
osiedlania w opuszczonych gospodarstwach ludnosci rosyjskiej, a w nieco mniejszym
stopniu, bardziej ,,na dziko” ludnosci z obszarow biatoruskich. W ten sposob dokony-
waly si¢ przeobrazenia oblicza narodowosciowego Ziemi Wilenskiej, a ich skutkiem
miata by¢ rusyfikacja zyjacej w Litewskiej SSR ludnosci stowianskiej. Wedtug Alek-
sandra Srebrakowskiego w minionym potwieczu ,,dla wigkszosci Litwinow ciagle naj-
lepszym rozwigzaniem bylo to, aby pozby¢ si¢ Polakow z tego obszaru [t). z Wilensz-
czyzny — K.G.]. Oczywiscie to budzito zawsze opor Polakéw. Taki stan rzeczy umiejet-
nie wykorzystywali Sowieci, ktorych celem byto utrzymanie w zaleznosci catej Litwy.
W zwiazku z tym postanowiono wesprze¢ istniejacg tam spotecznosé polskg poprzez
otwieranie szkot, wydawanie czasopism, itd., aby w ten sposob utrzymac stan napigcia
migdzy Litwinami i Polakami. Niestety, Litwini okazali si¢ bardzo podatni na takie

144 v, Cekmonas, Nad eticznq i jezykowq mapq Polakow litewskich — o terazniejszosci i przy-

szlosci, ,,Lithuania”, 1991, nr 3(4), s. 44-51.

S H. Turska, O powstaniu polskich obszarow jezykowych na Wilenszczyzinie, [w:} Studia nad
polszczyzng kresowq, t. 1, Wroctaw 1982, s. 19~121; por. Widacki, op. cit., s. 45.

16 ). Widacki, op. cit., s. 38.

“T Ibidem, s. 39.

LB, Makowski, Litwini w Polsce 1920-1939, Warszawa 1986, s. 24-25 (tamze mapa Rozmiesz-
czenie ludnosci litewskiej na Wilenszczyznie).
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zabiegi, tatwo wpisujac si¢ w role tego ztego, ktory zabiera Polakom wszystko, co dat
im dobry Rosjanin™"’.

Nieco inaczej przebiegaly wspomniane procesy w miastach. Zauwazalne jest od
chwili odzyskania przez Litwe niepodlegtosci zjawisko cofania si¢ zjawisk rusyfikacyj-
nych na rzecz polszczenia si¢ zyjacych wsérod Polakéw Rosjan, ktorych sytuacja spo-
teczna podobna jest do potozenia ludnosci polskiej. Przy tej okazji warto nadmieni¢, ze
ze strony litewskiej najbardziej czynna grupg asymilatorska sa osoby o polskim rodo-
wodzie w drugim lub trzecim pokoleniu, badz z polsko-litewskich rodzin wywodzace
si¢ z dawnej Litwy Kowienskiej, ale tez i miejscowego pochodzenia.

Sytuacja ludnosci polskiej w czasie drugiego litewskiego odrodzenia narodowego
(od 1987 r.) ulegata systematycznemu pogorszeniu. Zdaniem Srebrakowskiego wyni-
kato to z nieangazowania si¢ wilenskich Polakéw w dziatalno$¢ wyzwolencza Litwi-
néw. Dla polskich autochtonéw zaréwno Rosjanie, jak i Litwini pozostawali okupanta-
mi Ziemi Wilenskiej. Podobne stanowisko przyjmowali Litwini, dla ktorych tak Rosja-
nie jak i Polacy byli okupantami litewskiego Wilna. Wspomniany badacz nie bez stusz-
nosci sadzi, ze .,w duzej mierze byto to naturalng konsekwencjg prostego nawiazywania
do przedwojennych tradycji tacznie z dawnymi konfliktami i fobiami. Okazalo sig, ze
prawie 50 lat zniewolenia bylo dla spoteczersiwa litewskiego i polskiego swoistym
czasem hibernacji, z ktorej zaczely one budzié sie w roku 1987, Istotq , pierwszego
uderzenia” w polskich autochtonéw byta publiczna dyskusja nad ich pochodzeniem,
przez co nalezatoby rozumie¢ dyskurs nt. zasadno$ci przyznania Polakom z Wilensz-
czyzny polskiego pochodzenia oraz przedstawianie ich jezyka jako biatoruskiego dia-
lektu nazywanego ,,po prostu”. Kolejne to eksponowanie tezy o polskiej okupacji Wilna
w latach 1920-1939 i jej porownywanie z okupacja niemiecka i sowiecka oraz lanso-
wanie teorii o zbrodniczej dziatalnosci Armii Krajowej na Ziemi Wilenskiej. Po 1989r.
zarzucano tamtejszym Polakom, ze sg najbardziej skomunizowana narodowoscia na
Litwie. Aleksander Srebrakowski sadzi, ze ,takie i podobne opinie mogly rzeczywiscie
w znzlag:lza_cy sposob przyczyni¢ si¢ do stworzenia negatywnego obrazu Polaka na Li-
twie” .

Statym czynnikiem narastajacego antagonizmu w stosunkach polsko-litewskich na
Wilenszczyznie byt brak wspotpracy pomigdzy Stowarzyszeniem Spoteczno-Kultural-
nym Polakéw na Litwie i Sajudisem oraz inspirowana przez Ruch na Rzecz Przebudo-
wy walka o uznanie jezyka litewskiego za jezyk panstwowy w Litewskiej SRR'*Z.
W rzeczywistosci jezeli w dziataniach strony litewskiej dostrzegamy mato ukryty za-
miar lituanlizacji Polakdw, to po stronie Polakow obrong wiasnego jezyka i wiasne)
tozsamosci narodowej'*’. Wedltug Jacka Sobczaka zrodlem rodzacych sie napie¢ pozo-
stawaly antypolskie postulaty tego ruchu, w szczegolnosci zadanie lituanizacji zycia
politycznego i spotecznego, z drugiej zas ,,perspektywa zdobycia autonomii dla Pola-
kow w ramach panstwa litewskiego™' ™. Zdaniem tego badacza , dzisiejszy stan udo-
stepniania zrédet nie pozwala na stwierdzenie, na ile zadanie autonomii byto artykuto-
wane autentycznymi potrzebami, na ile za$ bylo inspirowane przez KGB. Jest jednak

“A Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SRR 19441989, Torun 2000, s. 307, 111 n.; por. Wi-
dacki, op. cit., s. 44.

10 Srebrakowski, op. cit., s. 290.

S Ibidem, s. 290-293.

52 pidem, 5.297; Niemczykowa, op. cit., s. 57-59.

153 Rzeczpospolita™, nr 58 (6135), 9-10 111 2002 r., s. AS.

134 Sohczak, Stosunki polityczne...,s. 137.
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rzecza wysoce interesujacg, ze z jednej strony trudne do przyjecia dla ludnosci polskiej
hasta lituanizacji glosili w ramach Sajudisu dzialacze, bedacy — jak si¢ pozniej okazalo
— wieloletnimi agentami KGB, z drugiej zas strony wiele dziatan i inicjatyw przywadd-
cow mniejszosci polskiej bylo, jak poswiadcza to Jan Widacki, catkowicie zbieznych
z planami KGB. Ten stan rzeczy zdaje si¢ wskazywacé na istniejgcg po stronie rosyjskiej
i praktycznie realizowang ide¢ divide et impera. W chwili kiedy wspomniane plany
KGB dostaty si¢ w rece litewskie, uznano, iz Polacy wspdlnie z mniejszoscig rosyjska
zmierzajg do postawienia tamy niepodlegtosci Litwy. Co ciekawe, wniosek taki sfor-
mufowano, mimo ze okolicznos$ci, w jakich plany KGB zostaly ujawnione, nakazywal
ostroznos¢ w formutowaniu sadow i ocen™”’. Wedtug Aleksandry Niemczykowej naj-
dotkliwsze szykany spotykaly litewskich Polakéw ze strony litewskiej hierarchii Ko-
$ciota rzymskokatolickiego. Jej zdaniem ,,wiele w konfliktowych stosunkach polsko-li-
tewskich zmienitoby si¢ na korzys¢, gdyby obie strony w tym samym rzymskokatolic-
kim Kosciele powiedziaty sobie z pelnym przekonaniem «przebaczamy i prosimy
o przebaczenie»"',

Do najwigkszego napigcia doszto u schytku czasow sowieckich, kiedy na porzadku
dziennym staneta sprawa polskiego obwodu autonomicznego na Litwie'>’. Pojawita sie
ona 12 V 1989 r. jako skutek licznych szykan doznawanych ze strony litewskiej. W tym
samym czasie Zwigzek Polakow na Litwie opowiedzial si¢ za stworzeniem tu polskiej
autonomii. 23 VI 1989 r. prezydium Rady Najwyzszej Litewskiej SRR okreslito auto-
nomig¢ terytorialng Polakow na Litwie jako nielegalng. Nie przeszkodzito to w prokla-
mowaniu 6 IX 1989 r. w Solecznikach polskicgo rejonu narodowo-terytorialnego.
Utworzenie podobnego obszaru autonomicznego nastapito 15 IX 1989 r. w Niemenczy-
nie, co spotkato si¢ ze zdecydowana odprawa strony litewskiej. 21 X 1989 r. prezy-
dium Rady Najwyzszej Litewskiej SRR uniewaznito obie uchwaty'>®.

Wspomniana kwestia powrocita na pierwsze strony gazet ponownie w kwietniu
1990 r. Nieco wezesniej, 11 111, wigkszos$¢ polskich deputowanych do Rady Najwyzszej
Litwy wstrzymato si¢ od glosu podczas gtosowania nad dktem Niepod[eglos’ci'sg. We-
dtug Jana Widackiego ,,dziatacze polscy (m.in. J. Ciechanowicz) wydawali po polsku
sowieckq gazetg «Ojczyznan, w stopce ktdrej z duma akcentowali, ze gazeta ukazuje si¢
bez zgody wiadz litewskich, ale za to, za zgodq wiadz w Moskwie. To na tamach tej
gazety znalazto si¢ m.in. podzigkowanie dla sowieckiego OMON-u za pacyfikowanie
Litwy i Litwinéw”'®’. 27 IV 1990 r. Rada Samorzadu rejonu solecznickiego potwier-
dzita prawomocno$¢ i aktualnos¢ uchwaty z 6 IX 1989 r., a 15 V 1989 r. stwierdzila
ona, ze ,,na obszarze jej rejonu funkcjonuje konstytucja ZSRR oraz konstytucja Litew-
skiej SRR”'®" Zdaniem Michata M. Kosmana ,,Rada stangta na stanowisku stworzenia
polskiego obszaru autonomicznego, ale w ramach Litwy radzieckiej, co zostato uznane

155 Ibidem.

"6 Niemczykowa, op. cit., s. 57.

57 A. Bobryk, Dqzenia do autonomii polskiej na Litwie, [w:] Polskie odrodzenie na Wschodzie.
Materialy z miedzynarodowej konferencji naukowej nt. ,, Polacy w procesie transformacji sys-
temowej i ustrojowej krajow bylego Zwiqzku Radzieckiego” zorganizowanej w Siedlcach 16
listopada 1998 r. Pod red. A. Bobryka i J. Jaronia, Siedlce 1999, s. 65-75.

158 Srebrakowski, op. cit., s. 299-301.
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0 bidem.

'' M. M. Kosman, Polacy na Litwie wobec odrodzenia parnstwowosci litewskiej, (w:] U schylku
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za wstrzymanie si¢ od poparcia dla niepodleglosci panstwa litewskiego™'®%. 24 V 1990
r. wspomniana uchwata zostata uniewazniona przez Rad¢ Najwyzsza Litwy. Podobnie,
juz bez odwotywania si¢ do konstytucji ZSSR, postapita Rada samorzadu rejonu wilen-
skiego, ktorej uchwate uniewazniono 20 VI 1990 r.'* Rozpoczety | VI 1990 r. IT zjazd
przedstawicieli samorzadow Wilenszczyzny opowiedziat si¢ za powotaniem do zycia
polskiego terytorium autonomicznego. Rowniez Il zjazd Zwiazku Polakow na Litwie
obradujacy w Ejszyszkach 6 X 1990 r. podjat uchwate o utworzeniu polskiego obszaru
narodowego obejmujacego praktycznie calg dotychczasowg Wilenszczyzng. Wedlug
Michata Kosmana postanowienia zjazdu ujete w formie projektu ustawy postanowiono
przekaza¢ do Rady Najwyzszej Litwy'®. ‘W powyzszej sprawie wypowiedzieli sig: 26
X1 polskie MSZ w Aide memoire '® oraz w grudniu 1990 r. 6wczesny polski minister
spraw zagranicznych Krzysztof Skubiszewski, ktory zwrocit uwagg na fakt, iz ,,postu-
laty Polakow zamieszkujacych Litwe wspierane sg przez osoby i instytucje niekoniecz-
nie zainteresowane losem naszych rodakow. Polsce zalezy na niedopuszczeniu do sytu-
acji, w ktorej watek polski bytby wykorzystywany w politycznych rozgrywkach”. Od-
noszac si¢ do dazen tej ludnosci do uzyskania autonomii terytorialno-politycznej
wzglednie do postulatu utworzenia polskiej republiki radzieckiej ze stolicg w Grodnie
Krzysztof Skubiszewski stwierdzil, ze ,,Polakom na Litwie nalezg si¢ prawa do rozwoju
wiasnej kultury. Powinni mie¢ mozliwos¢ postugiwania si¢ jezykiem polskim w urzg-
dach zaréwno panstwowych, jak i samorzadowych. Winni mieé¢ prawo do modlitwy po
polsku. Wiadze litewskie poczynity juz pewne kroki zmierzajgce do zaspokojenia nie-
ktorych postulatow Polakow. Jezeli jednak ich nie podejma na znacznie szersza skalg,
mogg zosta¢ postawieni przed faktami dokonanymi. Takie fakty nie lezg ani w interesie
Litwy, ani naszym. Przyktadem jest tu proklamowanie w dniu 6 X 1990 r. przez 11 zjazd
deputowanych rad samorzadéw Wilenszczyzny — Polskiego Kraju Narodowosciowo-
-Terytorialnego. Wszakze zaspokajanie uzasadnionych zadan Polakéw w zakresie za-
chowania tozsamosci kulturowej i narodowosciowej posuwa si¢ zbyt wolno. Pomyst
utworzenia Polskiej Republiki Radzieckiej ze stolica w Grodnie uwazam za chybiony
i mogacy doprowadzi¢ do powaznego i bardzo szkodliwego konfliktu Polakow zaréwno
z Republikg Litewska, jak i z Republikg Bialoruskg — a sg to nasi sasiedzi”. 1 zaraz
minister dodat, ze na prosbe Litwy rzad RP przygotowal memorandum dotyczace po-
trzeb mniejszosci polskiej na Litwie'®.

W nastepnym roku, 22 V 1991 r., Il zjazd deputowanych Wilenszczyzny uchwalit
statut wilenskiego Polskiego Kraju Narodowosciowo-Terytorialnego, ktdérego stolica
miata by¢ Nowa Wilejka (wspdiczesnie dzielnica tzw. wielkiego Wilna), flagg biato-
czerwony sztandar, a hymnem Rote Feliksa Nowowiejskiego. Przewidywano tez odrgb-
ne obywatelstwo, co miatlo wywota¢ silne zaniepokojenie w spoleczenstwie litew-
skim'®’. Zdaniem Jacka Sobczaka, ktory w owym czasie dos¢ czesto przebywal na Li-
twie, ,.plany autonomii terytoriéw polskich, a nawet utworzenia Wschodniopolskiej
Republiki Rad, obejmujace tereny 11 Rzeczypospolitej, ktore po wrzesniu 1939 r. znala-
zty si¢ w obrebie Litwy, z wlasng flaga, godtem i hymnem, zostaty przez niektorych
przywddcow polskich zgloszone i spotkaty si¢ z aprobata, jesli nie z entuzjastycznym

"2 Ibidem.

3 Ibidem, s.153.

%% Ibidem, s. 153-155.

' Widacki, op. cit., s. 48.

1% Niepodlegtos¢ ,,in statu nascendi”..., s. 10; por. ,,Wiez”, 1999, nr 10, s. 9 n.

17 G. Blaszczyk, Litwa wspdtczesna, Warszawa 1992, 5. 337; Widacki, op. cir., s. 42.
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przyjeciem czesci mieszkajacych na Litwie Polakéw. Zadanie utworzenia w Wilnie
uniwersytetu «stowianskiego» przeznaczonego dla ludnos$ci polskiej stanowito realiza-
cje planow KGB™'®®. Jeszcze wicksze problemy w stosunkach polsko-litewskich poja-
wily si¢ w zwigzku z glosowaniami w sprawie niepodlegtosci Litwy (5 I 1991 r.) i za
utrzymaniem ZSSR (kwiecien 1991 r.)'®. Jak twierdzi Jan Widacki, wspomniane gto-
sowania ,,okreslaty w duzym stopniu postawy wiadz litewskich i litewskiego spoteczen-
stwa wobec polskiej mniejszosci™' ™.

Nieudany pucz Giennadija Janajewa (19/20 VIII 1991 r.) sprawit, ze juz 22 VIII
Rada Najwyzsza Litwy podjeta uchwale o antykonstytucyjnej dziatalnosci solecznickie-
go prezydium Rady Rejonowej, powierzajac rzadowi kierowanie tamtejszymi organami
administracji'’". Rozwiazanie obu rad wilenskiej i solecznickiej nastapito 4 1X'"%, a 12
IX wspomniang decyzje przeglosowal parlament'”. Zdaniem Grzegorza Blaszczyka
»ten krok wiadz litewskich spowodowal reperkusje migdzynarodowe (m.in. doszto do
ochlodzenia stosunkéw polsko-litewskich) i zaognil sytuacj¢ na Litwie, zwlaszcza po-
migdzy Litwinami a Polakami oraz wérod samych Polakéw™'’%. Michat Kosman twier-
dzi, ze sprawa rozwigzanych rad rejonowych byta przedmiotem bezposrednich rozméow
podjetych przez przedstawicieli mniejszosci polskiej z rzadem litewskim, jak 1 przez
wladze Il Rzeczypospolitej'”®. Bylaby to zatem kolejna interwencja wiadz polskich
w obronie polskiej ludnosci autochtonicznej na Litwie.

W nastepnych latach nie udato si¢ tamtejszym Polakom ani zrealizowa¢ postulatu
autonomii terytorialnej, ani tez uzyskac¢ trwatych gwarancji dla rozwoju kulturalnego,
w tym dla rozwoju szkolnictwa polskiego. W minionym okresie ukazujaca si¢ w Polsce
prasa szczegotowo relacjonowatla sytuacj¢ Polakow na Wilenszczyznie oraz ich walke
o polskie szkolnictwo. W ciagu ostatniego dziesigciolecia mozna bylo zaobserwowac
proby uzyskiwania przez wilenskich Polakow znaczniejszej pozycji w zyciu politycz-
nym Litwy. Jednakze na przeszkodzie temu stawalo zarbwno wewngtrzne rozbicie
wsrod tej ludnosci, jak i brak znaczacej w zyciu politycznym, spotecznym, naukowym
1 gospodarczym inteligencji, ktora tworzytaby warunki dla stopniowej emancypacji
ludnosci polskiej w obrgbie spoteczenstwa litewskiego. Istotng przeszkodg w realizacji
wspomnianego zamystu stanowity dzialania administracji litewskiej utrudniajacej
awans spoleczny miodych Polakow'™. Jezeli relacje polityczne miedzy obu panstwami

168 Sobczak, Stosunki polityczne..., s. 138: Widacki, op. cit., s. 42.

el Widacki, op. cit., s. 42.

"0 Ibidem. s. 43.
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Jezyk polski, ,Nasz Dziennik”, nr 28 (1221), 2-3 II 2002 r., s. 19; Cz. Paczkowska, Chcq
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»uwazane sg nie bez racji za stosunkowo dobre, wrecz najlepsze w najnowszych dzie-
jach”, to ,,pozytywny obraz stosunkow migdzypanstwowych zmacony jest pretensjami
mniejszosci narodowych po obu stronach granicy”'”’. Wielce wymowne w tej materii
pozostaje przemOwienie Leona Brodowskiego z 27 XI 1999 r., wygtoszone pod koniec
obrad V sesji Polsko-Litewskiego Zgromadzenia Poselskiego. Przytaczamy je za Mi-
chatem Kosmanem. ,Uwazam, ze racj¢ ma [...] posel do Sejmu Litewskiego, Polak
litewski, Jan Sienkiewicz, ktory wciaz podkresla, ze nie mozna prowadzi¢ polityki mig-
dzynarodowej kosztem Polakow litewskich [...]. Ma racj¢ réwniez druga strona tego
sporu, reprezentowana przez takich ludzi jak prof. Bronistaw Geremek czy Jerzy Gie-
droy¢. Oni dobitnie stwierdzaja przy réznych okazjach, ze nie mozna pomagac Polakom
litewskim kosztem dobrych stosunkdéw migdzy obu panstwami. [...] Nie mozna osiagna¢
konstruktywnych wnioskéw w oparciu o egoizm przeciwstawnych nacjonalizméw. |...]
Przede wszystkim jednak w obu stolicach, Wilnie i Warszawie, trzeba znalez¢ polity-
kow, ktorzy potrafig taczy¢ przystowiowg wode z ogniem, ktorzy potratia mysleé
i dziata¢ na podstawie wyzszej syntezy”'’*.

Zakonczenie

Stosunki polsko-litewskie zdajq si¢ ilustrowac tezg, ze polska polityka wschodnia
ma istotne osiggnigcia charakteryzujace si¢ zapewnieniem Polsce dostatecznie bez-
piecznego rozwoju w przyjaznym otoczeniu migdzynarodowym oraz w przezwyci¢za-
niu mocno ugruntowanych w $wiadomosci pokolen trudnych do$wiadczen historii.
W kontaktach z Litwa udato si¢ w minionym okresie czg¢$ciowo przezwyciezy¢ kryzys
wywotany postawami politycznymi Polakow z Wilenszczyzny, nie poswigcajac dla nich
poglebiajacej sie polsko-litewskiej wspolnoty interesow. W szerszym wymiarze uznanie
niepodlegtosci Litwy i bylych republik sowieckich oznaczato symboliczne i faktyczne
otwarcie granic, wyrzeczenie si¢ sporow terytorialnych, stopniowe konstruowanie bazy
prawnej dla nowych stosunkow migdzypanstwowych, a w efekcie pojawienie si¢ na
wschodnich granicach Polski zupetnie innego, korzystnego sasiedzkiego otoczenia
mig¢dzynarodowego, co umozliwia speinienie podstawowych wytyeznych NATO i UE.

Jednoczesnie stosunki polsko-litewskie niosty z soba zauwazalne ograniczanie sie
w polityce wschodniej, dla ktorej bazg ideowg tworzyta specyfika ogdlnoeuropejskich
1 $wiatowych proceséw oraz konsekwencje wynikajace z cztonkostwa Polski w NATO
i obecny etap integracji z Unig Europejska, innymi stowy, stymulowanie na Wschodzie
budowy otwartych, demokratycznych spoteczenstw i systeméw politycznych, rozwoj
gospodarki rynkowej, ograniczanie zagrozen ekologicznych i cywilizacyjnych, wreszcie
rozszerzanie strefy pokoju i politycznej stabilnosci. Polskie czionkostwo w NATO
i proces akcesyjny do UE skifaniaja do coraz lepszego koordynowania stosunkéow
z naszym wschodnim partnerem — Litwa. Oznacza to wypetnianie przyjetych przez
Polske zobowiazan w dziedzinie bezpieczenstwa europejskiego oraz takich regulacji
poszczegdlnych zagadnien, by byty one zgodne z kryteriami unijnymi.

77 Kosman, op. cit., s. 160.
"8 Ibidem.
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Stosunki polsko-litewskie w minionych latach pozostawaty przedmiotem oddzialy-
wania wielu determinant, co staralismy si¢ tu przypomniec¢. Jednakze punktem wyjscia
dla konstruowania polityki ,,litewskiej” byto przekonanie, ze zycie polityczne jest za-
réwno w sensie obiektywnym, jak i subiektywnym czyms$ zbyt zlozonym, zeby je moz-
na byto uktada¢ wedle okreslonych idei, ze polityczne dogmaty muszg ustapi¢ miejsca
glebszemu zrozumieniu wyzwan, jakie stawiaja przed nami nasze czasy.
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