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Grazyna Drozdek

Stanowisko Kazimierza Puzaka wobec
komunistycznej koncepcji jednolitego frontu

W okresie migdzywojennym Kazimierz Puzak nalezat do grupy czotowych dziataczy
Polskiej Partii Socjalistycznej. Przez szesnascie lat z ramienia tej partii byt postem na sejm,
aod 1921 r. do wybuchu wojny sekretarzem generalnym CKW PPS. W dziatalno$ci poli-
tyczno-spotecznej przy§wiecata mu wizja panstwa opartego na systemie demokracji parla-
mentarnej i sprawiedliwo$ci spotecznej. Byt przekonany, ze jedynie ewolucyjne zmiany
w kierunku socjalizmu stanowig stuszng drogg rozwoju panstwa i spoteczenstwa. Byto to
stanowisko zasadniczo sprzeczne wobec komunistycznych koncepcji zaktadajacych rewo-
lucyjng drogg do socjalizmu oraz dyktaturg proletariatu. Totez Puzak konsekwentnie
sprzeciwiat si¢ wspotpracy socjalistow z komunistami.

Nie ufat komunistom, ktorzy juz w latach dwudziestych wystgpowali z hastem jed-
nolitego frontu ,,0d dotu”, chcac w ten sposdb pozyskac lewicowych pepeesowcow dla
koncepcji rewolucyjnej drogi walki o socjalizm. Taktyke stosowang przez dzialaczy
KPP uznawat za niszczaca, gdyz byli oni zalezni od Kominternu, a ich dziatalnos¢ zo-
stala podporzadkowana biezacym interesom Zwiazku Radzieckiego. K. Puzak uwazat,
ze porozumienie w sprawie jednolitego frontu powinna zawrzeé¢ Socjalistyczna Mig-
dzynarodowka Robotnicza i Migdzynarodowka Komunistyczna. Jego niech¢é do ko-
munistow wynikata takze z innych powodéw. Doswiadczenia z okresu pobytu w Rosji
w okresie rewolucji 1917 r. i sposobu sprawowania wtadzy przez bolszewikéw ugrun-
towaly w nim przekonanie o wypaczeniu idei panstwa socjalistycznego. Ponadto
wspolne dziatania z nielegalng w Polsce KPP, narazalty — wedtug niego — na represje
wiladz legalnie dziatajaca PPS. Wychodzac z takich zatozen konsekwentnie chronit
PPS przed agitacja komunistyczna.

Podejmowane przez KPP w latach dwudziestych zabiegi zmierzajace do rozbicia PPS
1 zwigkszenia jej kosztem wplywow politycznych wérdd robotnikdéw nie przyniosty
pozadanych przez nig rezultatdw. Jednakze po klgsce Centrolewu i wyborach brzeskich,
w atmosferze represji wiadz wobec zwolennikow opozycji postulaty walki rewolucyjne;j
stawaly sig coraz bardziej popularne w srodowisku robotniczym. Dotychczasowe zatoze-
nia PPS, zgodnie z ktorymi parlament miat stanowi¢ giowne forum walki o wcielenie so-
cjalistycznych postulatow, budzity watpliwos$ci takze wérdd socjalistow. Na obradujacym
w 1931 r. XXII Kongresie PPS ujawnifa sig grupa radykalnych dziataczy (Bolestaw Drob-



16 Grazyna Drozdek

ner, Oskar Lange, Jan Kawalec, Ludwik Winterok), ktorzy domagali sig $cistej wspotpracy
PPS z komunistami'.

Do powazniejszych grup jednolitofrontowych nalezala grupa Jana Kawalca na
Goérnym Slasku. J. Kawalec na XXII Kongresie wystapit z ostra krytyka polityki kie-
rownictwa PPS wobec komunistow. W lipcu 1933 r. opublikowat ,,List otwarty do
wiladz PPS”, w ktorym zarzucit przywodcom partii tamanie jednolitego frontu klasy ro-
botniczej, bierno$¢ w walkach strajkowych, szykanowanie dziataczy lewicy socjalis-
tycznej na Slasku Cieszynskim i w Krakowskiem. Reakcja byta natychmiastowa, CKW
zawiesit J. Kawalca w prawach cztonka. Ten jednak skupit wokét siebie okoto 18 zwo-
lennikow, cztonkéw PPS w Katowicach i okrggu katowickim, tworzac Tymczasowy
Komitet Opozycji Socjalistycznej wspdtpracujacy z miejscowym KO KPP, Jednolito-
frontowe, opozycyjne grupy PPS powstawaly takze w innych okrggach, dziataty jed-
nak w rozproszeniu. Zgtaszajac uwagi krytyczne wobec polityki kierownictwa partii
nie zawsze podejmowaty czynna wspotpracg z komunistami. Komunisci bowiem nie
uznawali walki przeciw sanacji z innych pozycji niz rewolucyjne. Nie zmienili takze
swojego pogladu o negatywnej roli socjaldemokracji w ruchu socjalistycznym. Prze-
miany jakie zachodzity w PPS rozpatrywali w sposéb bardzo zawgzony. Pozytywnie
przyjmowali tylko te procesy, ktore doprowadzaty do przechodzenia na pozycje rewo-
lucyjne. W tej sytuacji wspotpracg z komunistami podejmowaty waskie grupy lub po-
szczegolni dziatacze, ktérzy opuscili swa partig badz byli z niej usunigci.

Bardzo istotnym wydarzeniem dla okreslenia wzajemnych stosunkéw migdzy socjalis-
tami a komunistami byto dojscie Hitlera do wtadzy. Stato sig to w kraju, gdzie socjaldemo-
kracja miata tradycyjnie duze wptywy, a organizacje robotnicze, wérdd nich takze komunis-
tyczne korzystaty ze znacznych swobod demokratycznych. Z chwila wprowadzenia dykta-
tury hitlerowcy brutalnie rozprawili si¢ z komunistami i socjaldemokratami. Korzystajac
z doswiadczen hitlerowcow, uaktywnili sig faszy$ci w innych krajach. Wowczas przywod-
cy SMR i Kominternu podjgli probg nawiazania dialogu w celu stworzenia jednolitego
frontu klasy robotniczej do walki z niebezpieczenstwem faszyzmu. Proby te zapoczatko-
waty w miedzynarodowym ruchu socjalistycznym ozywiona dyskusje nad problemem fa-
szyzmu i zadaniami ruchu robotniczego w nowych warunkach politycznych. W dniach
21-25 sierpnia 1933 r. w Paryzu obradowata migdzynarodowa konferencja socjalistyczna
gromadzaca czotowych reprezentantow ruchu socjalistycznego na $wiecie’.

Zgodnie z tezami referatu ideologa SMR, Otto Bauera, a takze wywodami M. Nie-
dziatkowskiego i innych, zdecydowana wigkszosc¢ uczestnikdw konferencji paryskiej opo-
wiedziata sig¢ za koniecznoscia stosowania przez klasg robotnicza réznych form i metod
walki z faszyzmem, zaleznie od warunkéw w danym kraju. Podczas konferencji ujawnita
si¢ lewica socjaldemokratyczna, ktora domagata si¢ wprowadzenia do rezolucji uznania
dla rewolucyjnych srodkow walki w panstwach demokratycznych. Jej cztonkowie wypo-
wiadali si¢ takze za wspotpraca zkomunistami i za porozumieniem migdzy obu migdzyna-
rodowkami. Jednocze$nie nie ukrywali szeregu krytycznych uwag wobec dziatalnosci ko-
munistow*.

" J. Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna 1892—1948, Warszawa 1983, s. 336.

* Historia polskiego ruchu robotniczego 1918-1939, pod red. A. Czubinskiego, Warszawa 1988, s. 435.

' Uczestniczyli w niej przedstawiciele PPS: Herman Lieberman, Mieczystaw Niedziatkowski, Iza Zielinska
i Bundu: Wiktor Alter, Henryk Erlich, Jan Tomicki, Polska Partia Socjalistyczna..., dz. cyt., s. 342.

4 Historia polskiego ruchu robotniczego..., dz. cyt., s. 464.
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Toczace si¢ dyskusje w migdzynarodowej socjaldemokracji oddawaty klimat spo-
row wsrod dziataczy krajowych, a takze usprawiedliwiaty postulaty korekty dotych-
czasowej polityki partii. Szczegolnie uaktywnili si¢ zwolennicy radykalnych metod
walki z rezimem sanacyjnym. Mtlodziez omturowska nasilita krytyke centralnych
wiladz partyjnych zarzucajac im opieszatos¢ w dziataniach politycznych i brak konse-
kwencji w zwalczaniu dyktatury sanacyjnej. Postulowata konsolidacjg ruchu robotni-
czego, a jednoczesnie nawigzanie wspotpracy z komunistami. Nastroje jednolitofron-
towe nasilaty si¢ takze w okrggowych komitetach robotniczych w okresie poprze-
dzajacym obrady XXIII Kongresu PPS w 1934 r.

K. Puzak pozostajacy konsekwentnie w opozycji wobec dyktatury sanacyjnej byt zde-
cydowanym przeciwnikiem wykorzystywania radykalnych nastrojow w dziatalnosci poli-
tycznej PPS. Formutujac lini¢ taktycznego dziatania partii na najblizszy okres podkreslal,
iznalezy ,,i$¢ do ludu z hastami samodzielnej pracy, zmierzajacymi do przebudowy ustroju
spofeczno-politycznego na zasadach socjalizmu”. Podczas obrad Rady Naczelnej w kwiet-
niu 1933 r. K. Puzak przedstawit poczynania kierownictwa partyjnego w sprawie jednolite-
go frontu robotniczego, wskazujac duze mozliwosci na ptaszczyznie wspoétpracy PPS
z partiami socjalistycznymi mniejszosci narodowych w Polsce. Natomiast w kwestii poro-
zumienia jednolitofrontowego z komunistami wypowiedziat si¢ negatywnie ,,ze wzgledu
na ogrom sprzecznosci istniejacych pomigdzy PPS a KPP”. Konsekwentnie i skutecznie
bronit swego stanowiska na XXII1 Kongresie PPS w 1934 r. Aktywna lewica kongresowa
ostatecznie ustapita, rezygnujac ze zgtoszonych w radykalnym tonie rezolucji. W stosunku
do komunistéw poprzestano w koncowej uchwale na stwierdzeniu, ze rozmowy w sprawie
jednolitego frontu zostana podjete, gdy KPP zmieni swoj stosunek do PPS®.

[ chociaz KPP od potowy 1934 r. pod wptywem Kominternu nadata hastu jednolitego
frontu nowa interpretacjg, tj. zrezygnowata z taktyki rozbijania od wewnatrz PPS na rzecz
zawierania porozumien na szczeblu centralnym i lokalnym, Puzak nie zmienit stanowiska.
Lokalne organizacje PPS w Warszawie, £ odzi, Krakowie, Lwowie i innych osrodkach kra-
ju, ktore nawiazaty kontakty z dziatajacymi nielegalnie komunistami, byly narazone na
konflikt z sekretarzem generalnym. Puzak, probujac hamowa¢ jednolitofrontowe tenden-
cje lokalnych dzialaczy, kontrolowat przebieg okrggowych konferencji partyjnych, udajac
si¢ na nie osobiscie badz delegujac cztonkéw CKW. Stosowat takze taktyke obsadzania
kierownikow kot i dzielnic przeciwnikami jednolitego frontu®.

Pod niewatpliwym wptywem K. Puzaka kierownictwo PPS wciaz z rezerwa odnosito
sig do wysuwanych przez komunistow propozycji wspoélnych dziatan. W kwietniu 1934 r.
CKW odmowit grupie komunistow warszawskich proponujacych zorganizowanie wspol-
nych obchoddéw pierwszomajowych, uzasadniajac to wzglgdami bezpieczenstwa.

W czerwcu 1934 r. K. Puzak odmoéwit kolejnej propozycji KPP, ktora zwrocita sig do
CKW PPS o zgodg na przeprowadzenie wspoélnej akcji na rzecz uwolnienia Ernsta Thél-
manna. Sekretarz generalny o$wiadczyl wowczas, ze podjecie takich akcji winno by¢
wpierw uzgodnione przez obie Migdzynarodowki. Réwniez wobec odmowy wtadz PPS,
socjalisci i komunisci przeprowadzili oddzielnie akcjg przeciwko wizycie w Warszawie hi-
tlerowskiego ministra J. Goebbelsa’.

> 1. Tomicki, Lewica socjalistyczna w Polsce 1918-1939, Warszawa 1982, s. 287.
® E. Rudzinski, Mlodzi socjalisci 1918-1939, Warszawa 1980, s. 181.
" Historia polskiego ruchu robotniczego..., dz. cyt., s. 482-483.
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Mimo zakazow wspodtpracy z komunistami oglaszanych przez CKW w licznych okol-
nikach, fala nastrojow jednolitofrontowych w szeregach PPS wzrastata. Byta ona najczgs-
ciej proba obrony przed wspolnym zagrozeniem. Tak stato si¢ m.in. w sierpniu 1934 r., gdy
premier L. Koztowski zapowiedziat koniecznosc¢ ,jednoczenia” ruchu zwiazkowego, co
w praktyce oznaczato jego unifikacj¢ pod zarzadem panstwowym. Wowczas znow ozyly
lokalne kontakty migdzy obiema partiami robotniczymi. K. Puzak interweniowat do
OKR-6w w formie okolnikdw nr 8 i nr 11 zsierpnia 1934 r. Podkreslal w nich, ze komitety
PPS nie moga pod zadnymi pozorami wdawac si¢ w pertraktacje z komunistami. ,,Jedynie
CKW moze rozpatrywac jednolitofrontowe propozycje KPP, do ktorych ustosunkowany
jest negatywnie. Uwaza je bowiem za nieszczere i obtudne, gdyz KPP atakowata ruch so-
cjalistyczny”™®.

Jednoczesnie lewicowi dziatacze PPS: N. Barlicki, A. Prochnik, B. Drobner, W. Wasi-
lewska, H. Wachowicz z Lodzi, J. Szczyrek ze Lwowa naciskali na kierownictwo partyjne,
aby podjeto kroki do tworzenia jednolitego frontu. Z pomoca przyszedt im obradujacy Vil
Kongres Kominternu, ktory odbyt si¢ w Moskwie na przetomie lipca i sierpnia 1935 r.
Kongres ten odrzucit stojaca na przeszkodzie dotychczasowej wspotpracy teze o socjalfa-
szyzmie oraz sprecyzowat zadania ruchu komunistycznego w walce o jednolity front klasy
robotnicze). Wedtug zalecen Kongresu nalezato opierajac sig¢ na komunistach i socjalistach
tworzy¢ szeroka koalicjg ugrupowan lewicowych do walki z faszyzmem i prawicg spo-
leczna’. Czotowi publicysci PPS — M. Niedziatkowski i K. Czapinski pozytywnie ocenili
ten zwrot strategiczny Kominternu. Zostata usunigta dotychczasowa przeszkoda — tj. teo-
ria socjalfaszyzmu. Dziatacze ci pozytywnie odnosili si¢ do poczynan KPP, ktora mobili-
zujac masy ludowe do walki z sanacja odwotywata si¢ do demokratycznych tradycji naro-
du i podejmowata problem zagrozenia Polski przez Niemcy.

Doszto do wspolnych negocjacji, ze strony PPS prowadzili je M. Niedziatkowski
i K. Czapinski. Wdweczas przedstawiciele KPP wystapili z propozycja umowy jednolito-
frontowej, ktora miata zawierac¢ szereg konkretnych zobowiazan. M. Niedziatkowski wy-
sunat jednak obiekcje co do mozliwosci zawarcia takiej umowy, proponujac natomiast
»pakt o nieagresji” migdzy zwalczajacymi sig partiami z ,,prawem krytyki rzeczowej i to-
warzyskiej”. Ostatecznie ustalono wspdlne punkty, ktére mialy stanowié co$ w rodzaju
przysztego formalnego porozumienia'.

Wkrétce po wyborach parlamentarnych CKW usztywnit stosunek PPS do komunis-
tow. Od rzadu Kosciatkowskiego, ktory miat by¢ przeciwnikiem putkownikowskich me-
tod rzadzenia Puzak oczekiwal bardziej rzeczowego stanowiska wobec opozycji. Zywit
nadziej¢ na rozbicie sanacji i porozumienie z jej demokratycznymi dzialaczami. Nie
wigzatl natomiast zadnych planéw dotyczacych wspotpracy z komunistami. Totez N. Bar-
licki, ktory podjat si¢ dialogu z komunistami w sprawie jednolitego frontu stwierdzit, ze
zasadniczym problemem w porozumieniu jest K. Puzak, ktory praktycznie decyduje o naj-
wazniejszych sprawach partii, a jest przeciwnikiem jakichkolwiek rozmow z komunista-
mi. Natomiast M. Niedziatkowski prowadzacy w imieniu CKW rozmowy nie mial w PPS
,.uznanego autorytetu wodza”"'. Opinig taka potwierdzita Lidia Ciotkoszowa stwierdzajac,

* AAN, PPS, sygn. mf. 2167/6.

° Historia polskiego ruchu robotniczego..., dz. cyt., s. 504-505.
'Y Tamze,s. 509 - 510.

" J. Tomicki, Norbert Barlicki..., dz. cyt.,s. 188.
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ze Puzak byt $wietnym polemista, co wykorzystywat do zwalczania jednolitofrontowcow,
ktérych byt zacietym przeciwnikiem'2.

Faktycznie Rada Naczelna obradujaca od 23 do 24 listopada 1935r., wbrew oczekiwa-
niom radykalnych dziataczy, nie posungta do przodu sprawy jednolitego frontu w stosunku
do wczesniejszych ustalen. Nie podjgta zadnych decyzji dotyczacych wspolnych dziatan
PPS z KPP. Inaczej bowiem niz zwolennicy wspotpracy z komunistami, ludowy front in-
terpretowat K. Puzak. Poparty przez T. Arciszewskiego i M. Niedziatkowskiego stwier-
dzit, ze ludowy front opierac sig¢ miat przede wszystkim na sojuszu PPS i SL, do ktérego
przystapityby inne ugrupowania lewicowe'’. A poniewaz w ramach utrzymanego paktu
o nieagresji obu partii, rozwijata si¢ wspotpraca migdzy dzielnicowymi komitetami KPP
i PPS w Warszawie, Lodzi i innych miastach, K. Puzak wydat odpowiednie instrukcje
w celu zahamowania tych kontaktéw. W imieniu CKW rezerwowat sobie prawo prowa-
dzenia pertraktacji z innymi partiami, a zarazem ostrzegatl przed konsekwencjami dyscy-
plinarnymi cztonkéw PPS, ktérzy chcieliby dziata¢ samodzielnie.

Tymczasem najbardziej samodzielne byty poczynania podjgte przez mtodziez socjali-
styczng skupiong w OMTUR. Na przetomie 1934/35 r. migdzy kierownictwem OMTUR
i KZM dochodzito do wielu nieoficjalnych spotkan, na ktérych podejmowano decyzje
o wspolnych akcjach. We wrzes$niu 1935 r. w Warszawie obradowata jednolitofrontowa
konferencja miodziezy organizacji robotniczych, na ktéref OMTUR reprezentowali S. Du-
bois, L. Cohn, Z. Mitzner. Jej celem byto ustalenie wspolnej akcji protestacyjnej przeciw
wojnie wiosko-abisynskiej, ale zagadnienia poruszane na konferencji i jej znaczenie wy-
kraczaty poza pierwotnie nakreslone ramy zebrania. S. Dubois w imieniu OMTUR zapro-
ponowat rozpoczgcie wspolnie zKZM akeji o pracg i chleb dla miodocianych. Omowit takze
projekt wspolnych dziatan przeciwko wojnie wiosko-abisynskiej, apelujac do zebranych
o prowadzenie propagandy wokot tego zagadnienia. Ustalono, ze wieczorem 10 wrze$nia
odbegdzie si¢ wspolna demonstracja wszystkich uczestniczacych w konferencji organizacji
pod ambasada wioska, potaczona z planowanym wybiciem szyb w gmachu'.

CKW, ktory nie byt powiadomiony o zamiarze demonstracji, po jej odbyciu podjat na
swym posiedzeniu uchwatg, iz OMTUR-owi nie wolno przeprowadza¢ zadnych akcji bez
uprzedzenia i zgody PPS. Wydattakze zakaz uczestniczenia OMTUR-owcoéw w wiecu an-
tywojennym z udziatem KZMP, ustalonym przez Komitet Wykonawczy warszawskiej
OMTUR na 22 wrze$nia 1935 r. Mimo to egzekutywa warszawskiej OMTUR nie cofngta
swojej zapowiedzi. Wiec odbyt sig.

Dazenia OMTUR do skierowania organizacji na front samodzielnej walki politycznej
spowodowaly zaostrzenie stanowiska CKW i okrggowych komitetow robotniczych wo-
bec OMTUR. Na terenie Lodzi przewodniczacy OKR — E. Chodynski w porozumieniu
zK. Puzakiem rozwiazat OMTUR, wcielajac jej cztonkow do Sekcji Mtodziezy PPS, scis-
le podporzadkowanych kierownictwu partyjnemu. Podobna koncepcj¢ reprezentowat war-
szawski OKR kierowany przez Z. Zarembg'"®.

Jesienia 1935 r. wérod cztonkow CKW rozpatrywano mozliwosé reorganizacji OMTUR,
a nawet jej rozwiazania. T. Arciszewski wskazywat na niebezpieczenstwa radykalnych akcji

"2 L. Ciotkoszowa, Spojrzenie wstecz, Paryz 1995, s. 124,
¥ ). Tomicki, Lewica socjalistyczna..., dz. cyt., s. 501.

" Tamze, s. 504.

15 E. Rudzinski, Stanistaw Dubois a radykalizacja OMTUR i ksztaltowanie sig lewego skrzydla PPS, Kwartal-

nik Historyczny™ 1958, nr 4,s. 1124-1125.
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miodziezowych, ktére w konsekwencji moga $Sciagnaé represje wiadz sanacyjnych na cala
PPS. Wydawaé by si¢ mogto, ze argumenty te catkowicie przekonaja K. Puzaka, ktory wczes-
niej wielokrotnie z obawy przed delegalizacja partii, hamowat jej wystapienia.

Tymczasem sekretarz generalny znany ze swej konsekwencji wobec nielojalnych poczy-
nan czlonkdw partii, nie nalezat do zwolennikéw rozwiazania OMTU R'®. Nie chciat traci¢
mtodziezy socjalistycznej, ktora jego zdaniem stusznie zaangazowata si¢ w walkg z sanacja
i endecja, a takze spontanicznie protestowata przeciw faszyzmowi. Nie zamierzat jednak bier-
nie obserwowac, jak komunisci i ich rewolucyjne koncepcje pozyskuja w mtodziezowym sro-
dowisku socjalistycznym coraz wigksze wpltywy. Jego zdaniem nalezato przede wszystkim od-
suna¢ czotowa grupg KC OMTUR od kierowania organizacja, a miodziez $cislej zespoli¢
z partig. W grudniu 1935 r. CKW podjat uchwalg o zlikwidowaniu OMTUR z dniem 15 marca
1936 r. i powotal na jej miejsce Kota Miodziezy PPS kierowane przez CKW PPS. Decyzja ta
miata na celu utworzenie partyjnych kadr miodziezowych zwiazanych z PPS nie tylko ideowo,
ale i organizacyjnie. K. Puzak stanat na czele Centralnego Wydziatu Mtodziezowego i zamie-
rzat wyeliminowac¢ ze $rodowiska mtodziezy socjalistycznej wszelkie wptywy komunistycz
ne'’. Nie bylo jednak w tej dziatalnosci charakterystycznych dla K. Puzaka ostrych sankcji dys-
cyplinamych. Chociaz zdawat sobie sprawe, ze omturowcy kontynuowali dzialalno$¢ w sta-
rym TUR i sekcjach miodziezy, nie zawieszat ich w prawach cztonkowskich ani nie pozbawiat
legitymacji partyjnych. Potwierdzaja to relacje Owczesnych dziataczy miodziezowych, ktorzy
charakteryzujac surowego i nieprzystgpnego sekretarza generalnego, wskazywali na jego wy-
razna stabos¢ wobec miodziezy".

K. Puzaka w tym okresie o wiele bardziej niepokoita aktywizacja srodowisk robotniczych,
ktore komunisci i lewicowi socjali$ci mobilizowali do zaostrzenia metod walki z sanacja. Oba-
wiat si¢ rozpgtania wojny domowe;j, dlatego dazyt do ograniczenia zakresu i ostrosci wystapien
masowych. Tym bardziej, ze inicjatywg zaczgli w nich przejmowaé komunisci i wspdtpra-
cujacy z nimi lewicowi socjalisci. Z tych powoddw, mimo nadal obowiazujacego paktu o nic-
agresji, K. Puzak negatywnie odnidst sig do pertraktacji z KPP w sprawie wspdlnego zorgani-
zowania obchodoéw 1 Maja. Przewodniczacy CKW T. Arciszewski, sekretarz generalny K. Pu-
zak oraz cztonek CKW i przewodniczacy KCZZ J. Kwapinski opowiedzieli sig za podjgciem
zdecydowanych dziatan zmierzajacych do wyeliminowania z szeregow PPS i klasowych
zwiazkdw zawodowych wptywow komunistycznych. W instrukcjach CKW wydanych przed 1
maja 1936 r. zabroniono nizszym instancjom partyjnym i poszczegdlnym cztonkom PPS pro-
wadzenia pertraktacji z KPP w sprawie organizowania akcji politycznych'.

Stosunki migdzy KPP i PPS stopniowo ulegaty coraz wyrazniejszemu pogorsze-
niu. Dodatkowym czynnikiem byta tzw. sprawa Z. Zarembyzn, wowczas cztonka CKW.

' Wspomnienia Z. L.adkowskiego, [w:] PPS. Wspomnienia z lat 1918 — 1939, Warszawa 1987, s. 637-638.
Krazyl nawet taki zart, ze prezesem mlodziezy socjalistycznej zostal wspanialy mtody, bo szes¢dziesigcio-
letni Kazimierz Puzak, L. Ciotkoszowa, Spojrzenie wstecz..., dz. cyt., s. 102,

Wspomnienia Tadeusza Jablonskiego, Wiladystawa Czarneckiego, Jana Mulaka, Z. Ladkowskiego, Bro-
nistawa Lipinskiego, [w:] PPS. Wspomnienia..., dz. cyt.,s. 1148, 1151, 1156, 1160.

J. Tomicki, Ruch robotniczy w Polsce..., dz. cyt. s. 83.

Z. Zaremba zostal oskarzony przez komunistow o dzialalno$¢ prowokatorska w ruchu robotniczym tj.
o wspolprace z sanacyjna policja w czasie wytoczonej przeciw T. Zarskiemu w Moskwie, sprawy o dywersjg
w KPP. Stawiajac zarzuty zaufali oni informacjom pochodzacym z przestuchan Zarskiego oraz innych aresz-
towanych w tym czasie komunistow. Ostra polemika wokol tych — niecdowiedzionych zreszta — oskarzen

@ JAI‘/// ulatwita przeciwnikom jednolitego frontu dziatanie przeciw KPP, J. Zarnowski, Polska Partia Socjalistyczna
RN N,
O

w latach 1935-1939, Warszawa 1965, s. 106.
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Sekretariat Krajowy KC KPP zobowigzat si¢ dostarczy¢ CKW PPS dowody §wiad-
czace o jego prowokatorskiej dziatalnosci w PPS. Mimo nalegan CKW i samego zain-
teresowanego konkretnych dowodéw nie potrafili przedstawié. Na poczatku kwietnia
1936 r. CKW postawit przedstawicielom KPP ostateczne ultimatum w sprawie dowo-
dow przecviw Z. Zarembie. Sam Zaremba w ,,Robotniku‘ zamie$cit artykut Odprawa
komunistycznym postom, a CKW wydatl oswiadczenie potepiajace KPP. ,,Sprawa Za-
remby’ stata si¢ argumentem wykorzystywanym przez K. Puzaka dla uzasadnienia zer-
wania kontaktow z KPP. W rozmowie telefonicznej z delegatem KPP odmowit on
wszelkich pertraktacji z komunistami®'.

Formalnie nastapito to na posiedzeniu Rady Naczelnej PPS 9—-10 maja 1936 r., na kto-
rym K. Puzak wystapit z zasadniczym referatem. W prawdzie odniost sig krytycznie do sys-
temu sanacyjnego w zwiazku z wypadkami krakowskimi i lwowskimi, ale rownocze$nie
zaatakowal Iwowski OKR za wspotdziatanie z komunistami. Kiadt nacisk na wspotprace
PPS zSL, a jednocze$nie podkreslal, ze Stronnictwo uzaleznia wspéidzialanie od zerwania
kontaktow z KPP. W tej sytuacji K. Puzak wypowiedziat si¢ przeciwko jednolitemu fronto-
wi z KPP i taki zglosit projekt rezolucji. Popart go T. Arciszewski, M. Niedziatkowski,
A. Szczerkowski i inni. Jako lewicowi oponenci wystapili N. Barlicki, B. Drobner, S. Du-
bois, A. Prochnik, ktorych poparta W. Wasilewska i L. Cohn. Glos opozycjonistéw protes-
tujacych przeciw zerwaniu kontaktéw z KPP zabrzmial dos¢ stabo. Na 70 uczestnikow
Rady Naczelnej zdotali oni uzyskac 8 glosow popierajacych ich projekt rezolucji utrzyma-
ny w radykalnym tonie.”> W rezultacie przyjeto rezolucje w brzmieniu zaproponowanym
przez K. Puzaka. Ustosunkowanie do kapepowskiej koncepcji frontu ludowego najlepiej
oddawat fragment rezolucji: ,, Tylko PPS i klasowy ruch zawodowy z partiami socjalistycz-
nymi mniejszo$ci narodowych — z jednej strony oraz Stronnictwo Ludowe — z drugiej
strony, stanowig te osrodki organizacyjne, ktérych wzajemne porozumienie i wspotdzia-
tanie na ptaszczyznie antykapitalistycznej jest decydujace dla powstania, rozwoju i zwy-
cigstwa frontu wspolnej walki robotnikow i chtopow w Polsce™. Zdajac sobie sprawe
z silnych w partii nastrojéw jednolitofrontowych, ktére nalezato znacznie ostabic¢, K. Pu-
zak dopilnowal, aby w uchwale Rady Naczelnej potozono nacisk na wzmozenie dyscypli-
ny partyjnej. Odpowiedni jej fragment stwierdzal, Ze postanowienia centralnych wladz
PPS nalezy traktowac jako ,,bezwzglgdnie obowigzujace wszystkich cztonkdw partii i nie-
podlegajace zadnej dyskusji™?*.

Wyeliminowanie nastrojéw jednolitofrontowych z partii stato si¢ woéwczas dla K. Pu-
zaka zadaniem pierwszoplanowym. Wykonujac uchwalge majowej Rady Naczelnej prze-
sytatdo okregow w tormie okdlnika jej decyzjg stwierdzajaca, ze wspotprace zkomunista-
mi uznano za niemozliwa®. Nastepnie podjal walke przeciwko przenikaniu do PPS
wplywdéw komunistycznych i o przywrdcenie ostabionej w ostatnim czasie dyscypliny
w szeregach partyjnych.

W pierwszym rzgdzie skierowat swoj atak wytacznie przeciw osrodkom lewicy socja-
listycznej. Juz na 17 maja 1936 r. zostalo zwotane zebranie cztonkow PPS w Warszawie.

2 Tamze, s. 107-108.

2L Tomicki, Ruch robotniczv w Polsce..., dz. cyt., s. 75.
2 Robotnik™ 12 V 1936, nr 175, 5. 1-2.

* Historia polskiego ruchu robotniczego..., dz. cyt., s. S55.

3 AAN, MSW WSP, Okolnik nr49z 15 V 1936, sygn. 850, s. 26.
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Obecny na nim byt przewodniczacy CKW T. Arciszewski, ktory wraz z Z. Zaremba
wygtosili referaty omawiajace uchwaly ostatniej Rady Naczelnej, uzasadniajac decyzjg
o zerwaniu kontaktow z KPP. Wprawdzie z przedstawionymi argumentami polemizowali
m.in. Mieczystaw Baumgart i Wiadystaw Pietrzykowski, ale aktywno$¢ lewicy nie byta
wielka. Przyczyna byly sankcje dyscyplinarne, jakie egzekutywa warszawskiego OKR za-
stosowata wczesniej przeciwko niektorym dziataczom lewicowym. W tddzkiej organizacji
PPS, ktora krytycznie odnosita si¢ do postanowien majowej Rady Naczelnej interwenio-
wat K. Puzak osobiscie. Kiopoty z t6dzkimi lewicowcami aktywnymi w poszczegolnych
dzielnicach, ale takze we wiadzach OKR sekretarz generalny miat juz wczesniej. Szcze-
gblna rolg w Lodzi odgrywali Henryk Wachowicz i Artur Szewczyk, ktorzy wszystkie waz-
niejsze akcje polityczne podejmowane przez PPS uzgadniali i koordynowali z miejscowy-
mi komunistami. W kwietniu 1936 r. na konferencji tddzkiej organizacji PPS, po dyskusji
nad zagadnieniami jednolitego frontu wytoniono nawet nowy OKR, zdominowany przez
lewicg, a jego sekretarzem wybrano Henryka Wachowicza. Totez Puzak na konferencje
okrggowa do Lodzi w dniu 24 maja 1936 r. przyby? osobiscie. Ocenit negatywnie pracg do-
tychczasowego OKR przede wszystkim za wspotdzialanie z komunistami bez zgody
CKW. Lewicowcy skupieni wokét H. Wachowicza i A. Szewczyka nie dali za wygrana.
Zarzucili kierownictwu PPS oportunizm wyrazajacy sig, ich zdaniem, w forsowaniu zbyt
ostroznej taktyki w walce z rezimem sanacyjnym?®. W tej sytuacji K. Puzak, analizujac sy-
tuacj¢ w tddzkim OKR na posiedzeniu CKW w dniu 5 czerwca 1936 r., znacznie przyczy-
nit sig¢ do niezatwierdzenia wyboru todzkiego OKR. Na mocy decyzji CKW zarzadzono
ponowne wybory, w wyniku ktérych wzmocniono w t6dzkim OKR grupg dziataczy lojal-
nych wobec kierownictwa partii z Edmundem Chodynskim, Antonim Purtalem i Wtady-
stawem Karbowiakiem na czele. Niemniej krytykowani przez CKW H. Wachowicz
i A. Szewczyk pozostali nadal we wiadzach OKR?'.

Silnym osrodkiem lewicy byt takze Lwow. Na czele lIwowskiego OKR PPS stat Jan
Szczyrek, a funkcjg wiceprzewodniczacego petnit Wincenty Markowski. Obaj opowiadali
si¢ za jednolitym frontem z KPP, widzac w nim skupienie sit do walki z zagrazajacym fa-
szyzmem. K. Puzak juz wcze$niej korespondencyjnie upominat lewicowych dziataczy
lwowskich, ze wykraczaja poza linig partii 1 poza jej dyrektywy. Bez rezultatow. Totez na
walne zebranie cztonkow lwowskiej organizacji PPS 22 czerwca 1936 r. przybyt wraz
z T. Arciszewskim. Po ztozeniu sprawozdania z dziatalno$ci organizacji, w ozywionej dys-
kusji zarysowata si¢ wyrazna roznica pogladow na taktyke partii. Cztonkowie OKR bronili
koniecznosci wspotpracy z komunistami. K. Puzak stat jednak nieustgpliwie na stanowi-
sku uchwalonym przez majowa Radg Naczelna. Wspotprace PPS i KPP uwazat za niemoz-
liwa. Cztonkowie ustgpujacego OKR ponownie zostali wybrani w tajnym glosowaniu, co
Puzaka bardzo zirytowato. Ostrym tonem zapowiedziat, z2 CKW zajmie stanowisko
w sprawie wybranego OKR*. CKW uniewaznit wybory do Iwowskiego OKR z J. Szczyr-
kiem naczele. Kiedy OKR nie przyjat tej decyzji do wiadomosci i ukonstytuowat si¢ w wy-
branym sktadzie, CKW zawiesit go. Powotat takze komisj¢ w sktadzie: Artur Hausner,
Bronistaw Skalak, Stanistaw Talarek, Franciszek Hoffman, ktdra miata przeja¢ kierownic-
two OKR, redakcje ,, Trybuny Robotniczej” 1 przeprowadzi¢ nowa rejestracjg cztonkow.
Ponowna rejestracja miata na celu wyeliminowanie z Iwowskiej organizacji PPS wptywow

% Historia polskiego ruchu robotniczego ..., dz. cyt., s. 559.
2 Tamze, s. 560.
* Jadwiga Markowska, [w:] PPS. Wspomnienia ..., dz. cyt., s. 694.
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lewicy, gdyz od rejestrowanych wymagano podpisania ,,deklaracji lojalno$ci” ozna-
czajacej w praktyce potgpienie dotychczasowe]j dziatalnosci i wyrzeczenia si¢ wspotdzia-
tania z komunistami®. J. Szczyrek, W. Markowski i jego zona Jadwiga oraz inni lewicowi
socjalisci deklaracji tej nie podpisali. Nie oddali tez przystanej przez CKW komisji ,, Try-
buny Robotniczej”, na tamach ktorej w dalszym ciagu wypowiadali si¢ w duchu jednolito-
frontowym. Wowczas CKW wezwal cztonkow partii do bojkotu pisma, stwierdzajac ze nie
jestono juzorganem prasowym PPS. J. Szczyrka za$ jako gtdéwnego oponenta wykluczono
z PPS w pazdzierniku 1936 r. Represje CKW siggnely takze wielu innych zastuzonych
dziataczy, ktorzy nie chcieli zrezygnowac¢ ze wspétpracy z komunistami. Postawa K. Pu-
zaka byta nieustepliwa™.

Zastosowane sankcje dyscyplinarne wobec najbardziej aktywnych dziataczy lewicy
socjalistycznej odniosto pewien skutek. W drugiej potowie 1936 r. nastapit wyrazny spa-
dek wptywow lewicy socjalistycznej w PPS. Jednak zahamowanie wspotpracy socjalistow
zkomunistami w ramach jednolitego frontu nastapito dopiero w sierpniu 1936 r,, kiedy za-
czgly naptywaé do kraju wiadomosci o fali procesow politycznych w ZSRR. Wywotaty
one duze wrazenie na dziataczach lewicy, ktorzy wystapili z ostra krytyka stalinowskich
metod rzadzenia. Na to za$ oburzali si¢ komunisci, odnoszacy si¢ bezkrytycznie do wyda-
rzen w ZSRR. W tej atmosferze stosunki migdzy lewica socjalistyczna a komunistami za-
czely sig pogarsza¢. Rada Naczelna obradujaca w listopadzie 1936 r. mimo sprzeciwdéw
dziataczy lewicowych definitywnie opowiedziata si¢ przeciw komunistycznej koncepcji
jednolitego ludowego frontu, ogtaszajac zerwanie ,,paktu o nieagresji™".

W ten sposob koncepcje K. Puzaka, zdecydowanego przeciwnika jednolitego frontu
zostaly zrealizowane.

¥ J. Tomicki, Ruch robotniczy w Polsce..., dz. cyt., s. 92.
W List jednolitofrontowych dzialaczy PPS, ,Z pola walki”, T. VI, s. 300-301.
). Tomicki, Ruch robotniczy w Polsce..., dz. cyt., s. 115.
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