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Stosunki albañsko-czarnogórskie
w latach 1875–1911

W drugiej po³owie XIX i na pocz¹tku XX wieku na Pó³wyspie Ba³kañskim,
s³usznie zwanym ju¿ przez ówczesnych „kot³em” lub „wrz¹tkiem ba³kañskim”,
rozgorza³a walka narodów zamieszkuj¹cych ten region o zrzucenie wielowieko-
wego jarzma tureckiego i uzyskanie niepodleg³oœci. Proces ten dotyczy³ w szcze-
gólnoœci tych obszarów, które by³y zamieszkane przez Bu³garów,
Macedoñczyków, Serbów, Chorwatów i Czarnogórców. Dodatkowym czynni-
kiem komplikuj¹cym sytuacjê w tej czêœci Europy by³ fakt czêstego krzy¿owania
siê ze sob¹ politycznych i gospodarczych interesów ówczesnych potêg europej-
skich, w szczególnoœci Rosji, Austro-Wêgier, Turcji i Niemiec, a tak¿e Francji,
Anglii i W³och. Dlatego te¿ niejednokrotnie podjêta walka przez narody tzw.
„jugu s³owiañskiego” o uzyskanie ca³kowitej niezale¿noœci od Imperium Turec-
kiego by³a wykorzystywana przez mocarstwa europejskie do realizacji swoich
w³asnych celów politycznych.

Powstania antytureckie wzniecane na Pó³wyspie Ba³kañskim w II po³owie
XIX wieku mia³y na celu nie tylko wywalczenie tak upragnionej wolnoœci dla na-
rodów po³udniowos³owiañskich.W³adcy i politycy ba³kañscy starali siê jednocze-
œnie zrealizowaæ swoje koncepcje i idee terytorialne, które – po odzyskaniu
niepodleg³oœci – mog³y decydowaæ o pozycji politycznej i gospodarczej pañstwa
w tej czêœci Europy.

Jednym z elementów tej skomplikowanej ba³kañskiej mozaiki politycznej by³
rysuj¹cy siê na prze³omie XIX i XX wieku konflikt pomiêdzy Albañczykami
a pañstwem rz¹dzonym przez Miko³aja I Petrowicza Niegosza – Czarnogór¹.
Obydwa narody, zarówno Czarnogórcy, jak i Albañczycy, posiada³y styczne ce-
chy uwidaczniaj¹ce siê przyk³adowo w panuj¹cych ówczeœnie stosunkach
spo³ecznych, opartych na tradycjach plemiennych.Wspólna dla tych nacji by³a ró-
wnie¿ ich mentalnoœæ twardych i nieprzejednanych wojowników, bezlitosnych
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dla swoich wrogów. Jednak¿e istnia³o szereg czynników mocno komplikuj¹cych
pokojowe wspó³¿ycie tych bardzo bitnych spo³eczeñstw. Jednym z nich by³ po-
dzia³ na odmienne krêgi religijno-kulturowe, gdzie g³ównymi kryteriami rozró-
¿nienia by³y: wyznawana religia (ludnoœæ Czarnogóry by³a przewa¿nie wyznania
prawos³awnego, a albañska w 3/5 muzu³mañskiego)1, jêzyk i kultura. Nastêpnym
czynnikiem dziel¹cym te narody by³ stopieñ pojmowania w³asnej œwiadomoœci
narodowej. Albañski ruch narodowy rozwin¹³ siê dopiero na prze³omie XIX i XX
wieku, gdy w tym czasie Czarnogórcy posiadali ju¿ w³asne, choæ w istocie nie-
wielkie pañstwo. Innym istotnymwyró¿nikiem dziel¹cym te nacje by³a tak¿e rola,
jak¹ spe³nia³y one w ówczesnej strukturze geopolitycznej strefy ba³kañskiej. Al-
bañczycy w dalszym ci¹gu wchodzili w sk³ad ImperiumOsmañskiego, a wyzyski-
wani byli przez Turków do obrony interesów su³tana na kontynencie europejskim.
Wielu Albañczyków, s³u¿¹c z oddaniem su³tanowi, niejednokrotnie osi¹ga³o wy-
sok¹ pozycjê w strukturach armii tureckiej2. W omawianym okresie ksi¹¿ê, a od
1910 r. król, Miko³aj I by³ jednym z czo³owych w³adców s³owiañskich
walcz¹cych z su³tanem tureckim, który jednoczeœnie pretendowa³ do odgrywania
czo³owej roli w realizacji idei jugoslawizmu w tej czêœci Pó³wyspu Ba³kañskie-
go3.

Ten specyficzny stanwzajemnych relacji panuj¹cych pomiêdzyAlbañczykami
a Czarnogórcami na prze³omie poprzednich stuleci, spostrzeg³ Aleksander
Jab³onowski, znany i ceniony warszawski historyk, podró¿nik i znawca
Ba³kanów, który po swojej podró¿y na ziemie albañskie i po³udniowos³owiañskie
takie oto zapisa³ s³owa: „Pomiataj¹cy ka¿dym innym ludem Czarnogórec nikogo
tak nienawidzi i powa¿a jak Albañczyka. Zapytaj pierwszego lepszego nizana lub
zaciê¿nego «Ligi» o niedawnychwypadkach – jedna odpowiedŸ – co tam za dziel-
noœæ zasypywaæ garstki mê¿nych t³umem szarañczy, Czarnogórzec «przeklêty» to
mi wróg4.

Wybuch powstania w Boœni i Hercegowinie latem 1875 r., które by³o skiero-
wane przeciwko antys³owiañskiej polityce Imperium Osmañskiego, oraz nieludz-
ki terror turecki skierowany przeciwko ludnoœci s³owiañskiej, silnie wzmóg³
antysu³tañskie nastroje wCzarnogórze oraz w Serbii. Mieszkañcy tychma³ych pa-
ñstw domagali siê od swoich w³adców bezzw³ocznego udzielenia pomocymilitar-
nej walcz¹cym powstañcom5. Miko³aj I Niegosz ulegaj¹c tym naciskom,
a jednoczeœnie chc¹c zrealizowaæ swoje polityczne plany, zawar³ 16 czerwca
1876 r. tajne porozumienie z w³adc¹ Serbii – MilanemObrenowiczem. Dwa tygo-
dnie póŸniej, tj. 30 czerwca, Czarnogóra wypowiedzia³a wojnê Turcji i przyst¹pi³a
do realizacji zawartych z Serbi¹ ustaleñ. Dla strony czarnogórskiej g³ównym ce-
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Ismael-Bej Fruziñski, Albania, „Biesiada Literacka” 1909, II, s. 297–298.
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T. Wituch, Tureckie przemiany. Dzieje Turcji 1878–1923, Warszawa 1980, s. 170.
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M. Vos, Historie de la Yougoslavie, Paris 1965, s. 73.
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A. Jab³onowski,Pisma. S³owiañszczyzna po³udniowa oraz Wo³osza i Albania, t. V,Warszawa 1911, s. 359.
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I. Bo�iæ, S. Cirkoviæ, M. Ekmeèiæ, V. Dedijer, Istorija Jugoslavije, Belgrad 1973, s. 318–319.
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lem zawartego porozumienia mia³o byæ przy³¹czenie ca³ej Hercegowiny oraz tych
ziem albañskich, dziêki którym mo¿na by³o uzyskaæ dostêp do adriatyckich po-
rtów. Rozpoczynaj¹c dzia³ania zbrojne w³adca czarnogórski zdo³a³ wystawiæ do
walki oko³o 19 tys. ¿o³nierzy, którzy atakowali jednoczeœnie na dwóch teatrach
dzia³añ: w Hercegowinie i pó³nocnej czêœci Albanii6.

W toku prowadzonych zaciêtych i krwawych walk7 armia Miko³aja I wypar³a
oddzia³y albañsko-tureckie z okrêgu Sutomore oraz miast: Bar (Antivari) i Podgo-
ricy. Pokój w San Stefano przyznawa³ Czarnogórze – jako wiernej sojuszniczce
Rosji – du¿e koncesje terytorialne, m.in. pó³nocne regiony Albanii z wymieniony-
mi wczeœniej miastami. SprzeciwAustro-Wêgier i pozosta³ychmocarstw europej-
skich wobec postanowieñ pokojowych podyktowanych Turcji przez zwyciêsk¹
Rosjê, spowodowa³ zwo³anie nowej konferencji pokojowej, tym razem z inspira-
cji Niemiec w Berlinie8.

Postanowienia traktatu berliñskiego z 1878 r. uzna³y i ostatecznie zatwierdzi³y
niepodleg³oœæ Czarnogóry, lecz wiêkszoœæ nabytków terytorialnych, które by³y
wczeœniej proponowane w preliminariach, zosta³y mocno zredukowane. Pomimo
tych niekorzystnych postanowieñ Czarnogóra zwiêkszy³a swój stan posiadania
o ziemie le¿¹ce nad rzek¹ Bojan¹ i miasta Bar (Antivari), Podgoricê, Nikšiæ
i �abljak 9. W sk³ad pañstwa Niegoszów planowano tak¿e w³¹czyæ – na mocy po-
stanowieñ traktatu berliñskiego – rejony Plav i Gusinje. Koncepcje te nie zosta³y
zrealizowane na skutek zbrojnego oporu Albañczyków zorganizowanych w tzw.
„Lidze Albañskiej”. Nowo powsta³y albañski ruch narodowy w zorganizowany
w postaci „Ligi” wysuwa³ has³a o treœci narodowoœciowej, sprzeciwiaj¹c siê jed-
noczeœnie jakimkolwiek ustêpstwom terytorialnym, m.in. na rzecz Czarnogóry.
Albañczycy w swojej walce nie ugiêli siê pod presj¹ mocarstw europejskich ani
pod nakazami p³yn¹cymi z Konstantynopola i nie zgodzili siê na opuszczenie
swoich ziem. Kilkakrotne próby podporz¹dkowania sobie si³¹ spornych terenów
przez Czarnogórê spe³z³y praktycznie na niczym10. Co wiêcej, wszystkie te poczy-
nania wzmocni³y tylko opór powstañców albañskich, którzy czuj¹c siê zdradzony-
mi przez dotychczasowego opiekuna, tym bardziej trwali na swoich pozycjach.

Impas graniczny pomiêdzy Albani¹ a Czarnogór¹ zosta³ za¿egnany dopiero po
dwóch latach od podpisania umów berliñskich, tj. 25 listopada 1880 r. Wmyœl za-
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6
Nale¿y odnotowaæ, ¿e w szeregach armii tureckiej walcz¹cej na pograniczu albañsko-czarongórskim znalaz³a
siê grupa wy¿szych oficerów pochodzenia polskiego, m.in. hr. Konstanty Borzêdzki – vel D¿elaleddin pasza,
Mahmud Hamdi pasza – Freud oraz major Kowalenko.

7
Uczestnik tych walk, doktor. W. Jab³onkowski, takimi s³owami relacjonowa³ niezwykle krwawe i bezlitosne
skutki tych bezpoœrednich staræ: „Czarnogóry byli poprzebijani bagnetami na wylot, a Turcy od ciêæ
hand¿arów mieli rozp³atane na dwoje klatki piersiowe – od ramienia z jednej strony do bioder z drugiej”,
J. Grzegorzewski, Za Dunajem. (Bu³garia, Serbia, Czarnogóra), Lwów 1904, s. 199.

8
Szerzej na ten temat pisze H. Wereszycki, Walka o pokój europejski 1872–1878, Warszawa 1971; idem,
Koniec sojuszu trzech cesarzy, Warszawa 1977.

9
J. Skowronek, M. Tanty, T. Wasilewski, Historia S³owian po³udniowych i zachodnich, Warszawa 1977,
s. 411.

10
„Tygodnik Ilustrowany” 1880, nr 216, s. 98.
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wartego uk³adu pomiêdzy Turcj¹ a Czarnogór¹, ta ostatnia zgadza³a siê zrezygno-
waæ z terenów Plav i Gusinje, w zamian otrzymuj¹c port nad Morzem
Adriatyckim – Ulcinj (Dulcigno). Zamiana ziem okaza³a siê bardziej korzystna
dla Czarnogóry, gdy¿ Ulcinj z przyleg³ymi ziemiami znaczenie wyd³u¿a³ dostêp
do Morza Adriatyckiego. Z perspektywy czasu wydaje siê, ¿e o wiele bardziej
kosztowne – szczególnie pod wzglêdem militarnym i ekonomicznym – by³oby
utrzymanie obszarów Plav i Gusinje, gdy¿ miejscowa ludnoœæ albañska by³a zde-
cydowanie negatywnie nastawiona do Czarnogórców.

Zmiana linii granic w albañsko-czarnogórskiej strefie pogranicznej, jaka
nast¹pi³a po zakoñczeniu dzia³añ zbrojnych w 1878 r. oraz w wyniku ratyfikacji
postanowieñ berliñskich, przyczyni³a siê do powstania znacznej fali emigracyjnej
i migracyjnej tamtejszej ludnoœci. Proces ten obj¹³ przede wszystkim muzu³mañ-
sk¹ czêœæ spo³eczeñstwa, która po przy³¹czeniu do Czarnogóry terenów z miasta-
mi: Podgorica, Nikšiæ i �abljak, Kolaminy, Bar i Ulcinj, zdecydowa³a siê na po-
rzucenie rodzinnych w³oœci i emigracjê g³ównie na tereny Albanii11. Nale¿y
dodaæ, ¿e swoje domostwa, warsztaty i gospodarstwa rolne opuszczali tak¿e
S³owianie wyznania islamskiego. Skala tego zjawiska by³a du¿a, o czym mo¿e
œwiadczyæ fakt, ¿e w latach 1877–1882 tylko z miasta Nikšiæ i jego okolic wyemi-
growa³o 283 rodziny muzu³mañskie, które osiedli³y siê na terenach le¿¹cych prze-
wa¿nie w pobli¿u Skadaru (Szkodra)12. Proces przesiedleñczy trwa³ z ró¿nym
natê¿eniem a¿ do 1912 r. i obj¹³ praktycznie wszystkie warstwy spo³eczeñstwa
muzu³mañskiego mieszkaj¹cego w miastach, a tak¿e populacjê osiad³¹ w wiej-
skich osadach.

Na nowo zajêtych przez siebie terenach w³adze czarnogórskie natychmiast sta-
ra³y siê ca³kowicie podporz¹dkowaæ miejscow¹ ludnoœæ. Próbowano to osi¹gn¹æ,
m.in. poprzez „(...) zmuszanie mahometan do zmiany zwyk³ego stroju, wk³adania
czapek z herbemNikity I i posy³ania dzieci do szkó³ z jêzykiem s³owiañskim (...)”13.
Tak kategoryczne traktowanie mniejszoœci wyznaniowej, jak¹ byli wyznawcy re-
ligii islamskiej w Czarnogórze spowodowa³o, ¿e ludnoœæ pochodzenia albañskie-
go w dalszym ci¹gu zmuszona by³a do emigracji na tereny podleg³e Turcji. Dla
nich to w³aœnie w³adze tureckie zorganizowa³y w latach 1886–1887 na obszarze
Albanii, szereg punktów sanitarnych maj¹cych otoczyæ emigrantów profilak-
tyczn¹ opiek¹ lekarsk¹. Z up³ywem czasu wraz z zachodz¹cymi zmianami poli-
tycznymi i gospodarczymi w tym rejonie, polityczne pod³o¿e emigracji ludnoœci
muzu³mañskiej stopniowo mala³o. Nale¿y nadmieniæ, ¿e w tym okresie zdarza³y
siê równie¿ odwrotne sytuacje, kiedy to Czarnogóra stawa³a siê jedynym schro-
nieniem dla chrzeœcijañskiej ludnoœci albañskiej, która musia³a uchodziæ ze swo-
jego kraju na skutek przeœladowañ religijnych14.
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11
M. Memiæ, Muslimani iz Crne Gore u Albaniji, http.www.rastko.org.yu/rastko-al/zbornik/
memicmuslimani/.

12
J.R. Bojoviæ, O stanovništvu slovenskog porijekla u Albaniji, http.www.rastko.org.yu/rastko-al/
zbornik1990/.

13
W. Jab³onowski, Pamiêtniki z lat 1851 – 1893, Kraków 1967, s. 474.
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Na prze³omie XIX i XX wieku pojawi³o siê równie¿ zjawisko emigracji mie-
szkañców Czarnogóry na ziemie albañskie, której pod³o¿em by³y kwestie gospo-
darcze. G³ównie z przyczyn ekonomicznych, szukaj¹c nowych miejsc pracy,
przesiedli³o siê do Albanii w pierwszych latach ubieg³ego stulecia kilkuset miesz-
kañców Czarnogóry. W 1903 r. w okolicach Skadaru przebywa³o oko³o 500 serb-
skich rodzin w liczbie oko³o 2 tys. ludzi, którzy zajmowali siê rolnictwem15.

Podpisanie traktatu berliñskiego tylko czêœciowo rozwi¹zywa³o nabrzmia³e
polityczne problemy mieszkañców tej czêœci Pó³wyspu Ba³kañskiego, nie zado-
walaj¹c w efekcie do koñca ¿adnej ze stron. Zarówno Albañczycy, jak i ich prze-
ciwnicy S³owianie, d¹¿yli od tej pory do zmiany istniej¹cego stanu rzeczy. To
w³aœnie od ratyfikowania umów berliñskich z 1878 r. prawie na ca³ej d³ugoœci gra-
nicy albañsko-czarnogórskiej rozgorza³a niewypowiedziana oficjalnie wojna dla
obu zwaœnionych stron. Swoje cele polityczne i militarne starano siê realizowaæ
wszelkimi sposobami, równie¿ przy pomocy wojny podjazdowej tyle¿ okrutnej
jak i ca³kowicie bezwzglêdnej dla znienawidzonego wroga16. Przy czym ka¿dy
pretekst, nawet najbardziej b³ahy by³ dobry, aby uderzyæ na przeciwnika i wyró-
wnaæ z nim w³asne krzywdy. Najczêstszymi Ÿród³ami ci¹g³ego wzrostu napiêcia
na granicy by³y nieustanne zmagania o byd³o, ³¹ki czy zwyk³e bójki s¹siedzkie17.
Jednoczeœnie ca³y czas wysuwano z obu stron roszczenia terytorialne, które by³y
podsycane i niejednokrotnie wspierane przez lokalne i centrale w³adze obu pa-
ñstw. Te graniczne incydenty przeradza³y siê nierzadko w powa¿ne starcia gra-
niczne maj¹ce szerokie konsekwencje miêdzynarodowe. By³y niejednokrotnie
tak¿e powodem do interwencji dyplomatycznych agentów konsularnych Rosji
i Austro-Wêgier, maj¹cych swoje siedziby w Skadarze. W 1883 r. po licznych
drobnych starciach granicznych rozsierdzeni Albañczycy zamordowali w Skada-
rze brata jednego z ministrów Czarnogóry – Vrbicê, co o ma³o nie doprowadzi³o
do regularnej konfrontacji zbrojnej pomiêdzy obu s¹siadami18. W obrêbie terenów
nadgranicznych ka¿dy mê¿czyzna, a nawet i kobiety byli przygotowani do obro-
ny, a na jakikolwiek odg³os strza³ów na granicy ca³e wsie i osady stawa³y gotowe
do walki w obronie swojej ziemi. Czêstokroæ z obu stron by³y organizowane tzw.
„wycieczki” na tereny nale¿¹ce do wroga poprzez pojedyncze osoby lub zorgani-
zowane zbroje oddzia³y. Celem tych wypadów by³o ci¹g³e utrzymywanie prze-
ciwnika w napiêciu a tak¿e mo¿liwoœæ wymierzenia „w³asnej sprawiedliwoœci” za
doznane krzywdy i starty.
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14
M. Czermiñski, W Dalmacji i Czarnogórze, Kraków 1896, s. 282, M. Memiæ, op. cit.

15
J.R. Bojoviæ, op. cit.

16
W I po³owie XIX w. dochodzi³o do makabrycznego wspó³zawodnictwa pomiêdzy Turkami i Albañczykami
z jednej strony a Czarnogórcami z drugiej strony. W tej specyficznej rywalizacji chodzi³o o zebranie jak
najwiêkszej iloœci g³ów nieprzyjaciela, które nastêpnie by³y pokazywane publicznie. Por. A. Giza, Idea

jugoslawizmu w latach 1800–1918, Szczecin 1992, s. 46–47.
17

Antivari i Skadar, „Wêdrowiec” 1878, t. IV, s. 76–78.
18

„Biesiada Literacka” 1883, nr 380, s. 222.
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Stosunki albañsko-czarnogórskie wkroczy³y w kolejn¹ fazê na pocz¹tku mi-
nionego stulecia w momencie zawarcia ma³¿eñstwa pomiêdzy córk¹ Miko³aja I –
Helen¹ a nastêpc¹ tronu we W³oszech – Wiktorem Emanuelem19. W³osi d¹¿¹c do
zwiêkszenia swoich wp³ywów nad Morzem Adriatyckim, a co siê z tym bezpo-
œrednio wi¹¿e w zachodniej czêœci Pó³wyspu Ba³kañskiego, skierowali swoje za-
interesowanie w stronê Czarnogóry i Albanii. Usi³uj¹c wykorzystaæ dobre
stosunki z ksiêciem Miko³ajem, zaoferowali mu daleko id¹c¹ pomoc finansow¹
i gospodarcz¹. Miko³aj I, maj¹c poparcie W³ochów, stara³ siê realizowaæ swoje
wczeœniejsze plany, tj. przy³¹czenie pó³nocnych terenów Albanii do swojego pañ-
stwa. Dlatego te¿ ka¿da próba wywo³ania na ziemiach albañskich powstania skie-
rowanego przeciwko Porcie spotyka³a siê z pe³nym poparciem ze strony dworu
czarnogórskiego, który by³ gotów do udzielania daleko id¹cej pomocy Albañczy-
kom. Ksi¹¿ê Miko³aj czyni³ tak prawie za ka¿dym razem, gdy¿ rokroczne otrzy-
mywa³ od Rosji ogromne wsparcie finansowe. Tylko w 1906 r. pe³ny wymiar
rosyjskich subsydiów dla dworu ksi¹¿êcego w Cetynii zamkn¹³ siê niebagateln¹
kwot¹ w wysokoœci 560 tys. rubli20. Rosja sukcesywnie zaopatrywa³a tak¿e armiê
czarnogórsk¹ w sprzêt wojskowy oraz broñ – przede wszystkim w nowoczesne
dzia³a szybkostrzelne i ciê¿kie karabiny maszynowe typu Maxim. Wszelkie po-
czynania ze strony Montenegro by³y bardzo pilnie œledzone nie tylko przez
dyplomatów mocarstw europejskich, lecz równie¿ przez s³u¿by wywiadowcze.
Pu³kownik Potapow – attache rosyjski w Cetynii – systematycznie sk³ada³ szcze-
gó³owe raporty i analizy, dotycz¹ce bie¿¹cych dzia³añ podejmowanych przez
Miko³aja I w sprawach albañskich. Doniesienia te charakteryzowa³y siê pe³n¹
wnikliwoœci¹ zachodz¹cych przemian politycznych i gospodarczych tego regionu
i z racji przekazywanych informacji trafia³y bezpoœrednio do r¹k cara21. Tak¿e au-
striacki wywiad wojskowy, którego placówki znajdowa³y siê m.in. w Zagrzebiu,
Sarajewie i Zarze, bacznie i uwa¿nie monitorowa³ zarówno wszelkie posuniêcia
Czarnogóry, jak i podejmowane przez rosyjsk¹ dyplomacjê dzia³ania na tym tere-
nie. Niejednokrotnie austriaccy agenci aktywnie w³¹czali siê w bie¿¹ce zmagania
polityczne, wojskowe i gospodarcze czynnie wspieraj¹c wysi³ki rodzimej dyplo-
macji, zmierzaj¹cej do os³abienia pozycji Rosji i pañstw s³owiañskich ba³kañskich
w tej czêœci Europy22.

Pocz¹tek wybuchu powstania na ziemiach albañskich w 1909 r. sta³ siê kolej-
nym doskona³ym pretekstem do bardziej intensywnej ingerencji pañstw europej-
skich w sprawy Imperium Tureckiego. Albañczycy w okresie toczonych walk

20 Dariusz J. Gregorczyk

19
S.S. Bêdzikiewicz, W Czarnogórze. Z notatek turysty, „Wêdrowiec” 1900, nr 36, s. 744; H. Batowski,

Pañstwa ba³kañskie 1800 –1923. Zarys historii dyplomatycznej i rozwoju terytorialnego, Kraków 1938,
s. 149.

20
A.V. Ignatev, Vnešnjaja politika Rossii v 1905–1907 gg., Moskva 1986, s. 238.

21
Ar. A. Ulunjan, Informacionno-analitièeskaja rabota ruskich voennych agentov v stranach balkanskogo

polustrova: kto pervym i kogda naènet vojnu (1911–1912), Me�dunarodnyj istorièeskij �urnal nr 1,
http://www.history.machaon.ru/all/number_01.

22
M. Ronge, Dwanaœcie lat s³u¿by wywiadowczej, Warszawa 1992, s. 42–43.
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narodowo-wyzwoleñczych w latach 1909–1912, znaleŸli w s¹siedniej Czar-
nogórze gor¹cego propagatora swojej sprawy na arenie miêdzynarodowej. Na zie-
mi czarnogórskiej organizowano pomoc dla powstañców oraz wysy³ano konwoje
z broni¹ i amunicj¹23. Dzia³ania Miko³aja I nie by³y bezinteresowne, gdy¿ mia³y
przygotowaæ grunt pod planowane przy³¹czenie do Czarnogóry pó³nocnych czê-
œci Albanii wraz ze Skadarem. Ten kierunek polityki króla Miko³aja I Niegosza
zacz¹³ w tym okresie kolidowaæ z interesami zarówno Rosji, W³och, jak i Au-
stro-Wêgier. Rosja nie wyra¿a³a zgody, aby Miko³aj wspiera³ powstañców albañ-
skich, gdy¿ w jej ocenie mog³o to doprowadziæ do niepotrzebnego wywo³ania
konfliktu z Turcj¹24. Dyplomacja carska poprzez swoich przedstawicieli próbo-
wa³a wywieraæ naciski na Cetyniê, jednak¿e nie do koñca by³y one skuteczne
a w³adca czarnogórski konsekwentnie realizowa³ plany przy³¹czenia ziem alba-
ñskich.

Du¿y nap³yw ludnoœci albañskiej do Czarnogóry w 1911 roku, uciekaj¹cej
przed krwawymi represjami ze strony wojsk tureckich spowodowa³, ¿e Miko³aj I
coraz gorêcej wzywa³ do rozwi¹zania zaistnia³ego problemu a jednoczeœnie
zarz¹dzi³ mobilizacjê armii, która rozpoczê³a koncentracjê wojsk na granicy z Al-
bani¹. Wobec powstaj¹cego na Pó³wyspie Ba³kañskim w lecie 1911 roku sojuszu
antytureckiego, Miko³aj I, zacz¹³ sk³aniaæ siê do zacieœnienia przymierza z pañ-
stwami ba³kañskimi25. W momencie opowiedzenia siê za œcis³¹ wspó³prac¹
z Lig¹ Ba³kañsk¹ nast¹pi³ w Czarnogórze wyraŸny zwrot, w oficjalnej propagan-
dzie w stosunku do Albanii i Turcji. Wobec nieuchronnie zbli¿aj¹cej siê wojny
z Port¹, w prasie przypominano dawne krzywdy odwo³uj¹c siê jednoczeœnie do
tradycji historycznych i patriotycznych maj¹cych usprawiedliwiæ ewentualne
dzia³ania zbrojne. Coraz czêœciej ¿o³nierze i rezerwiœci czarnogórcy, którzy na
prze³omie 1911 i 1912 roku byli wysy³ani do rejonów granicznych z Albani¹,
otwarcie mówili o przy³¹czeniu Skadaru do królestwa i rozszerzeniu granic pañ-
stwa a¿ do Prizrenu26.

Wybuch i przebieg wojen ba³kañskich w latach 1912–1913 nie przyniós³ ¿ad-
nej ze stron oczekiwanych politycznych i militarnych sukcesów. Albania uzyska³a
niepodleg³oœæ, ale utraci³a czêœæ swoich posiad³oœci, m.in. na rzecz Czarnogóry.
Król Miko³aj I i jego pañstwo wysz³o z tych wojen zwyciêsko z nowymi nabytka-
mi terytorialnymi, lecz sukces ten okaza³ siê po³owiczny, gdy¿ Czarnogórcy nie
uzyskali tego, o co tak zaciekle walczyli z Albañczykami, tj. Skadaru. Ten kolejny
konflikt zbrojny jeszcze bardziej pog³êbi³ wzajemne animozje i roszczenia pomiê-
dzy obu narodami, które w póŸniejszych czasach niejednokrotnie bêd¹ dawa³y
o sobie znaæ.

Stosunki albañsko-czarnogórskie w latach 1875–1911 21

23
J. Hauziñski, J. Leœny, Historia Albanii, Wroc³aw–Warszawa–Kraków, 1992, s. 183–184.

24
Ar. A. Ulunjan, op. cit.

25
O sojuszu ba³kañskim zob.: J. Geszow, Balkanski sojuš. Vspomnienia i dokumenty, Pietrograd 1915; H.
Batowski,Podstawy sojuszu ba³kañskiego 1912r. Studium z historii dyplomatycznej i rozwoju terytorialnego,
Kraków 1938, M. Tanty, Rosja wobec wojen ba³kañskich 1912–1913, Warszawa 1970.

26
J. Magiera, Z Cetynii do Baru, „Ziemia” 1912, s. 820–823.
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