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Karol Marks' i jego wizja spoleczenstwa —
»pedagogika strachu”

Socjali$ci utopijni, przyjmujac stuszne materialistyczne zatoze-
nie, ze ludzie sa w zupetos$ci produktem warunkow i wycho-
wania [...].

S. Kaczmarek, O przedmiocie i zadaniach historii filozofii®

Stowo ,,utopia” zostalo wymyslone przez Tomasza Morusa dla nazwania
fantastycznej wyspy, na ktorej mieszkancy zyja w $§wiecie idealnym, doskona-
tym pod wzgledem relacji spotecznych. Poczawszy od 1516 roku, czyli daty
wydania Utopii autorstwa T. Morusa, nazwa ta okresla kazdy model czy tez wi-
zje spoteczenstwa oparte na wzniostych ideach, lecz niemozliwe do realizacji
w praktyce’. Tego rodzaju modelowe plany i koncepcje to swoiste perpetuum
mobile, zastosowane jednakze nie do projektéw o charakterze technicznym, lecz
spotecznym, dotyczacym organizacji spoteczenstwa, panstwa i relacji migdzy-
ludzkich czy migdzygrupowych (strukturalnych). W pierwszym przypadku re-
alizacja projektu jest niemozliwa ze wzgledu na wady logiczne badz konstruk-
cyjne wystepujace juz na poziomie samego zamyshu, albowiem 6w zamyst nie
respektuje praw fizycznych lub matematycznych regut; w drugim przypadku
utopia pozostaje w sferze marzycielskich wizji, nie zwaza bowiem na stabosci
ludzkiej natury, ograniczenia ekonomiczno-materialne, nie liczy si¢ z faktami
w wymiarze spoteczno-politycznym, itd.

Migdzy perpetuum mobile a utopia wystgpuje jednakze kilka znaczacych
roznic. Przede wszystkim model machiny pozostaje — bez wzgledu na przewi-
dywane przeznaczenie — jedynie projektem na ptaszczyznie technicznej, ewentu-
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alnie moze by¢ rozpatrywany jako swoista ciekawostka, przyktad inzynierskich
pomytek badz wyraz ludzkich marzen zwiazanych z pokonywaniem fizycznych
barier, natomiast utopia moze spetia¢ caty szereg funkcji, o mniejszym lub
wigkszym praktycznym znaczeniu. Przyktadowo, dzietlo Tomasza Morusa byto
krytyka stosunkow spotecznych i sposobu organizacji panstwa w XVI-wiecznej
Anglii. Utopijna wizja tworzy bowiem charakterystyczny model, na tle ktorego
szczegolnie wyraznie uwidaczniaja si¢ bolaczki zwiazane z codzienna egzysten-
cja i stabosci spotecznej organizacji. Utopia ma zatem sitg sprawcza w tym zna-
czeniu, ze ksztattuje zbiorowa wyobraznig, wyznacza drogowskazy ukierunko-
wujace ludzkie poczynania, ale tez implikuje sposoby percepcji rzeczywistosci
spotecznej, stymulujac krytycyzm wobec stanu stosunkoéw spotecznych. Bez
wzorca ukazujacego §wiat idealny, czy tez optymalny, nie istnieje wlasciwa dia-
gnoza owych relacji, gdyz nie ma punktu odniesienia, brakuje paradygmatu uta-
twiajacego orientacjg.

Ta cecha utopii sprawia, ze iluzje spolteczne moga by¢ niezwykle trwate, co
wigcej — tatwo utopi¢ zaprzac do celow o charakterze propagandowym czy de-
magogicznym, a wigc jako konkretne narzedzie przydatne w dziataniu politycz-
nym, zardwno w polityce sensu stricto, jak 1 w polityce spotecznej, ekonomicz-
nej itd.*

Kazda utopia jako koncepcja spoteczna zawiera w sobie takze potencjal ne-
gatywny, posiada ztowr6zbna moc, ktora staje si¢ widoczna przy probie wpro-
wadzenia utopii w zycie, zdolna jest wowczas czyni¢ wiele zta, przynosi¢ cier-
pienie i destrukcj¢. Dzieje si¢ tak z kilku powoddéw. Po pierwsze — zlozonosc¢
spolecznej rzeczywistosci, nierzadko jej utomnos$¢, rozbieznos¢ interesow i struk-
turalne sprzecznosci wyznaczaja pewien zakres doswiadczenia, ktorego umyst
ludzki nie jest w stanie pokona¢. Juz sama idea stworzenia utopii, $wiata ideal-
nego — jest utopia, pogonia za horyzontem, ktéry wciaz si¢ oddala. W historii
ludzkich dziejow i mysli nie powstala zadna konkretna wizja — nie liczac mito-
logicznej, do$¢ mglistej idei rajskiego ogrodu — ktora spetniataby wszystkie na-
dzieje poktadane w koncepcji $wiata idealnego. Trudno bowiem za ideat uznac
panstwo platonskie, koncepcje Campanelli czy wspomnianego Morusa. Procz
tego, proba realizacji utopijnej wizji to dziatanie obarczone btedem logicznym —
iluzja jest jedynie pozorem rzeczywistosci, sa to dwa rozne porzadki, ktorych nie
nalezy myli¢ ze soba.

Karol Marks odnosit si¢ z niechecia do utopii jako takiej. Byt przeswiadczo-
ny, ze przedstawione przez niego propozycje, wspolnie z Fryderykiem Engel-
sem, pokonuja ontologiczna barierg iluzji poprzez Sciste powiazanie wizji nowe-
go spoleczenstwa z realiami stwierdzanymi w wymiarze spotecznym i zarazem
praktycznym. Owe realia to — po pierwsze — prawidtowosci widoczne w rozwoju

4 Na temat mitologizacji wspodtczesnego $wiata i trwaltosci utopii jako sposobu wyobrazen o rze-
czywistosci zob. J.M. Bochenski, Miedzy logikq a wiarq. Z Jozefem M. Bochenskim rozmawia
Jan Parys, Montricher 1992, s. 234 i nn.
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ludzkiej cywilizacji, mozliwos$¢ okreslenia regut rzadzacych rozwojem organi-
zacji spolecznej oraz — po drugie — mozliwo$¢ wykorzystania stwierdzanych
i analizowanych zjawisk spotecznych w taki sposob, by poprzez implikacje
nadac rzeczywistosci zaprogramowane formy, wprowadzi¢ zmiany, ktore wy-
znacza kierunek dalszego rozwoju cywilizacji. Tworcy doktryny nie mieli naj-
mniejszych watpliwosci, ze ich ujecie socjalizmu ma charakter naukowy, ujaw-
nia bowiem naturg rozwoju spotecznego i historycznego, dzigki czemu mozliwe
jest wyjscie poza ramy etycznej jedynie krytyki kapitalizmu i trwala przemiana
struktur spotecznych’.

Socjalizm jako kierunek ideowo-polityczny byt reakcja na warunki spotecz-
ne i ekonomiczne zaistniate we wezesnej fazie rozwoju kapitalizmu przemysto-
wego. Razace dysproporcje poziomu zycia, zwtaszcza nedza srodowisk robotni-
czych, sklaniaty wielu myslicieli i dziataczy politycznych do poszukiwania
srodkéw zaradczych dla owej sytuacji. Rozne koncepcje i1 nurty socjalizmu —
powstajace zwlaszcza w XIX wieku wraz z postgpem rewolucji przemystowej
w Europie 1 nasilaniem si¢ spotecznych kontrastow biedy i bogactwa — taczy
przeswiadczenie o spolecznej naturze cztowieka, a wigc — powtarzajac za An-
drew Heywoodem — ,jednoczaca wizja istot ludzkich jako stworzen spotecz-
nych, zdolnych przezwycigza¢ problemy spoteczne i ekonomiczne, czerpiac z si-
ty wspolnoty, a nie jedynie wysiltku jednostek. Jest to wizja kolektywistyczna,
jako ze ktadzie nacisk na zdolnos¢ jednostek do dziatania zbiorowego, na ich
pragnienie i umiejetno$¢ realizowania celow przez wspolna prace, a nie dazenie
do interesu partykularnego™. Stad tez podrecznikowa definicja okresla doktryne
socjalistyczna jako polityczna ideologie (badz whasnie doktryne’), ktéra tworzy
specyficzny splot idei, wartosci 1 teorii, okre§lanych przez pojecia, takie jak:
wspélnota, wspotpraca, rownos$é, klasa spoteczna, wspolna whasnosé®.

Analizujac dzieje Swiata, a $ciSlej — dzieje cywilizacji, Marks dostrzegat kil-
ka znaczacych faktow. Stwierdzat migdzy innymi istnienie zjawiska zmiany,
ktoére mozna ujmowaé w kategoriach postepu, co wigcej — 6w postgp moze byé
w racjonalny sposob ksztattowany przez ludzka wole nakierowana na czynniki
decydujace o zmianie; zwracat uwage na fakt zréznicowania spolecznego, na
tworzenie si¢ klas i warstw spolecznych i wystepujace migdzy nimi antagoni-
zmy; akcentowat ponadto rolg ruchéw spotecznych w historii oraz rangg stosun-
kéw ekonomicznych, w tym znaczenie tzw. sit wytworczych. Rozroznienie po-
mi¢dzy warunkami produkcji i sitami wytworczymi oraz stwierdzenie wystepu-
jacych miedzy nimi napie¢, w zestawieniu z teorig walki klas, pozwolitlo Mark-
sowi spojrze¢ na histori¢ przez pryzmat spoteczno-ekonomicznych struktur i na

Por. A. Heywood, Ideologie polityczne. Wprowadzenie, Warszawa 2007, s. 137-142.

A. Heywood, op. cit., s. 122.

Kwesti¢ dos$¢ subtelnego rozréznienia migdzy doktryna a ideologia omawia m.in. wspomniany
wezesniej Stownik filozofii, s. 40 1 103, odpowiednio hasta: doktryna i ideologia.

Por. A Heywood, op. cit., s. 122.
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tej podstawie sformutowac¢ teori¢ ruchu rewolucyjnego jako zjawiska wpisanego
w rzeczywisto$¢ spoteczna, niwelujacego napigcia migdzy warunkami produkcji
a sitami produkcyjnymi, ktadacego kres poszczegdlnych epok historycznych
1 zapoczatkowujacego nowy etap w rozwoju spoteczenstw. W tym kontekscie
niemiecki mysliciel akcentowat fakt powstania nowej klasy spotecznej — proleta-
riatu, oraz istnienie osrodka politycznego — partii i ruchow komunistycznych,
zdolnych do przywodztwa rewolucji oraz kierowniczej roli w $wiecie porewolu-
cyjnym, uksztaltowanym wedle nowych regul, na odmiennych relacjach wtasno-
$ci srodkow produkcji oraz zmienionych zasadach dystrybucji dobr materialnych
i dochodu bedacego pochodna kapitatu i produkcji. ,,Tezy teoretyczne komuni-
stow nie opieraja si¢ bynajmniej na ideach — pisali tworcy Manifestu komuni-
stycznego — na zasadach odkrytych przez tego czy innego naprawiacza $wiata.
Sa one jedynie ogdlnym wyrazem rzeczywistych stosunkow istniejacej walki
klas, wyrazem dokonujacego si¢ na naszych oczach ruchu dziejowego™.

Marks i Engels nie tworzyli rozbudowane;j literackiej wizji nowego komuni-
stycznego $wiata, stad tez obraz nowej rzeczywistosci opierat si¢ przede wszyst-
kim na negacji §wiata kapitalistycznego, znanego w postaci uformowanej przez
XIX-wieczne uwarunkowania. Mozna bylo jednakze wnioskowac¢, iz zmiana
owych realiow i zastapienie ich modelem spotecznej organizacji opartej na in-
nych zasadach, a ponadto wyeliminowanie zjawisk charakterystycznych dla
wczesnego czy tez dojrzatego kapitalizmu i catkowita przemiana spotecznych
struktur stworza warunki do realizacji najszlachetniejszych idei humanizmu,
a zatem nowy $wiat bedzie Swiatem lepszym, sprawiedliwym, doskonalszym —
ludzkos¢ osiagnie nowy stopien rozwoju wyzwalajacy thumione dotychczas po-
ktady spotecznej energii, innowacyjnosci, altruizmu i szlachetnosci, ktére po-
zwola stworzy¢ §wiat w formie niespotykanej nigdy wczes$niej w historii, Swiat
bliski formom idealnym. Bliski nie znaczy jednak utopijny, oparty bowiem na
rzetelnych krytycznych analizach historyczno-spotecznych, ekonomicznych
1 politycznych, wykorzystujacy stwierdzane prawa spotecznego rozwoju, prawdy
naukowe, postep techniczny i technologiczny — zwiazany z postgpem metod sko-
lektywizowanej produkcji, przede wszystkim jednak wynikajacy z zaniku anta-
gonizmow i klas spotecznych.

Niestety, projekt przedstawiony przez Marksa i Engelsa zawiera w sobie
niemal wszystkie znamiona utopii, co gorsza, utopi¢ t¢ wprowadzono w zycie,
z wiadomymi skutkami. Jest rzecza charakterystyczna, ze ustroj obowiazujacy
w tzw. bloku sowieckim okreslano mianem realnego socjalizmu. Okreslenie to
oznaczalo, ze idealistyczne oczekiwania wobec tej formy ustrojowej sa zwykta
naiwnoscia, niemniej jednak socjalizm jako sposob organizacji spotecznej broni
si¢ wymowa faktow w pordwnaniu z osiggnigciami formacji burzuazyjno-
kapitalistycznej, w kregu ktorej pozostawaty spoleczenstwa Zachodu. Przetom

® K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, Warszawa 1981, s. 73.
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roku 1989 udowodnil, ze twierdzenia te rozmijaly si¢ z rzeczywistoscia. Zwia-
zek Radziecki przeszedt do historii, tzw. kraje demokracji ludowej powrdcity do
regut ustrojowo-ekonomicznych sprzed 1945 roku, rowniez w innych czgsciach
Swiata — w Afryce, Azji i Ameryce Potudniowej — liczne proby wprowadzenia
socjalizmu w wersji komunistycznej zakonczyty si¢ porazka i odwrotem od za-
sad marksistowskich. Natomiast sytuacja na Kubie czy w Korei Poinocnej
$wiadczy nie tyle o witalnosci idei socjalistycznej, co o skutecznosci represyjnej
dyktatury, posrednio takze wiele mowi o kulturze samych spoleczenstw podda-
nych wojskowo-policyjnemu i panstwowemu nadzorowi, jest wyrazem skutecz-
nosci ,,pedagogiki strachu” i spolecznego bezwolnego konformizmu. Na margi-
nesie méwiac, mozna zauwazy¢, ze polityczne hasto sformutowane przez kuban-
skiego przywodce Fidela Castro — ,,socjalizm albo $mier¢” — jest bezposrednim
zaprzeczeniem podstawowej zasady marksizmu, zakladajacej, ze byt okresla
$wiadomos$¢. W istocie bowiem uparte trwanie w okopach idei dowodzi prymatu
ducha nad materia, $wiadczy o zwycigstwie swiadomos$ci nad warunkami egzy-
stencji — przynajmniej w tym jednym przypadku.

Powracajac do wyrazenia ,realny socjalizm”, przywotujemy zasadnicza
watpliwo$¢ wyrazona pytaniem — czy socjalizm jest utopia? Odpowiedz kryje
si¢ niejako juz w samym tym okresleniu: socjalizm mozliwy do realizacji okazu-
je si¢ by¢ zaprzeczeniem idei nowego lepszego $wiata, albowiem przymiotni-
kowe okreslenie skutecznie wyklucza z semantycznego zakresu wszelkie ideali-
styczne oczekiwania. Marks zaktadal, Zze ustroj socjalistyczny jest jedynie forma
przejéciowa na drodze do komunizmu — swoistym czy$¢cem na drodze do raju.
Niestety, rzeczywisto$¢ — pomimo uptywu lat i licznych propagandowych zakleé
—w zaden sposob nie chciala dostosowac si¢ do owych zatozen. W tym kontek-
Scie, na plaszczyznie jezykowej, okreslenie ,,socjalizm realny” mozna postrze-
ga¢ jak zwykly oksymoron, a wigc zbitke stow o wykluczajacej si¢ tresci, tak jak
,suchy przestwor oceanu” czy ,,stodka gorycz”'"’. Jest to jezyk poetyckiej meta-
fory, a nie politycznego dyskursu. Mimo to jednak, podazajac tropem jezyko-
wych znaczen, mozna zauwazy¢, ze rowniez metafora wnosi pewien zakres tre-
$ci, nie do konca sprecyzowany, lecz zazwyczaj mniej lub bardziej czytelny.
W tym konkretnym przypadku ,realny socjalizm” to formacja ustrojowo-poli-
tyczna i ekonomiczna wprowadzona do praktyki zycia spotecznego. Mozna by
zatem sadzi¢, ze skoro socjalizm byt mozliwy do realizacji, nie mogt by¢ utopia.
Jest to jednak wniosek z gruntu fatszywy, gdyz kazda utopi¢ mozna wprowadzi¢
w zycie. Wystarcza ku temu odpowiednie sity wojskowo-policyjne oraz atrak-
cyjna ideologia wsparta skuteczna propaganda.

Sygnatem, ze marksizm to ideologia o utopijnym charakterze, byty atrakcyj-
ne hasta pobudzajace wyobraznig, zapewniajace, iz po utrwaleniu zdobyczy re-

19°S. Sierotwinski, Stownik terminéw literackich. Teoria i nauki pomocnicze literatury, Wroctaw
1986, s. 162.
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wolucji nastapi era, w ktorej warunki pracy i zwigzane z nia wymagania beda
dostosowane do mozliwosci i talentoéw pracownika, wynagrodzenie za$ bgdzie
uzaleznione nie tylko od wktadu w dobro wspdlnoty, ale tez od jego sytuacji ro-
dzinnej czy egzystencjalnej, indywidualnego rozwoju, poziomu zainteresowan
czy pragnien. ,,O0d kazdego wedtug jego zdolnosci, kazdemu wedle jego po-
trzeb” — glosita naczelna zasada projektowanego komunizmu. Inne hasto tego
rodzaju to np.: ,,Miejsce dawnego spoteczenstwa burzuazyjnego z jego klasami
1 przeciwienstwami klasowymi zajmuje zrzeszenie, w ktorym swobodny rozwoj
kazdego jest warunkiem swobodnego rozwoju wszystkich”'.

Pomimo tych sygnatéw, komunisci opierajacy swe poczynania na ideologii
stworzonej przez Marksa i Engelsa byli prze§wiadczeni o tym, ze realizuja sku-
teczny projekt przebudowy spotecznych stosunkéw i zasad panujacych w oto-
czeniu ekonomiczno-gospodarczym, ze rewolucyjne zmiany przyniosa pozy-
tywne owoce. Na czym zatem opierali swe nadzieje?

Marks, krytykujac francuskich czy angielskich socjalistow za utopizm kon-
cepcji'?, przedstawial swoj program dziatan politycznych wsparty ideologia, kt6-
ra wydawata si¢ nie tylko odkrywcza, ale tez racjonalna w odniesieniu do prze-
widywanych skutkéw rewolucji przeprowadzonej przez zjednoczony proletariat,
pod wodza ruchu komunistycznego. Wszystko wydawato sig¢ proste, oceny za$
przedstawiane przez Marksa i1 przywodcow ruchu — jak najbardziej prawidtowe.
Przenikliwa krytyka kapitalizmu ujawniajaca jego strukturalne sprzecznosci,
wzrost znaczenia proletariatu jako sity spoteczno-politycznej oraz rosnaca $wia-
domos¢ polityczna robotnikow, upowszechnianie si¢ idei socjalistycznych 1 ko-
munistycznych, narastanie napie¢ spolecznych, a takze upowszechnianie si¢ fi-
lozofii materialistycznych, ograniczajacych zakres refleksji do programu pozy-
tywnego 1 pragmatycznego, w potaczeniu z charakterystyczna atmosfera nasy-
cong wiara w ludzkie mozliwosci poznawcze i nieuchronnos¢ postepu w kazdej
ze sfer spolecznego dziatania — wszystko to zdawato si¢ potwierdza¢ Marksow-
ski optymizm i uwiarygodniato zaktadane tezy. Putapka iluzji kryta si¢ tymcza-
sem w owych ideologicznych zatozeniach.

Marks stwierdzat miedzy innymi, ze walka klas jest podstawowym czynni-
kiem spotecznego rozwoju, ze jest zjawiskiem spotecznym o obiektywnym cha-
rakterze, uzaleznionym jedynie od stopnia niezadowolenia bedacego pochodna
stosunkoéw spotecznych oraz skali uswiadomienia klas wyzyskiwanych. Zakta-
dat, Ze sita wiodaca w procesie kolejnej i nieuchronnej rewolucji bedzie proleta-
riat, nowa klasa spoteczna wolna od egoizmu, szlachetna w swych dazeniach do
sprawiedliwo$ci spotecznej, zdyscyplinowana i zarazem altruistyczna poprzez
wysoki poziom solidarnosci robotniczej. Rewolucyjna zmiana stosunkow wta-
snosciowych i eliminacja klasy posiadaczy $rodkéw produkeji winna pozwoli¢ —

" K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, s. 105.
2 Ibidem, s. 109-146; por. F. Copleston, Historia filozofii, t. 9, Warszawa 2006, s. 70-73.
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w mys$l Marksowskiej teorii — na pelny rozwdj klasy proletariackiej, ktora od
momentu przejecia wladzy i wprowadzenia zasad komunistycznej organizacji
stanie si¢ zarowno wiascicielem srodkow produkcji, jak tez jedynym podmiotem
politycznym i dysponentem tworzonego przez swa pracg dochodu w skali spo-
tecznej. Sytuacja ta doprowadzi do zaniku klas, a wigc 1 zaniku spotecznych an-
tagonizmow, dzigki czemu, jak mozna si¢ domysla¢, nastapi czas powszechnej
szczgsliwoscei, opartej na dorobku wyzwolonej klasy pracujacej i wychowaw-
czym oddzialywaniu formujacym nowego cztowieka — wolnego od religijnych
zabobondw, $wiadomego swych praw i obywatelskich swobod, akceptujacego
rzeczywistos¢ z ograniczonym zakresem prawa wilasnosci i dziedziczenia.
Zmiana wiasnosci srodkéw produkcji byta dla Marksa nie tylko realizacja
zasady sprawiedliwosci spotecznej, ale tez fundamentem catej koncepcji. Wy-
rozniat on bowiem w rzeczywistosci spolecznej dwie sfery, czy tez strukturalne
plaszczyzny, a mianowicie baz¢ materialng i nadbudowg, zalezna od owej bazy.
Przyjmowat przy tym zatozenie, iz zmiana w sferze materialnej niejako w natu-
ralny sposob warunkuje przemiany w sferze swiadomosci i szeroko pojmowanej
kultury, stad tez zmiana stosunkéw wilasnosciowych, eliminacja prywatnej wia-
snos$ci srodkow produkcji spowoduje nie tylko poprawe bytu spoteczenstwa, ale
tez calkowity zanik klas spotecznych i wytworzenie sig nowego typu kultury.
Krytycy marksizmu wielokrotnie wskazywali na utopijnos¢ catej koncepcji,
kolejnych argumentoéw dostarczaly doswiadczenia rewolucji bolszewickiej i mo-
del tzw. realnego socjalizmu wprowadzony w Europie Wschodniej po 1945 ro-
ku. Praktyka zaprzeczala gtownym tezom marksizmu i niewiele w tym wzgle-
dzie pomagaty rézne proby reform systemu — ,,pieriestrojka” przeprowadzona
w latach 80. XX wieku zakonczyta si¢ catkowitym rozpadem bolszewickiej for-
macji®. Kres komunizmu w jego marksistowsko-leninowskim wydaniu byt nie-
uchronny, albowiem caty system opierat si¢ na btgdnych zatozeniach. J6zef Ma-
ria Bochenski, jeden z czotowych analitykéw sowieckiego systemu i krytyk
marksistowskiej filozofii, zwracat migdzy innymi uwagg na to, ze rzeczywistos¢
spoteczna oraz wystgpujace w niej zjawiska stanowia swoisty zywiot, rzeczywi-
stos¢ niezwykle zlozona i wieloaspektowa, stad tez analizy historyczno-spo-
tecznej owej rzeczywistosci nie mozna ogranicza¢ do kilku zaledwie zjawisk czy
widocznych procesow, tym bardziej nie mozna wyjasniaé badz prognozowac
kierunkow jej rozwoju w oparciu o jedna, a nawet kilka prostych zasad'’. Tego
rodzaju zatozenie, akcentujace prosty rodzaj spotecznych zaleznosci, jest niczym
nieuzasadnione. W sferze spotecznej wystepuje ponadto istotny obszar zacho-
wan irracjonalnych, ktérych nie mozna uzasadnia¢ w sposob logiczny badz przy

Destrukcyjny wptyw tzw. marksizmu-leninizmu na sfery spoleczna i gospodarcza w krajach
bloku wschodniego szczegétowo analizuja autorzy opracowan sktadajacych sie na tom:
Zmierzch socjalizmu panstwowego. Szkice z socjologii ekonomicznej, red. W. Morawski, War-
szawa 1994, passim.

14 J M. Bochenski, Zarys historii filozofii, Krakow 1994
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pomocy odwotan do jednostronnych, sptyconych intelektualnie regut. Co wigcej,
watpliwosci krytykow wzbudzala teza gltoszaca prymat bazy materialnej i wa-
runkow egzystencjalnych nad sfera kulturowa. Zachowania ludzkie nie zawsze
motywowane sa bowiem wilasnym interesem ekonomicznym, ponadto nieogra-
niczony dostep do dobr materialnych jedynie w ograniczonym stopniu ksztattuje
ludzka $wiadomos¢, a zatem naczelne hasto marksizmu — stwierdzajace, ze ,,byt
ksztattuje $wiadomos$¢” — nie w pelni odpowiada stwierdzanym faktom. Zatoze-
niom marksizmu zaprzeczaja zardwno osiagnigcia poznawcze psychologii spo-
tecznej, jak 1 doswiadczenia historyczne. Wielokrotnie zdarzato sig, ze przy-
szto$¢ spoteczenstw ksztaltowaly filozoficzne idee formutowane przez myslicieli
wykraczajacych poza intelektualne, a tym bardziej materialne, ograniczenia wia-
snej epoki. W tym kontek$cie J. Bochenski zwracal uwage na calkiem nowe
uwarunkowania spotecznej rzeczywistosci tworzone przez rozwoj naukowo-
techniczny 1 wynalazki, ktore stuza, z jednej strony, zaspokajaniu ludzkich po-
trzeb, a z drugiej, rodza nowe oczekiwania i nowe potrzeby'”. Problematyka ta
uszta uwadze Marksa i Engelsa, ktorzy remedium na bolaczki kapitalizmu upa-
trywali jedynie w zmianie stosunkéw wilasnosciowych na drodze rewolucyjne;.
Marksowska refleksja catkowicie tez pomijata ztozono$¢ motywacji ludzkiego
postgpowania, widoczna byta ponadto idealizacja klasy robotniczej, oparta na
utopijnych zatozeniach.

Bledne okazaty si¢ takze przewidywania Marksa dotyczace nieuchronnosci
rewolucji jako prawidtowosci spotecznego rozwoju i efekt wzrostu spotecznych
antagonizmow. Rewolucja proletariacka nie nastapila w krajach o przodujacej
gospodarce i1 znaczacej roli ruchu robotniczego, przeciwnie, rewolucja zaszta w
zacofanej spolecznie i gospodarczo Rosji i blizsza byta zamachowi stanu — wy-
korzystujacemu stabos¢ wladzy panstwowej, niezadowolenie armii i anarchizu-
jacy bunt spoteczny — niz przewidywanej fali rewolucji proletariackiej. Z kolei
likwidacja wlasno$ci prywatnej nie wyeliminowata roéznic spotecznych, sptasz-
czyta jedynie kontrasty; tak zwana dyktatura proletariatu, czyli przej¢cie wiadzy
przez srodowiska robotniczo-chtopskie, réwniez okazata si¢ fikcja — w teore-
tycznie bezklasowym spoteczenstwie rychto wyksztatcita si¢ klasa funkcjonariu-
szy panstwowych majacych petni¢ wtadzy panstwowo-administracyjnej i gospo-
darczej, biurokratyczny gorset skutecznie stlumit spontaniczne inicjatywy roz-
wojowe, natomiast gospodarka planowa — majaca zastapi¢ wolnorynkowe me-
chanizmy — wprowadzata jedynie chaos badz stagnacj¢. Rowniez zmiana sto-
sunkow produkeji, nie dos¢ ze nie odmienita zbiorowej swiadomosci, to na do-
datek wyzysk prywatnego wiasciciela zastapita wyzyskiem panstwowego praco-
dawcy badz wprowadzita element nieracjonalnosci produkcji i marnowania spo-
tecznych zasobow pracy. W kategoriach ekonomicznych nie wyeliminowano tez
bezrobocia, ktore przybralo posta¢ ukryta badZz rozmylo si¢ w nieefektywnej

15 Ibidem.
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i nieracjonalnej gospodarce, co rowniez przyczyniato si¢ do spadku efektywno-
$ci gospodarczej. O tym, ze system nie dziata tak, jak zaktadano, Ze jest gospo-
darczo nieefektywny, $wiadczyly nieustanne braki podstawowych produktow.
Brakowato niemal wszystkiego, poczawszy od artykutow zywnosciowych, po-
przez dobra przemystowe, na materiatach, surowcach, srodkach produkcji
i energii skonczywszy. Catkowite fiasko komunistycznej ideologii zapowiadaty
raz za razem wybuchajace bunty spoteczne, ttumione w krwawy sposob przez si-
ty wojskowo-policyjne badz represje aparatu panstwowo-administracyjnego i tak
zwane stuzby specjalne, czyli policj¢ polityczna, zwalczajaca wszelkie przejawy
spotecznego niezadowolenia. Utopia wprowadzona w zycie przeksztalcita sig
W swe przeciwienstwo — realny socjalizm stat si¢ realizacja antyutopii, zaprze-
czeniem szlachetnych idei socjalizmu. Jego istnienie byto mozliwe jedynie po-
przez zastosowanie okrutnego aparatu represji i policyjno-panstwowego terroru,
ktorego symbolem staty si¢ obozy koncentracyjne — inaczej: obozy pracy i re-
edukacji, wspoltworzace zorganizowany system pracy niewolniczej i sankcji
stosowanych wobec przeciwnikow i 0sob niezadowolonych z nowej ,,$wietla-
nej” rzeczywistosci. Co ciekawe, marksizm — programowo wystepujacy prze-
ciwko religii jako formie zniewolenia umystéw stuzacej utrwalaniu wladzy bur-
zuazji — sam stat si¢ w jakim$ sensie religia o dogmatycznym, ortodoksyjnym
charakterze, $lepa na powigkszajacy si¢ rozdzwigk migdzy teoretycznymi (do-
gmatycznymi) zasadami a praktyka realnego socjalizmu'®.

Krytyka mysli marksistowskiej moze tez sigga¢ znacznie glebiej, dotykac
samych podstaw metodologicznych i sposobow wnioskowania. Wspomniany
Jozef M. Bochenski, dokonujac krytycznej analizy dorobku tworcéw komuni-
stycznej ideologii, wykazat, ze znaczaco mylili si¢ oni we wszystkich kwestiach
poruszanych w pismach i manifestach, nadto mieszali wszelkie mozliwe meto-
dologiczne porzadki. Rozwo6j wiedzy oraz dalsze zjawiska widoczne w rzeczy-
wistosci spoteczno-politycznej oraz realiach ekonomiczno-gospodarczych nie
potwierdzity tez 1 zatozen Marksa. Przepowiednie uznawane za naukowe stwier-
dzenia niewatpliwych prawidlowosci okazaly si¢ by¢ niewiele znaczaca probabi-
listyka, bezzasadnym wieszczbiarstwem, falsyfikacja rzeczywistosci. Z tego tez
wzgledu dominikanski mysliciel odmowit marksizmowi miana filozofii rozu-
mianej jako spojna, intelektualno-teoretyczna koncepcja zdolna do ttumaczenia
i okreslania zjawisk spotecznej rzeczywistosci'’. Bledno$é badz fatszywosé za-
tozen komunistycznej ideologii wskazywato tez wielu innych autoréw. Migdzy
innymi Karl R. Popper zauwazal, ze Marks, poszukujac obiektywnych praw
rozwojowych ksztattujacych dzieje ludzkiej cywilizacji, postrzega je jako nieza-
lezne od woli cztowieka i jego dziatalnosci. Stosujac konsekwentnie 6w sposob

Na ten aspekt doktryny komunistycznej zwracata uwage wickszo$é jej krytykow; por. J. Smia-
towski, Panstwo a socjalizm. Krytyka zatozen teoretycznych tzw. naukowego socjalizmu, Kra-
kow 1992, s. 8.

17" J.M. Bochenski, Lewica, religia, sowietologia, Warszawa 1996, s. 23.
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mys$lenia, wzmocniony dodatkowo stwierdzeniem prymatu bazy materialnej nad
$wiadomosciowo-kulturowa nadbudowa, nie mozna programowaé wizji spote-
czenstwa wedtug zaktadanych ideatow, wystepuja one bowiem na poziomie kul-
tury i ludzkiej $wiadomosci, a zatem ,,istnieje przepas¢ migdzy aktywizmem
Marksa a jego historycyzmem i opartym na nim profetyzmie”'®.

Teoretyczna sprzeczno$¢ migdzy postrzeganiem historii przez pryzmat He-
glowskiej dialektyki — zakladajacym, ze wystepowanie sprzecznosci i antagoni-
zmoOw w rzeczywistosci spotecznej musi prowadzi¢ do ich rozwigzania i utwo-
rzenia nowej jakosci — oraz marginalizowaniem roli ludzkiej $wiadomosci, sytu-
owaniem jej poza obiektywnym niejako procesem zdarzen i prawidtowosci roz-
wojowych, wskazywat tez Theodor Adorno'. Z kolei Leszek Kotakowski ak-
centowal, migdzy innymi, ze sposob pojmowania przez Marksa i Engelsa, takze
pozniejszych ideologéw komunizmu, praw spotecznego rozwoju wzorowany
jest na metodach stosowanych w naukach przyrodniczych i fizycznych. Oznacza
to, ze — zgodnie z logika — zjawiska i procesy zauwazalne w zyciu spotecznym
winny by¢ w pemi odzwierciedlane w $rodowisku przyrodniczo-fizykalnym.
Niemoznos¢ stwierdzenia owej zaleznosci nakazuje podda¢ w watpliwos$¢ ,,obiek-
tywizm” praw stwierdzanych przez autorow Manifestu komunistycznego™. Po-
nadto, jak zauwaza Jerzy Smiatowski, ,,wspotczesni krytycy teorii rozwoju spo-
tecznego Marksa kwestionuja rowniez jej adekwatnos¢. Chodzi tu o staty wzrost
sit wytworczych jako warunek przej$cia do kolejnej formacji. Wskazuja, ze
przejsciu od «niewolnictwa» do «feudalizmu» i od «kapitalizmu» do «socjali-
zmuy nie towarzyszy? taki wzrost sit wytworczych, ktory by popadal w sprzecz-
no$¢ ze stosunkami produkcyjnymi”?'. Owe uwagi mozna mnozy¢, przytaczaé
kolejne argumenty $§wiadczace o wadach w sposobie myslenia, wnioskowaniu
czy tez falsyfikacji marksistowskich hipotez badz stwierdzen. Przede wszystkim
istotne jest to, iz koncepcja rewolucyjnej przemiany spoteczno-ekonomicznej nie
sprawdzita si¢ w praktyce — nie wystapity przewidywane procesy badz zjawiska,
system za$ nie przekroczyt barier tworzonych przez utopijno$¢ koncepcji, iluzja
pozostata iluzja, ewentualnie — patrzac z innej perspektywy — utopia w procesie
konkretyzacji przemienita si¢ w swoje przeciwienstwo — antyutopi¢, kompromi-
tujac niejako przy okazji szlachetne, idealistyczne zatozZenia i oryginalne pomysty.

Obiektywnie rzecz ujmujac, nalezy w wielu miejscach przyznac racjg Mark-
sowi wowczas, gdy analizuje on wady kapitalizmu jako systemu spolecznej or-
ganizacji, gdy okresla relacje migdzy kapitatem a praca. Przyktadowo, niemiecki
ideolog zwracat uwage na alienujacy wplyw pracy na duchowos$¢ cztowieka. Jest

18 7. Smiatowski, op. cit., s. 13; por.: K.R. Popper, The Open Society and its Enemies, vol. 2,
Londyn 1957, s. 202.

1 T.W. Adorno, Dialektyka negatywna, przet. K. Krzemieniowa, Warszawa 1986, s. 287.

20 Por.: L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu. Powstanie — Rozwdj — Rozklad, t. 3, Paryz
1978, s. 107.

21 5. Smiatowski, op. cit., s. 13.
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rzeczg charakterystyczng, ze wspolczesne nam syntezy historyczno-filozoficzne
podkreslaja ten wlasnie aspekt Marksowskiej refleksji. Pawet Czarnecki w Hi-
storii filozofii napisal o tym nastgpujaco: ,,[...] do alienacji dochodzi dlatego, ze
czg$¢ «pracy uprzedmiotowionej», a wige czg$¢ wartosci wyprodukowanych
przez robotnika rzeczy wiasciciel kapitatu zachowuje dla siebie. Im wigcej za-
tem robotnik produkuje, im wigcej towarow zostalo przez niego wytworzonych,
tym mniejsze jest znaczenie jego samego w poréwnaniu z wytworami jego pra-
cy. W kapitalizmie robotnik sam staje si¢ przedmiotem, zostaje zredukowany do
sily wytwarzajacej towary. Pracuje on nie po to, aby zaspokoi¢ naturalna potrze-
be pracy, lecz jedynie po to, aby zaspokoi¢ podstawowe potrzeby zwigzane
z codzienna egzystencja. Marks zwraca tez uwagg, ze rodzaj duchowosci panu-
jacej w danej epoce zalezy od tego, ktora klasa spoteczna stanowi «panujaca site
materialng»”™*.

W Manifescie komunistycznym Marks 1 Engels zwracali migdzy innymi
uwage na wilasciwy dla kapitalizmu i gospodarki wolnorynkowej mechanizm,
czy tez prawidtowosci, ktére powoduja w sposob systemowy nedze klasy robot-
niczej. Ow mechanizm warunkowany jest szeregiem czynnikow, wérod nich au-
torzy Manifestu wymieniali: uprzedmiotowienie czlowieka i jego pracy; domi-
nacje¢ zysku jako kategorii ekonomicznej, wypierajaca warto$ci o charakterze
spotecznym 1 humanistycznym; rywalizacj¢ podmiotow gospodarczych, po-
chodng ktorej jest dazenie do obnizania cen towaréw, co w potaczeniu z pra-
gnieniem zysku prowadzi do stalej redukcji kosztow, w tym kosztow pracy; me-
chanizacj¢ procesu produkcji upraszczajaca czynnosci wytworcze — dzigki temu
mozliwe bylo zatrudnienie kobiet i dalsza obnizka ptac robotniczych przy row-
noczesnym zwigkszeniu tempa pracy i wydajnosci; organizacj¢ systemu pracy
wzorowang na zohnierskiej niemal dyscyplinie — wszystkie te czynniki, zdaniem
ideologow komunizmu, powodowaty spadek ptac do poziomu pozwalajacego
jedynie na przetrwanie sity najemnej, koszt pracy w tym systemie sprowadza sig
do kosztu egzystencji pojedynczego robotnika potrzebnego do utrzymania cia-
glosci produkeji. Dodaé do tego nalezy pojmowanie ludzkiej pracy jako towaru
podlegtego prawom gospodarki wolnorynkowej, w tym relacji migdzy podaza
a popytem, co w potaczeniu z masowym bezrobociem tworzy kolejny czynnik
stymulujacy obnizanie si¢ warto$ci ludzkiej pracy”. Analizujac z kolei nature
rozwoju systemu kapitalistycznego, Marks podkres$lat jego dynamizm warunku-
jacy szereg ekonomiczno-spolecznych napig¢, w tym tendencj¢ do cyklicznych
kryzysow gospodarczych i stale malejacej stopy zysku — powigkszajacych bez-
robocie 1 ubozenie klasy robotniczej. Wsrod praw rozwojowych systemu kapita-
listycznego Marks dostrzegal takze tendencje do monopolizacji oraz koncentra-

22 P. Czarnecki, Historia filozofii, Warszawa 2011, s. 180; na odkrywczos¢ i aktualnos¢ wielu
Marksowskich stwierdzen, gldwnie w sferze socjologicznej, zwracat tez uwage m.in. J.M. Bo-
chenski; zob. idem, Lewica, religia, sowietologia, s. 24.

3 Por. K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, s. 1968 (rozdziat I: Burzua a proletariusze).
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cji kapitalu w rekach coraz mniejszej grupy wilascicieli. Na plaszczyznie poli-
tycznej stwierdzat istnienie $cistego zwiazku migdzy polityka panstwowa a inte-
resem klasy posiadajacej, sprzecznym z interesem spotecznym, zwtaszcza klasy
proletariackiej. Ten rodzaj polityki, prowadzonej przez burzuazyjne srodowiska,
nieuchronnie prowadzi do imperializmu i licznych konfliktéw mig¢dzynarodo-
wych®. Srodkiem zaradczym na opisywana sytuacje miato byé — jak juz wyzej
wspomniano — wprowadzenie droga rewolucyjna komunizmu, przede wszystkim
zmiana relacji wlasnosciowych i gospodarczego modelu.

Rywalizacja migdzy komunistycznym Wschodem a wolnorynkowym, bur-
zuazyjnym Zachodem przyniosta klgske marksizmu — niedoceniane przez Mark-
sa 1 Engelsa czynniki o charakterze spoteczno-kulturowym oraz rozwoj techno-
logii wytworczych, takze znacznie wyzsza efektywnos$¢ gospodarki wolnoryn-
kowej, pozwolily zachodnioeuropejskim socjalistom dokona¢ znaczacych zmian
w prawie pracy oraz sposobach dystrybucji spotecznego dochodu, tworzac w ten
sposob model panstwa opiekunczego przy rownoczesnym wzro§cie poziomu Zy-
cia spoteczenstwa. Paradoksalnie dla marksistow okazato si¢ zatem, ze zmiany
w sferze §wiadomosci i1 szeroko pojmowanej kultury wywarly istotny wptyw
w sferze bazy materialnej. Nie wystapito natomiast zjawisko odwrotne — zmiana
stosunkow wlasnosci nie zmienita §wiadomosci cztowieka, i to pomimo inten-
sywnego oddziatywania wychowawczo-propagandowego. Symboliczny upadek
muru berlinskiego nie nastapit wskutek masowej emigracji zachodnioniemiec-
kich robotnikéw na wschodnig strong, lecz przeciwnie — to mieszkancy porewo-
lucyjnych ,,ludowodemokratycznych” Niemiec uznali, Zze chca mieszkaé ,,po
tamtej stronie” muru chroniacego ich przed ,,zgnitym”, burzuazyjnym Zacho-
dem. Nie znaczy to jednak, ze triumf demokracji i prymat liberalnej, wolnoryn-
kowej gospodarki konczy dzieje spolecznego rozwoju, ze ludzkos¢ na swej dro-
dze osiagneta optymalny poziom cywilizacyjny. Francis Fukujama, gloszac kres
historii, bynajmniej nie stwierdzat faktow mozliwych do weryfikacji, powtarzat
jedynie naiwne stowa Karola Marksa, ktory przewidywat kres historii — rozu-
mianej jako proces postepu — wraz z nadejSciem ery komunistyczne;j. I tak jak
komunizm okazat si¢ jedynie utopia, tak tez utopia sa ideologiczno-propagan-
dowe hasla szerzone przez wyznawcow liberalizmu i demokracji. Zjawiska ob-
serwowane wspotczesnie nakazuja patrze¢ na obecne zmiany ze znacznym Kry-
tycyzmem. Hasta globalizacji okazuja si¢ by¢ kolejnym mitem, ekonomiczng
utopia, podobnie jak wiara w ozdrowiencza i cudotworcza moc regul wolnego
rynku, przezywajacego kryzys na niespotykana wczesniej skalg. Ponownie nara-
stajace rozwarstwienie spoteczne, wzrost poziomu napie¢ w sferze spotecznej
i gospodarczej, brutalny, bezwzgledny dyktat instytucji finansowych przy row-
noczesnej stabo$ci demokratycznie obieranych rzadéw oraz niekorzystne zmiany
warunkow pracy — wszystko to sprawia, ze Marksowskie diagnozy systemu ka-

# Por. A. Heywood, op. cit., s. 141.
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pitalistycznego znow staja si¢ w znacznej mierze aktualne, z ta jednakze ro6znica,
ze wspotczesnie nie wystgpuje juz w Europie silna klasa robotnicza, nie ma tez
osrodka mysli politycznej na wzoér komunistycznej Migdzynarodéwki, produkcja
za$ i globalne zasoby kapitatu skupiaja si¢ w Panstwie Srodka — postkomuni-
stycznych Chinach i innych krajach Dalekiego Wschodu prowadzacych agre-
sywna, ekspansjonistyczng polityke gospodarcza.

W kontekscie narastajacych problemow i napig¢ spotecznych, takze migdzy-
narodowych, trudno jednak oczekiwa¢ powrotu wiary w zbawcza moc komuni-
stycznych teorii, ktore Teresa Hejnicka-Bezwinska okreslita jako: [...] skrywane
w hastach i obietnicach czynienia §wiata lepszym, a nawet zupetnie szczgsli-
wym, jak zapewniali «prostego cztowieka» tworcy utopii i mitow «raju»’>.
Wprawdzie marksistowska diagnoza kapitalizmu w wielu miejscach pozostaje
w jakims$ stopniu aktualna, jednakze sposob ekonomiczno-spotecznej przemiany
— proponowany niegdy$ przez komunistow — to zamknigty rozdziat w dziejach
ludzkosci. Réwniez socjalno-demokratyczny model panstwa opiekunczego, wo-
bec uwarunkowan wynikajacych z globalizacji gospodarki, odchodzi w prze-
szlos¢, pozostawiajac po sobie olbrzymi deficyt finansowy i zadluzenie po-
szczegolnych panstw i spoleczenstw. Ostato si¢ jedynie marzenie o $wiecie
sprawiedliwym, dostatnim, szanujacym ludzka godnos¢, respektujacym prawa
cztowieka. Marzenie — szukajace swej wyspy szczgsliwe;j.

Streszczenie

Karol Marks i jego wizja spoleczenstwa — ,,pedagogika strachu”

Autor ukazuje utopi¢ jako koncepcje spoteczna, zawierajaca charakterystyczny model pan-
stwa szczesliwego, ktory nie jest budowany na idealnym ustroju komunistycznym, lecz na przeci-
wienstwie kapitalizmu. Stowo ,,utopia” to nazwa fantastycznej wyspy, na ktorej zyja mieszkancy
wiodacy idealne zycie. Jednakze kazda utopia posiada negatywne skutki, zdolna jest czyni¢ wiele
zla, co powoduje ,,pedagogiczny i spoleczny strach”. W tym konkretnym przypadku 6w strach
wywoluje realny socjalizm. Marksizm wskazywatl wielokrotnie na utopijnos¢ catej koncepcji i do-
$wiadczenia rewolucji bolszewickiej. Bledna okazala si¢ wigkszo$¢ przewidywan Marksa. Realny
socjalizm stat sig realizacja antyutopii, zaprzeczeniem szlachetnych idei socjalizmu. W kontekscie
narastajacych probleméw spotecznych i migdzynarodowych, trudno jednak oczekiwa¢ powrotu
wiary w zbawcza moc komunistycznych teorii.

2 T. Hejnicka-Bezwinska, Pedagogika ogélna, Warszawa 2008, s. 46.
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Summary

Karl Marx and his Visio of society — ,,pedagogy of fear”

The author presents a concept of social utopia, which contains a characteristic happy state
model, that is not built on the base of ideal communist system, but opposition of capitalism. The
word “Utopia” is the name of a fantastic island where the inhabitants leading an ideal life. Ho-
wever, any utopia has a negative impact and is capable of doing a lot of evil, which causes the
“pedagogical and social fear”, what causes — in a particular case — of “real socialism”. Marxism
repeatedly pointed out throughout the utopian concept and experience of the Bolshevik Revolu-
tion. Proved incorrect predictions of Marx. Real socialism has become an anti-utopia execution,
denial of noble ideas of socialism. In the context of increasing social and international problems, it
is difficult to expect a return of faith in the saving power of communist theory.



